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Prawica i lewica.

Obecne przesilenie parlamentarne w Polsce,
ktére juz trwa siedem tygodni, a ktére grozi zamie-
ni¢ sie w przesilenie paristwowe, jest réwnie niespo-
dziewane jak malo zrozumiate.

Chwile obecng znamionuje istotnie giebokiroz-

lam i zacieta walka miedzy lewica a prawicg w wielu

krajach Europy. W Niemczech, we Wloszech, Irlan-
dji namietnosci do tego stopnia sie rozkolysaly, ze
krwawe starcia, zamachy skrytobdjcze, a nawet bi-
twy orezne staly sig zjawiskami powszedniemi. Ale
w Niemczech walczg obroricy republiki ze zwolenni-
kami ustroju monarchistycznego, we Wloszech socja-
lisci z fascistami, w Irlandji toczy sie otwarta wojna
domowa miedzy nieprzejednanymi irredentystami
a stronnikami kompromisu z Anglja. Powody walki
i oblicza walczacych obozéw sg wyrazne.

W Polsce podzial na prawice i lewicg jest sztucz-
ny i przypadkowy. Dos¢ powiedziec, ze zwartg fawg
idqa obok siebie ludowcy z pod znaku.,.Piasta’, so-
cjalisci i narodowa partja robotnicza. Co moze ia-
czyé  konserwatywne wlodciaristwo z robotnikiem
miejskim? Nienawis¢ do endecji — przypus¢my, ale
to jest tylko strona negatywna. Jakie zas maja
wspélne interesy i idealy?

Hasto walki z reakcja rozbrzmiewa dzis glosno
w réznolitych szeregach lewicy, ale zdaje sig, Ze nikt
sobie dokiadnie nie zdaje sprawy, na czem polega
owa reakcja, a przedewszystkiem na czem ma pole-
ga¢ przeciwstawiajacy sie jej postep.

W obecnej kampanji przeciw prawicy bierze
czynny udzial przywodca piastowcéw  Witos. Ale ten-
ze Witos stal przez dlugi czas u wladzy. Czem sig
réznily rzady Witosa od rzadéw - Skulskiego, Pade-
rewskiego, Ponikowskiego? Ta sama bezprogramo-
wos¢ w polityce wewnetrznej i zewnegtrznej, ten sam
oportunizm w stosunku do hasel popularnych, ten

sam krétkowzroczny nacjonalizm cechowaly wszyst
kie dotychczasowe gabinety.

Pomijajac juz kwestje Wilenszczyzny i wogéle
stosunkéw polsko-litewskich, trudno zauwaiy¢ réini-
ce w traktowaniu czy to ruchu bialoruskiego, czy to
zagadnienia Galicji Wschodniej, czy to problemu zy-
dowskiego przez dotychczasowe czynniki rzadzace,
dzialajace zreszta w mysl dyrektyw wigkszosci sej-

. mowej, na ktorg sie skladali dotad réwniez ludowcy

z p. Witosem na czele.

Pamietamy wszakze niejednokrotne odwiedziny
Wilna przez posta Erdmana, meza zaufania piastow-
céw i wyglaszane przezen szowinistyczne i ultra cen-
tralistyczne poglady, ktérych by sie nie powstydzil
zaden endek. Co6z wiec wplynelo na zmiane stano-
wiska tak radykalna, Ze ai doszlo do demonstracyj
i grozby czynnego oporu przeciwko ujeciu wiadzy
przez endecje ?

Trudno sie zorjentowa¢ w obecnym . rozgardja-
szu parlamentarnym i wyluska¢ ziarno prawdy z prze-
réznych tupin frazeologicznych, ktéremi obie strony
zasypujg spoleczenstwo.  Niewatpliwie podiozem
obecnej walki sq zblizajgce sie wybory do sejmu
oraz osoba Naczelnika Pariswa, do ktdrej oba obozy
przywiazuja niezmierng wage. Powyisze wzgledy nie
tldmacza wszakie tak glebokiego roztamu i takiego

_wzajemnego rozjatrzenia, jakie ostatnio zapanowaly

w zyciu politycznem polskiem. Zjawisko tego ro-
dzaju byloby zrozumiate, gdyby sie starly ze soba
sprzeczne wrecz biegunowo ideologje, ale czyi mo-
zna na serjo przypuszcza¢, ze caly ogdét postéow
chlopskich otrzasnat sig raptownie z wplywow en-
deckich, ktéorym ulegat dotad w sltabszym lub silniej-
szym stopniu i wstapit na droge istotnego postepu
i demokratyzmu? To samo niemal da sig¢ powie-
dzie¢ o narodowej partji robotniczej, a nawet P. P. S,
sadzac chociazby z zachowania sie jej wileriskich
i lwowskich adherentéw, nie tak daleko odbiegta od
$wiatopogladu przecigtnego burzuja, by czula sig
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zmuszona do zerwania z dotychczasowa taktyka
kompromisowa.

Tkwi wigc cos zagadkowego w tem naglem
skonsolidowaniu sie lewicy i tak jaskrawem jej prze-
ciwstawieniu sie do prawicy. Zapewne najblizsza
przysziosé te zagadke rozwiaze, ale czy zwyciezy
prawica czy lewica, czy stanie u steru wiladzy p.
Korfanty czy p. Sliwiriski, nie nalezy oczekiwa¢ ja-
kich$ radykalnych zmian w polityce parstwowej.
P. Narutowicz poszediby w $lady Skirmunta i Sapie-
chy, a jedna z najwazniejszych tek — ministra spraw
wewnetrznych — w gabinecie lewicowym Sliwiriskie-
go miala by¢ obsadzona przez tego samego ministra,
ktéry zasiadat w obalonym gabinecie Ponikowskiego.
W czemze mial sie wyraza¢ zapowiadany zwrot na
lewo ?

Walka z reakcjq jest pigknie brzmigcem hastem,
ale by nabralo ono tresci, trzeba, aby w szerokich
warstwach spoleczeristwa polskiego nastapito otrzei-
wienie i zrezygnowanie z fantastycznych planéw
wielko-mocarstwowych, do ktérych popychajg chwi-
lowe oslabienie sgsiadéow, slepa wiara we Francje
i nagly przeskok od niewoli do samodzielnosci.
A temu zaczadzeniu ulegta zaréwno prawica jak
lewica. ;

Nainowsta feoria prol. Honectnego.

Lipcowy zeszyt miesiecznika .Przeglgd Po-
wszechny' (Krakéw) zawiera artykut dr. F. Konecz-
nego ,Letuwa a Litwa“. Juz to powiedzie¢ moina,
ze nazwa Litwy nie daje spa¢ spokojnie t. zw. ,,na-

[ drljow carskiel ochrankl Zageanica.

Przerzucajgc stronice ksigzki Agafonowa, czy-
telnika polskiego uderza wzglednie duza ilos¢ nazwisk
solskich wsréd tych, ktérzy sie trudnili niecnem
rzemiostem szpiegowskiem. Wigkszos¢ ich jednakize
bodaj nie pracowata na ziemiach polskich wsréd
rodakéw, lecz w stolecznych miastach zachodu.

Z curriculum vitae Korwin-Krukowskiego, od
czerwca r. 1886 kierownika ochranki carskiej w Pa-
ryzu, dowiadujemy sie, ze nalezal do powstania

r. 1863, a od r. 1874 byt juz na ustugach oslawio-

nego Il go oddziatu w Petersburgu, skad nieraz
jezdzit do Krakowa i Poznania. Jeszcze w marcu
r. 1879 pracowal Korwin-Krukowski w Warszawie,
jako ajent okrggu Zandarmskiego. — W r. 1884
oddawat vastugi ochrance niejaki Kostrzewski komi-
sarz policji w Krakowie, gdzie poddéwczas niemalo
bylo polskich emigrantéw. Informacje pana komisa-
sarza byly kwalifikowane przzz ajentow carskich,
jako bezwarunkowo rzeczowe i catkiem zastugujgce
na wiare. Ustuzny konfident w Krakowie na poczatku
nie otrzymywal zadnego wynagrodzenia, tylko potem
Jlubieznost® jego oceniong zostala orderem Stani-
stawa kl. ll. W tymie czasie na pograniczu rosyjsko-

rodowej* publicystyce polskiej. Przed paru miesia-
cami w prasie wileriskiej St. Cywiriski domagal sig
zaprzestania w Wilnie uzywania tej nazwy, jako dzis
nieodpowiadajacej wiecej stanowi rzeczy, i wprowa-
dzenia zamiast niej np. Bialopolski. Prof. Koneczny
przeciwnie, proponuje teoretyczne i praktyczne roz-
roznienie dwoch terminéw, a razem pojec i rzeczy —
Letuwy i Litwy. Pierwszy termin zastrzega on wy-
lacznie dla Litwy etnograficznej, drugi dla Litwy hi-

- storycznej, ktéra w swoim czasie probowala roz-

strzygna¢ pokojowo tak doniosle dla niej pytanie
spolzycia kilku narodowosci.

Nie bedziemy sig spierali z prof. Konecznym,
ze nie jest dobrem, gdy ,, méwimy inaczej, niz my-
slimy; myslimy rozmaicie, méwiac jednako®..., ale
do tego rozumowania wtracimy zdanie, ze niekiedy
trwalos¢ pewnej nazwy historycznej, ostajacej sig
uparcie wbrew wszelkim pomystom politycznym,
mozie by¢ réwniez dowodem zboczenia politykéw ze
szlaku prawdy dziejowej i etnograficznej. Nie trzeba
tylko etnografji zacie$nia¢ do waskich ramek jezy-
kowych. Dzisiejsze granice jezykowe czesto nie po-
krywaja sie z etmograficznemi. Najlepszy przyklad
stanowi Anglja i Irlandja. :

Przystepujac do omowienia sSwiezo wyloZonej
teorji prof. Konecznego, przedewszystkiem podkre-
$lamy, Ze nie jest ona nowa: juz przed tem publi-
cysci ,,Dziennika Wilenskiego” rzucali mysl wprowa-
dzenia podwéjnej terminologji: Letuwa, Letuwin, le-
tuwski... i Litwa, Litwin, litewski... W zasadzie nikt
nie moze nic mie¢ przeciw stworzeniu nowej teorji,
owszem nalezy by¢ nawet wdzigcznym jej autorowi,
jesli ma ona na celu i jest w stanie rzuci¢ Swiatlo
na mniej jasne dotychczas zagadnienia, jesli rozcina
splot pewnych trudnosci. Czy jednak posiada te
wszystkie -wlasciwosci teorja prof. Konecznego? Czy
jest nasamprzéd potrzebng? Nam sie zdaje, ze od-
powiedZ na to wypas¢ winna przeczaca. Wprowa-
dz-nie do polskiej mysli politycznej terminéw: Le-
tuwa i Litwa bynajmniej nie moze jeszcze wytknac

austrjackiem, kapitan zandarmski Masson mial sto-
sunki z policjag krakowska i przyniést ajenturze car-
skiej znaczng korzys¢, wyswietlajac spoleczne, naro-
dowe i rewolucyjne tendencje wsrod Polakéw gali-
cyjskich. Specjalnie na Podolu pracowali major De-
dill i naczelnix zarzadu zandarmerji w gub podol-
skiej Mazur, nawigzujac stosunki z wladzami galicyj-
skiemi, jednak bez wigekszego powodzenia. Zwlaszcza
informacje Mazura przez zwierzchnos¢ zostaty zakwa-
lifikowane jako ,egzaltowane” i ,niedorzeczna pa-
planina cztowieka cierpigcego na rozstréj nerwowy*
(str..19.) Kosztowaly one zresztg niedrogo: 300 rub.
Massona, 9) rub. — Mazura. Lepiej wynagradzany
byl éw Kostrzewski, ktéry otrzymywat 3000 rb rocznie.

Warszawski okreg zandarmerji ex officio miat
na oku polskich rewolucjonistéw w Galicji i Pozna-
niu i posredniczytl w dostarczeniu wladzom petersbur-
snim uzupelnianego niemal co tydzied, spisu emi-
grantéw, jak rowniez oséb dorywczo bawiacych
zagranicg. Skrzetnie notowano tu wszelkie rewolu-
cyjne wydawnictwa, dotyczace Rosji. W wigkszych
jednak rozmiarach praca ajentury carskiej w Galicji,
Poznaniu i na Slasku prowadzong byla, gdy calg jej
dzialalnoscig zagranica kierowal jeden z najsprytniej-
szych ajentéw — prowokatoréw znany nam .z po-
przedniégo usteou Raczkowskij. W czerwcu r. 1896
polecono mu zorganizowa¢ ajenture polityczng, na
co ministerjum spraw wewngtrznych asygnowalo
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linji demarkacyjnej miedzy dwoma swiatami pojec,
jakie odtad musielibysmy oznacza¢ temi nazwami.
Postugujac sie nowa terminologja, mozemy to wy-
razi¢ tak: w Letuwie tkwi wiele z Litwy, a w Litwie
niejedno z Letuwy. Istotnie kraj nasz, to niczem
mur pruski, w ktérym darmo prébowalbys oddzieli¢
drzewo od cegiel i wapna tak, by w przekroju bu-
dynku jedno nie stykalo sie z drugiem. Prof. Ko-
neczny jednak uwaza dokonanie tego dziela za rzecz
moiliwg i wcale tatwa. ,,Jezyk polski nie posiadal
dotychczas wyrazu osobnego na wyrazenie odreb-
nosci etnograficznej Letuwinéw... Niema narodu li-
tewskiego*... Oto sg slupy przydrozne, ktére wska-
zuja na lekki bieg mysli krakowskiego profesora.
‘Poslugujac sie temi samemi przeslankami o Polsce,
.doszliby$§my do analogicznych wnioskéw, ze jezyk
polski nie posiada dotychczas wyrazu osobnego na
wyrazenie odrebnosci ziem rdzennie polskich (dzie-
dzictwo Piastéw) od polaci zdobytych na Rusinach,
Jadzwingach, Sudawach... Dlatego nalezy odrézniac:
Lechje i Polske, przyczem Lechja jest drobng stosun-
kowo czastkg Polski, ktéra stanowi pojecie geogra-
ficzne i to z zakresu geografji politycznej, a wcale
nie etnograficzne. Niema narodu polskiego, tylko
jest naréd lechicki i t. d.

Notujemy tu réwniez, ze pomystowy historyk,
méwigc o poczatkach naszego Wilna, nazywa je
targowiskiem tatarsko - niemieckiem®, jakiem by¢
mialo w zaraniu swego istnienia. Co na to powie
p. Obst?

Szczegdlng niechecia darzy prof. Koneczny ideo-
logje Bialorusinéw i prébuje zludnosé ich aspiracyj
narodowosciowych i panstwowych udowodnié, bro-
niac niby to takich-ze praw ludu czarnoruskiego.
‘Wiasnie od korica XVI w. okolice od Lidy do Grod-
na mialy byé¢ zawsze wedlug niego, nazywane Ru-
sig Czarna. Jak tak dalej pdjdzie, to niebawem do-

Na pytanie .,skad Polacy na Litwie?" prof. Ko-
neczny daje odpowiedZ przy pomocy refugium pec-
catorum, czyli znanej teorji jencéw polskich. Checac
powaznie traktowac te teorjg, nalezy przypusci¢, ze
owi jericy musieli istotnie mnozy¢ sig tak szybko,
jak kroliki, skoro dzis widzimy w Litwie tylu mo-
wigcych po polsku. Prawda jednak, niby woda z pod
ziemi, dobywa sie na powierzchnjg rozumowan pro-
fesorskich, pisze bowiem: ,,najstarsza warstwa szlachty
htewskiej byly niewatpliwie rody letuwskie... Jednak
czy nie lepiej byloby powiedzie¢, Ze nawet to, co
dzi§ w Litwie polskiem sie mieni, jest tylko dalsza
emanacja ,letuwskich* pierwiastkéw etnicznych?

Nie przeszkadza to prof. Konecznemu o kilka
wierszy nizej napisa¢: ,w dziejach Litwy o Letuw’e
glucho!®.. Tymczasem glos Letuwy brzmi donosnie
i rozlega sig hen, po calym kraju, az po Brzes¢ Li-
tewski, tylko niedawno, wiasnie dla zatarcia $ladéw
letuwskich, przezwany nad Bugiem. Glos Letuwy
brzmi w nazwach miast i wsi, rzek i laséw, w naz-
wiskach magnatéw i kmiotkéw... | to réwnie dotyczy
najblizszych okolic Wilna i Grodna jak tez Lidy,
Wotkowyska i Oszmiany, ba nawet grodu zamkowego
Nowogrodka. Letuwa wplyw wywierala pono na
Minsk. W wiekach wiec minionych Letuwa i Litwa
to jedno, co sigzas$ tyczy Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego jako calosci, siegajacej stepéw ukrairiskich
i morza Czarnego, Letuwa don etnograficznych pre-
tensyj nigdy i nigdzie nie wysuwaia. Dlatego rozroz-
nienie Letuwa—Litwa jest zupelnie na miejscu gdzies
w Kijowie, Czernihowie...,, ale tylko nie w Wilnie,
gdzie, jak trafnie wyrazil sie pewien publicysta li-
tewski, bez slownika litewskiego w reku nie zrozu-
miesz pochodzenia wigkszosci nazw i nazwisk! Gdy
tak piszemy, nie chcemy wcale przez to solidaryzo-
wa¢é sig z aspiracjami nacjonalistow litewskich, prag-
nacych narzuci¢ jezyk litewski ludnosci postugujacej
sie¢ jezykiem biatoruskim lub polskim, lecz musimy

czekamy sig rewelacji, ze .,,Wschodnia Matopolske* odda¢ swiadectwo prawdzie historycznej, bijacej
zamieszkuja Czerwonorusini... w oczy kazdemu nieuprzedzonemu badaczowi.
3000 fr. rocznie. 1 lutego 1903 r. dyrektor departa- Postawi¢ na wiasciwej stopie dzialalnos¢ ajen-

mentu poiicji Lopuchin referowal ministrowi spraw
wewnetrznych, ze aczkolwiek od poczatku ésmego
lat dziesiatka ochranka racjonalnie pracuje zagra-
nicg, polskie ziemie pod berlem austrjackiem i pru-
skiem byly dotad zaniedbane przez nia, a informacje
stad zdobyte nosily charakter notat historycznych
lub artykuléw dziennikarskich. Tymczasem nietylko
w -Wiedniu istniejg akademickie zwigzki rewolucyjne,
gromadzace pienigdze na cele partyjne i trudnigce
sie transportowaniem wydawnictw nielegalnych, lecz
tez ,miasta Krakéw i Lwow sg wybitnemi osrod-
tkami ruchu narodowedo i socjalistycznego, przyczem
‘w m. Lwowie od r. 1900 utworzyta sig nowa grupa,

proklamujaca, jako swéj program, terorystyczne za- _

sady dawnego towarzystwa °,Proletarjat‘, ktérego
' -emisarjusze juz za podrobionemi paszportami nieraz
przyjezdzali do kraju Nadwislariskiego, dla nawigza-
nia kontaktu ze swymi wspdlnikami i wystepnej
propagandy posréd robotnikéw Oprécz tego nie
mozna zamilczeé, ze w pruskiem miescie Tylzy urza-
.dzone s specjalne ksiggarnie, handlujace wyltacznie
polskiemi i litewskiemi drukami, ktérych wwoz do
do cesarstwa jest wzbroniony. Korzystajac z braku
dozoru ze strony rosyjskiej policji panstwowej, rewo-
lucjonisci wybrali to miasto dla formowania trans-
portéw politycznej kontrabandy i wysytania stad ku
naszej granicy. (str. 43)

tury w Warszawie, wypadio Michalowi Gurowiczowi
fachowemu prowokatorowi, ktéry otrzymat 5C0 rub.
na przyjazd do Warszawy, 1000 rub. awansem na
instalacjg i tak objgt posede, na ktérej mial pobie-
raé 4200 rub. rocznie. Motywowano pobyt Gurowicza
w Warszawie jej centralnem polozeniem w kraju,
skad moina bylo sledzi¢ tak socjalistéw, jak naro-
dowcow g

Dziatalnos¢ Gurowicza w Galicji trwala niedlugo
bo w r. 1904 r. zlikwidowang zostala. 1 kwietnia
r. 1903 mial on trzech spolpracownikéw: jakis war-
szawianin, drugi z Petersburga (Goworow?) i pomoc-
nik dozorcy policyjnego Bazyli Sorkin. Do 1 czerwca
liczba ich urosta: obok poprzednich pracujg: Zielin-
ska we Lwowie (miesigecznie 25 rub.), Zawadzka
w Krakowie, W. Janowicz we Lwowie, niejaki W.
M-icz, ktéry na wyjazd zagranice otrzymat 100 r.,
redaktor ,Halyczanina“ we Lwowie (100 rb.), au-
strjacki komisarz Medler w Katowicach (100 rb.),
Zywotowski lzaak w Warszawie (40 rb.), A. Wage-
now (15 rb.), Sotowkin (35 rb.), Anisimowa (Anna
Czerniawska) (30 rb.), Tomaszewski w Krakowie, Za-
btocka (40 rb.). Karol Zarzecki (50 rb.), M. ARdamow-
ski (Adamski, Adamowski) (30 rb.), Z. Wisniewska
w Warszawie (20 rb.), Kowalska (Skierbez) (40 rb.)
i Wasilewski (przezwisko ,,Rassol). Gurowicz bar-
dzo troszczyl sie o wykstalczenie swych sekretnych
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Wysoce charakterystycznem jest zdanie: .,W Pol-
sce nawet nie wiedziano o istnieniu jezyka litew-
skiego, az dopiero odkryto go'duchowieristwo para-
fjalne, z Polski pochodzace. Musial to by¢ jezyk
bardzo marny, skoro mysmy o nim tak ‘dlugo nic
nie wiedzieli, jednak odkrycie was dla szerszego
swiata, zawdzigczacie wylacznie nam — typowo en-
deckie rozumowanie, niegodne piéra historyka.
Zresztg kloci sie to z rzeczywistoscia: jesli ,,Aldona
wychodzac za Kazimierza W., wniosta mu w posagu
20.C00 par polskich rak roboczych z Litwy 'jericow
i potomstwa jencow polskich)”, jak mowi prof. K,,
to mozna by¢ zupelrie pewnym, ze w Polsce dlugo
przed chrztem Litwy, az nadto dobrze wiedziano
o istnieniu jezyka litewskiego. Stad zaszczyt odkrycia
jego zadngq miarg nie moze by¢ przypisany ducho-
wienstwu polskiemu dos¢ nieudolnie zresztg aposto-
lujacemu Litwe. Gorliwsze jednostki z kleru pol-
skiego zaznajamialy sie z jezykiem litewskim, ale
jaka taka znajomos¢ jego, g pielegnowanie troskliwe,
to¢ . przecie dwie rzeczy rézne. Jezuici w w. XVI
majgq pewne zastugi okolo rozwoju jezyka litewskiego,
przecenia¢ ich jednak nie mozna. Jeszcze mniej
przylozyt sie do tego odwczesny polski kler swiecki.
Prof. Koneczny calg zastluge zachowania. aw w XIX
wskrzeszenia litewszczyzny przypisuje duchowienstwu
polskiemu lub tym tylko Litwinom, ktérzy byli wy-
bitnymi patrjotami polskimi. Osobliwy warunek! Do
tej wilasnie kategorji wlicza prof. Koneczny biskupow
Wolonczewskiego i Baranowskiego, nazywajac ich
rzekomo ,,postaciami o kulturze nawskros polskiej*.
Co do Wolonczewskiego jest rzeczg dobrze znana,
ze nie lubit szlachty i byl ludowcem litewskim, Ba-
ranowski zas byt cztowiekiem nie polskiej, lecz prze-
dewszystkiem europejskiej kultury i posiadal swia-
domos¢ nawskros litewska, za co jedynie narodowe
zywioly spoleczeristwa polskiego nie wahaty umiescié
obydwu w panteonie litwomariskim, wzniesionym
pilna reka dostojnych rodzicow dzisiejszej endecji.

»Polacy pragneli powolta¢ do zycia Letuwe,

pragneli z ludu litewskiego wykrzesa¢ naréd.” Gdzie?
Kiedy? Proino prof. Koneczny maci swemi naiwnemi
wywodami $wiety spokdj prochéw ojcéw odrodzenia
litewskiego.

Na domiar wszystkiego historyk krakowski cate
pierwsze pokolenie narodowcéw litewskich pocho-
dzenia ludowego nazywa ,,moralnie nawskros zrusy-
fikowanem*. Jest to nieprawda, bo kler litewski
ksztalcit sie nie gdzieindziej, jeno wseminarjach du-
chownych: kowieriskiem, sejnernskiem, wileriskiem
i petersburskiem, gdzie woéwczas tendencje poloni-
zacyjne byly nadzwyczaj silne. Powtére, komu z li-
tewskiej inteligencji éwieckiej starczylo srodkow, ten
chetnie zamiast na uniwersytet rosyjski podazal za-
granice. Ideolog szowinizmu polskiego widzi zreszta
w Rosji tylko antykulture, a nie dostrzega tam wy-
sokiego nieraz poziomu naukowego wyiszych uczelni.
Na dnie tego bigosu historycznego, zatytutowanego
,,Letuwa a Litwa" zn>jdujemy taki enigmat: ,,Wilno

" jest miastem litewskiem, ale nie letuwskiem, lecz

polskiem®!

Pierwiej niz polozyé swéj podpis pod artyku-
tem, prof. Koneczny probuje wymierzy¢ jeszcze swym
przeciwnikom ostatni cios, majacy by¢ juz sSmiertel-
nym: ,lle tu (w Wilnie' przesziosci letuwskiej? Od-
powiedz prosta: niechaj kto wskaze w catem miescie
choéby jedna inskrypzje letuwska z dawaiejszych
czasow!* ,

Pisane letuwskie inskrypcje zgola sg w Wilnie
zbednemi, bo samo Wilno z zamkiem Gedyminowym
i katedrg Jagieltowa, z przedmies:iami i okolicami
o brzmieniu najbardziej litewskiem, bez wszelkich
inskrypcyj méwi o tem, czem bylo ongi i czem mimo
wszystko jest dzisiaj. A

,Qdyby gadaé umialy kamienie i cegly,

Piesniq dziejéw minionych wnet by sie rozlegly”.

Latovicus.

—

spolpracownikéw: w pazdzierniku 19 3 r. wydal Za-
btockiej w Krakowie 46 rb. na oplate wpisowego na
wyzszych kursach Baranieckiego, czionkowskiego
udzialu w ,,Sokole i czytelni Zeriskiej, na ofiary dla
P. P. S. i wydatki na podréz do Wieliczki dla ucze-
stniczenia 'w partyjnem zebraniu. W tymze mie-
sigcu drugi ajent Zarzecki otrzymat 45 rb., jako opta-
te za prawo stuchania wykladéw na Uniwersytecie
Jagielonskim i uczeszczanie do klasy rysunkowej
przy akademji sztuk pieknych, wiosng r. 194 to gro-
no zwiekszyl stary spdélpracownik Raczkowskiego,
Milewski. Wedlug budzetu r. 1922 ajentura galicyjska
kosztowala 2500 fr.

Ajentura carska zagranicg miata na oku Londyn,
gdzie ,,polska rewolucja jest w wielce silng i bardzo
powazng, a informacje... nie catkiem dostateczne*
istr. 56). ‘W tym celu na gwalt poszukiwano konfi-
denta wsréd Polakéw, w braku ktérego miat tam je-
cha¢ Ratajew, jeden z urzednikéw ajentury. Wywiad
w Londynie kosztowal drogo—53000 fr. Mimo wszy-
stko " intesywnos¢ prac ochranki na terenie Galicji
byla nieduia. Dowodem pewnego tu niedbalstwa
jest chociazby ten fakt, ze pozycje, przeznaczone na
Galicje, szty nawet na inne potrzeby ' ajentury. W r.
1903 byt projekt wydzielenia ajentéw galicyjskich
w osobna organizacje.

W r. 1904 przy gubernjalnym zarzadzie zandar-
merji w" Warszawie byl putkownik Wiodzimierz Trze-

ciak. Przy nim sie odznaczyl tu zdolnosciami ajent
Antoni Litwin, réwnie $mialy, jak pracowity, ktéry
przeprowadzil, z narazeniem swego zycia, szereg naj-
bardziej powaznych spraw. Wkrétce jednak powineta
mu sie noga i sam znalazl sie pod sadem za bez-
prawne dokonywanie rewizji i szulerke w rosyjskim
klubie w Warszawie. i t. d.

Jako charakterystyczny przyklad prowokacji zan-
darmskiej, przytaczamy to, co pisal Bakoj w organie
Le Passé (Bytoje 1909 Ne Ne 9 — 10). ,,W kwietniu
miesigcu r. 1926, za wiedzg podputkownika zandar-

-merji Szemiakowa, we wsi ‘Wola pod Warszawa, przy

udziale prowokatora Szczygielskiego kilka osoéb ro-
bilo bomby, a potem zostaly aresztowane. Segdzia
éledczy do spraw szczegolniej wagi Polzikow wyja-
énil, ze gléwnym sprawcg tego czynu byl Szczygiel-
ski i zazagdal jeg> aresztu, lecz wydzial ochrany *
wydal mu podrobiony paszport i powiadomit urze-
downie, ze aresztowany sie skryl. ‘Nad uczestnikami
wyrabiania bomb na Woli odbyl sie sad. Skazano
ich na katorge od 8 do 15 lat. Za te zdrade Szczy-
gielski otrzymal 100 rb, a podpultkownik Szeriakow
awansowal na putkownika®... (str. str. 192 — 193 .

W koricu swej pracy Agafonow podaje dokiadny
spis wspolpracownikéw ajentury zagranicznej, wraz
z ich pseudonimami. Lista ta wszakze jest znana, bo

"bylo wymieniana niejednokrotnie w prasie polskiej.

Lektor.
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" W obronie redaktora.

Dn. 13 b. m. Sad Okrgiowy Wi-
leniski rozpoznawal sprawe Pawila Si-
powicza, redakiora odpowiedzialnego
..Litwy*, oskarzonego z 1|6 p, 129 art.
K. K. W obronie oskarzonego stawat
adwokat Tadeusz Wroblewski, ktérego
mowe podajemy ponizej na podste-
wie stenogramu, cpuszczajgc z niej

v poczatek i koniez, jako zawierajgce
33 te same argumenty prawne, ktore
byly przytoczone przezen w obronie
redaktorki ,,Glosu Litwy® J. Lastow-

skiej.
Przechodze do rozpoznania cech przestepstwa
w inkryminowanych artykutach. Niestety, takowych
dopatrze¢ nie moge. Naprzyktad, we frazesach ...,,od
dzis kaidy uswiadomiony czlonek narodu litewskie-
go kilkakrotnie pomnoiy swojgq energje w pracy na-
rodowej i smialo podjdzie na trud ofiarny, by jaknaj-
predzej na zamku Gedymina zawista, zamiast pol-
skiej, choragiew litewska z Pogonig®“. .. i dalej.. .
,,boli nas to, lecz nie rozpaczamy, ze dzis obce buty
tratujg nasza swietq ziemie*... ,,mezZnie i Smiato pa-
+trzymy nowemu wrogowi w oczy. ktéry juz dzis$ uka-
zal sig nam w calej swej okazatosci. Nareszcie wie

naréd litawski zkim ma do czynienia‘.. ,krojg i rwa
nasza ojczyzne, przywlaszczajgc kawal ziemi wraz
z sercem narodu litewskiego, stolica Wilnem*... , lecz

za ten czyn, za to umeczenie narodu litewskiego, be-
dzie jednak i stuszna zaplata dla was panowie: zleci
sie zewszad stado krukéw i wron, ktore rozdziobig
wam ojczyzne‘... We wszystkich przytoczonych uryw-
kach niema nic coby wskazywalo na czyny przewi-
dziane w punkcie 1-ym art. 129, punkt ten przewi-
duje powiem podzeganie do czynu buntowniczego,
a motywy rady parnstwa wskazuja, ze za czyny bun-
townicze autorowie Kodeksu uwazaja jedynie czyny,
przewidziane w czesci 3-ej K. K., a mianowicie
w art. 100. Ten zas artykul wspomina jedynie o za-
machu na ustréj panstwowy i na catos¢ terytorjum
panistwowego; w motywach zas do tego artykulu
Rada pansiwa wyjasnia, Ze koniecznym jest czyn
skierowany bezposrednio w celu zamachu na ustroj,
lub w celu oderwania czesci terytorjum. A przeto
dla uznania cech podiegania do czynu buntownicze-
g» koniecznem jest wskazanie na konkretne czyny
praktyczne skierowane w celu oderwania czesci te-
rytorjum przy pomocy gwattu. Tymczasem nawoly-
wanie Litwinéw do pracy ofiarnej, kulturalno - naro-
dowej w widocznym celu wzmocnienia pierwiastku
jitewskiego nic nie ma wspélnego z oderwaniem te-
rytorjum przy pomocy gwattu. Nawolywanie to do
legalnej pracy narodowej moze by¢ tylko poszano-
wania godnym wzorem dla nasladownictwa innym
narodowosciom i zadnych pierwiastkéw zbrodni-
czych w sobie nie zawiera. Zatem, punkt 5 ar.
129 przewiduje podburzanie do nienawiszi pomiedzy
poszczegdlnemi grupami ludnosci. Tymczasem w sto-
wach, ze Polacy sq wrogami Litwinéw niema zadnego
podburzania, ale tylko skonstatowanie faktu bezspor-
nego, ie Polacy w stosunku do Litwinéw znajduja
sie w stanie wojny, zawieszonej li tylko czasowo na
mocy rozejméw Suwalskiego i Wileriskiego.

Na koniec druga czes¢ art. 129 K. K. przewi-
duje wyraZenie nieposzanowania instytucyjom rzado-
wych jako takim, a nie poszczeg6lnym urzednikom,
nieposzanowanie i obraza ktérych podlega odpowie-
dzialnosci, zgodnie z motywami Rady panstwa li
tylko na mocy - punktu 3-go art. 532 K. K. i tylko
z inicjatywy urzednikéw. Oskarzonemu inkryminuje

sie tez wyrazenie:... ,Osoby, ktére nawzajem oddaja
sobie wladze, jakie sgq maluczkie, jakze potrzebuja

litosci. Patrzymy na nich z politowaniem‘... Tymcza-

sem za frazes ten winny nie moze by¢ pociagany
do odpowiedzialnosci z art. 152! frazes ten ma na
widoku nie instytucje urzedowe jako takie, ale wy-
raznie okreslone, cho¢ nie nazwane z imienia oso-
by, a mianowicie: p.p. Meysztowicza i gen. Zeligow-
skiego, przeto oskarzony mdglby odpowiada¢ li tyl-
ko z 3-go punktu 532 art. K. K. i tylko z inicjatywy
pomienionych urzednikow, ktérej w danem wypad-
ku nie bylo.

Co sie za$ tyczy nieposzanowania sadu, to mu-
sze przyznaé, ze ja‘sam odczuwam podobne niepo-
szanowanie niewatpliwie silniej, niz pan oskarzyciel.
Poszanowanie sadu i wiara w jego bezstronnos¢ da-
waly mi jedynie mozno$¢ pracowania w zawodzie
adwokackim w przeciagu lat 36. tlwaiam bowiem
sqd za ostatnig warownie, ktéra strzeze kraj nasz
od anarchji i utrwala w nim porzadek prawny.
A jednak w tresci gtéwnej artykutu: ,Jak wyglada
w. Litwie Srodkowej niezaleznos¢ sadu* i artykutu
, Likwidacja afery* wyrazona jest my$l nie nieposza-
nowania sadu, ale jedynie wskazanie w wyrazach,
prawda, wcale nie uprzejmych i.feljetonowych, na fakt
ktéry mial, niestety, miejsce w rzeczywistosci, obu-
rzajacego postponowania niezaleznosci sadu i tegoz
sadu bezczynnosci. Bo w rzeczy samej 33 Litwini
i Biatorusini, aresztowani na mocy rozporzadzenia
sedziego sledczego i oskarzeni o powazne zbrodnie
stanu, wskutek bezprawnego zadania administracji
wyjeci zostajg z rak sprawiedliwosci i uwczlnieni
z wiezienia, wyslani zostajg za linje demarkacyjna,
a przeto sad pozbawiony zostaje najswigtszego swe-
go prawa: wymiaru sprawiedliwosci. Niema tutaj zna-
czenia czy slusznie dopatrzyl sedzia Sledczy w czy-
nach uwiezionych poszlak zbrodni, albowiem admi-
nistracji nie przystuguje prawo kontroli nad opinja
i czynnosciami sedziego. .ak winny by¢ czyny po-
dobne kwalifikowane przez Kodeks Karny? Bezspor-
nie osoba, ktéra wydala rozporzadzenie administra-
cyjne pogwalcajace niezaleznos¢ sadu, popetnita
czyn wystepny, naduiycie wiadzy, przewidziany
w art. 632 K. K., a osoby ktérych obowiazkiem byto
tenu przeszkodzi¢ i stana¢ w obronie niezaleznosci
sadu zawinily bezspornie bezczynnoscia wladzy.
Przeto wiec wskazanie w artykutach inkryminowa
nych na wystepne milczenie ze strony urzednikow
sadowych i na ich poddanie sie pokorne naciskowi
administracji nie stanowi nieposzanowania, a jest
tylko wskazaniem na fakt, dla nas dzialaczy sado-
wych bardzo bolesny, ktéry mial miejsce, niestety,
i byt wyrazem braku reakcji na niestychane w rocz
nikach ~sadowych podeptanie niezaleznosci sadu.
| miat autor artykulu najzupelniejsze prawo powo-
ta¢ sig na przyklad sadéw carskich z doby najwigk-
szej reakcji, albowiem w sadach tych znajdowali sie
zawsze ludzie, ktérzy umieli stawi¢ opor naciskowo
administracji na sad. Przytocze przyklad dostojnego
przedstawiciela sadu rosyjskiego w Wilnie, przyja-
ciela mojego, niezapomnianej pamieci naczelnego
prezydenta izby sadowej, Stadolskiego,, ktéry w ogto-
szonym poézniej w druku smialym liscie, zadal z po-
dziwu godng odwagg cywilng ulaskawienia skaza-
nych w sprawie Krozanskiej Litwinow i rzucit w twarz
general-gubernatorowi Orzewskiemu i gubernatorowi
Klingenbergowi te $miale slowa, ze jego czoto jako
Rosjanina rumieni sie od wstydu, gdy wspomina
o czynach dokonanych w Krozach przez administra-
cje rosyjska. Przytocze dalej moich niezapomnianych
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nauczycieli, luminarzy nauki europejskiej Tagancewa
i Koniego i wreszcie skromnych pracownikéw sado-
wych wilenskich: sedziéw Kobeke i Zegnice, ktérych
za niepozadane dla rzadu wyroki,” zanadto lagodne
w sprawach politycznych, minister wyrzucit z naszej
izby sadowej na stare lata.

Notatka o tem... ,,co sig stalo ze sprawg sado-
wa ksiedza Araszkiewicza, ktory w swoim czasie po-
peinil szereg naduzy¢ w Komitecie Amerykariskim,
czy czasem sprawa ta nie zostala zamazana‘* — nie
zawiera w sobie zadnego nieposzanowania sadu, po-
niewaz zamazywanie odbywa sig zwykle w kraju na-
szym przez sklonienie ze strony oskarionego swiad-
kéw do zmiany zeznan, a to bez Zzadnego udziatu
sadu. Jezeli jednak oskarzyciel twierdzi nie przed-
stawiajac Zadnych dowodéw, ie ,sprawa ksiedza
Araszkiewicza jest w toku i prowadzi jg wlasciwy se:
dzia $ledczy‘, to przyzna¢ musimy, ze jezeli sprawa

ta jedzie, to jedzie jednak pociggiem ... wolowym,
a wiec interpelacja dziennika byla calkowicie na
miejscu.

Oskarzenie za wydrukowanie protestu kobiet
litewskich i biatoruskich. wzbudza pcowaine zarzuty
prawne: po pierwsze dlaczego pociagnigty zostal za
ten protest tylko redaktor ,Litwy‘, kiedy tenie pro-
test: w tych samych wyrazach byl ogloszony w pie-
ciu jeszcze pismach wilenskich: (,,Gazeta Krajowa*,
»Przeglad Wilenski“, ,,Unser Tog*, ,Unser Fraind“,
,,Bielaruskija Wiedomosci*) a powtére dlaczego za
ten protest podpisany relnemi nazwiskami dwu-
nastu zamieszkalych w Wilnie kobiet, pociggnig-
ty zostal wlasnie redaktor odpowiedzialny Sipo-
wicz, chociaz na mocy kolejnosci wskazanej
w art. 307 K. K. za przestepstwa prasowe odpowia-
da redaktor pisma tylko wrazie niewymienienia
autora lub jego nieobecnosci. Sipowicz przeto mégt-
by by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci z tego ar-
tykulu w tym jedynie wypadku, gdyby zadna z pod-
pisanych pod protestem pari nie byla odszukana
w Wilnie, a Zadna z nich nie byla do odpowiedzial-
nosci pociggana.

Dalej dla istoty czynu przestepstwa kardynalne
posiada znaczenie swiadomos¢ subjektywna oskar-
zonego. Powola¢ sie moge na powszechnie wiadomy
fakt, Ze wszystkie pisma polskie warsawskie czy wi-
lenskie w kazdym prawie numerze wypisujg pod
adresem niemitlych dla nich czionkéw rzadu lub
urzednikéw wyrazy petne uszczypliwosci i nawet
obelg. Jedno z pism francuskich (jezeli sie nie myle
»Temps') zaznaczylo, ie jezeli sie czyta wszystkie
dzienniki polskie, to otrzymuje sie wrazenie, jak
gdyby wszyscy urzednicy polscy skladali sie wylacz-
nie z samych lajdakéw, poniewai pisma z lewicy
lzq prawicowych meiéw stanu, a dzienniki prawico-
we oblewajg pomyjami lewicowcéw. Pozatem szereg
dziennikéw polskich od wielu miesiecy napada
w sposob oburzajacy w wyrazach czestokro¢ nie-
przyzwoitych na Naczelnika Paristwa Polskiego i wy-
raza mu nieposzanowanie, nie jako Jézefowi Ginet-
Pitsudskiemu, ale jako Naczelnikowi Paristwa, to jest
jednoosobowej instytucji paristwowej. Z drugiej zno-
wui strony caly szereg pism pewnego kierunku za-
rowno w Warszawie jak w Wilnie bezkarnie podbu-
rza w kazdym prawie numerze Polakéw przeciwko
Zydom, Litwinom, Biatorusinom i Ukrairicom. Jakie
wiec wobec tego moégl sobie wytworzy¢ pojecie o ka-
ralnosci wymienionych czynéw taki oto zecer Sipo-
wicz, ktéry sam przecie przyznal, ze czytal wylacz-
nie dzienniki polskie? Nie mogla mu przecie przyjs¢
do glowy mysl, ktérg bym i ja uwazal za niedopusz-

czalng, oskarzenia prokuratorji o stronniczos¢. Oczy-
wista, Ze wiedzac iz Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej_nie zna réznicy wobec prawa pomiedzy Gre-
kiem, Zydem a Rzymianinem i nic nie kombinujac
w zaczarowanej gestwinie polityki, (w ktérej i ja nie
umiem sie orjentowaé), mégt jedynie przypusci¢, ie
artykuly podobne z wyrazeniami nieposzanowania
wladz lub podburzajace ludnos¢ nie zawierajg w so-
bie nic wystepnego, albowiem zdrowy rozsadek mie-
szczanina wileniskiego przypuszczal, Ze zgodnie z kon-
stytucja, co nie jest przestepstwem dla Polakéw, to
nie stanowi przestepstwa i dla innych narodowosci.

Rus Podkarnacka a Bialorus.

Do najmniej znanych u nas zakatkow Stowian-
szczyzny nalezy Rus Podkarpacka, do niedawna zwana
ze starostowiariska Ugorska, jako nalezgcg do Ma-
gyaroroszag'u, czyli Wegier (u latopiscow Ugry). Pra-
wie jednoczesnie po wojnie Rus Podkarpacka i Bia-
torus zrzucily jarzmo dlugiej i niezwykle twardej
niewoli. Jednak acz na Podkarpaciu i Bialejrusi
brzask wolnosci sig zaczal, sltorice jej jeszcze dla nich
nie weszto i obydwa kraje musza w ciggu dalszym
nies¢ cigzki krzyz skre2owanego bytowania.

Rozwaimy podobiernistwa i réznice ich losow
w wieku ubieglym i dzis.

Rusini podkarpaccy i Bialorusini ze wszystkich
bodaj czlonkéw wielkiej rodziny stowiarskiej okazali
sig dotychczas najmniej odpornymi na prady wynara-
dawiajace i przez to najwigcej pokrzywdzonymi. W wie-
kach ubiegtych kler ruski na Podkarpaciu, Igcznie
z biskupami w Munkaczu stanowil czolo obroricow
wiary gr.-katolickiej i narodowosci ruskiej. Wegry
widzac, ze gldwng ostoja Swiadomosci ludu podkar-
packiego jest jego duchowieristwo, postanowili za
wszelka cene zmadjaryzowaé je razem z inteligencja
swiecka. Czynili to z mysla, Ze ciemny a pozbawiony
swych przyrodzonych przewodnikéw lud nie poradzi
sobie bez nich i madjaryzacja podjdzie szybszem
tempem. | c6i sie stalo? Oto na poczatku w. XX na
Rusi Podkarpackiej, oprécz kilku zaledwie wyjatkow,
juz nie bylo obroricow narodowosci ruskiej, a zma-
djaryzowany kler, w swej gorliwosci prozelickiej,
przescigal niekiedy rodowitych Wegréw. Wiernym
narodowosci ruskiej zostal tylko chiop, ten zbiedzony,
ciemny i pogardzany przez wszystkich ‘budds orosz
(cuchngcy Rusin). Tak pod strzechga wlosciariska
ocalal tu jezyk ruski i to w postaci niezwykle czy-
stej a nieskazonej.

Na Bialorusi na poczatku w. XX, zastajemy caly,
z niezwykle rzadkiemi wyjatkami, kler réwniez w cu-
dzym obozie: kler laciriski — w polskim, prawosta-
wny — rosyjskim. Lud biatoruski kleru narodowego
tak jakby nie ma, mimo Ze znaki na niebie i ziemi
wskazujq zblizanie sie nowych czaséw. Roéznica mie-
dzy Rusia Podkarpacka a Bialorusig tutaj byla ta,
7e madjaryzacja kleru przeprowadzona zostala przez
szkoly i seminarja celowo, systematycznie i z bez-
wzglednoscig iScie wegierska, wtedy gdy na Bialo-
rusi polszczenie kleru odbywato sie bez owej syste-
matycznosci, obcej na ogét polskiemu duchowi i cha-
rakterowi, i z duzg domieszka romantyzmu i idea-
lizmu, co niewatpliwie stanowi okolicznos¢ tagodzaca.
Biatorusko$¢, niby ptak gnany burza a deszczem,
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schronita sie u nas pod strzeche zagrody chlopskiej,
by tam przetrwa¢ czas srogiej niepogody. Gdy syno-
wie siermieznego ludu bialoruskiego, obierajac stan
duchowny, zrzucali zwykle dotychczasowa skére
i przedzierzgali si¢ w Polakéw, jesli to byli ksieza
lacinscy, lub w Rosjan, jesli mowa o popach, rdzen
masy ludowej pozostal, chociaz czesto bezwiednie,
przy narodowosci ojcéw. W ten sposéb biatoruski
chtop, nierzadko nazywany bydlem, chamem i t. d.,
stal sig jedynym bodaj nosicielem etnicznych pier-
wiastkéw biatoruskich. Sama ciemnota ludu biatorus-
kiego, dzieki ktérej czestokroé byt bardzo niepodatnym
na wszelka agitacje stowem i piérem, wyszla mu w
tym wypadku nawet na dobre. Kler, ktéry stanowit
istotnie przewazng czes¢ inteligencji bialoruskiej, za
wyjatkiem kilku s$wietlanych jednostek, dla narodu
biatoruskiego, jako takiego, nie zrobit nic, chociaz
najlepiej znal jego stan i potrzeby’i winien byl przeto
podnies¢ chlopa biatoruskiego na wyiszy stopien
umystowy, przez uswiadomienie w nim przynaleznosci
narodowej. Nadto nierzadko trzymat sie od ludu do-
sy¢ daleko, jakby .obawiajac sie blizszej z nim stycz-
nosci, bo od sprzalego kozucha i tapci nieraz dobrze
cuchniato. Zyjac z ludu, duchowni pasterze bialo-
ruscy do niczego, poza koniecznemi obowigzkami
koscielnemi, wzgledem niego sie nie poczuwali, dba-
jac czesto zbyt skrupulatnie o doplyw swiadczen
pienigznych i rzeczowych. Po odprawieniu liturgji,
duszpasterz zaraz wracal na polski lub rosyjski Olimp,
zostawiajgc nieuswiadomiony narodowo lud u jego
podnéza, gdzie wiodl on czesto malo godne czlo-
wieka zycie wsréd straszliwej ciemnoty, biedy i prze-
klenstwa. Bialorusini do niedawna zgola nie mieli
kleru narodowego, bo kaptani przeksztalcali sig w pa-
noéw, pnac sie niekiedy za arystokracjg i szczycac sie

nadmiernie swag nabyta kultura. Takiem bylo wraze--

nie ogolne, ktérego zmieni¢ nie mogly chwalebne,
lecz nieliczne wyjatki. Na parafje bialoruskie jechali
niekiedy duchowni urodzeni na Podlasiu (ksigza) lub
nad Wolga (popi).

Na Rusi Podkarpackiej i na Rusi Bialej w ro-
wnej mierze odczuwa sie potrzeba powrotu ducho-
wienstwa do ludu, z ktérego wyszlo i ktéry chce
uwazac -je za swoje. | tu i tam czesta zmiana oku-
pacyj zdezorjentowala dzi$ lud i zaostrzyla jeszcze
bardziej potrzebe posiadania w swych kaptanach
sSwiatlych przewodnikéw. Niestety, tak na Podkarpa
ciu, jak i w nas duchowienstwo w swej wigkszosci
sprawia wrazenie, jakby nie widzialo tego, co sig
dzieje wokolo. Wecigz jeszcze nie moze przebudzi¢
sie z tego slodkiego snu, do jakiego ukolysal je ze-
wnetrzny blask wyiszej kultury, ani tez chce zrzuci¢
siebie okowy obcych wplywéw, sadzac naiwnie, ze
masom ludowym uswiadomienie narodowe jest nie-
potrzebne zgola. Wieksza czes¢ kleru w obu tych
krajach dotychczas nie zorjentowala sie w wytworzo-
nej wojng swiatowa sytuacji, nie zrozumiata ducha
doby spdlczesnej, ,,nie przyoblekla sie w nowego
czlowieka®”, ani troche nie stala sie narodowa.

~ Wspdlnym rysem duchowieristwa na Podkarpa-
ciu i Bialorusi jest to, ze dla oswiaty w duchu na-
rodowym (mowa nie o pracy politycznej, lecz czysto
kulturalnej) nietylko nie objawia najmniejszego na-
wet zainteresowania, lecz wrogo sie jej przeciwsta-
wia. Natomiast tam madjaryzacja lub moskwiczenie,
tu—polszczenie lub rusyfikacja zawsze znajdujag ttum
zwolennikéw, wtedy gdy zagon pracy nad obrong
i rozwojem pierwiastkéw rusinskich lub biatoruskich
leZiy odlogiem, a oraczom ustawicznie rzucane sg
ciezkie kamienie pod nogi.

Nie ulega wszakie watpliwosci, ze zaréwno Ru-
sini podkarpaccy, jak nasi Bialorusini, o ile beda
dostatecznie wytrwalymi, doczekaja sie wreszcie dla
siebie jasniejszej przyszlosei.

Ad. Soloduch.

Z mego notatnika:

Kategoryczny imperatyw.

" Nie wiem, kto prowadzi rubryke ,,Echa“ w ,,Ga-
zecie Krajowej“, ale musi to by¢ czlowiek niezmier-
nie miody, skoro uwaza za potrzebne przekonywac
mie, ze dzi$ zaden minister nie moze uprawia¢ wia-
snej polityki, nie ogladajac sie na ukiad sit i tenden-
cyj politycznych w swojem paristwie. ,

O tej prawdzie wiedzialem juz w osmej klasie,
a ze wtedy panowala wszechwiadnie teorja ekono-
micznego materjalizmu i determinizmu dziejowego,
wiec sklonny bylem role jednostki sprowadza¢ nawet
do zera.

Od tego czasu wszakie poglady historjozofi-
czne ulegly znacznej ewolucji i dzi§ wzajemny sto-
sunek jednostki i Srodowiska nie jest oceniany z tak
dogmatyczng prostolinijnoscia. Zapewne zaden naj-
potezniejszy genjusz umystu czy charakteru nie po-
trafi zrealizowa¢ swej koncepcji politycznej wbrew
panujacym pradom i kierunkom w spoleczeristwie,
ale genjusz meza stanu polega wilasnie na tem, zie
umie on narzucaé tlumom swe poglady i Ze urabia

. i prowadzi spoleczeristwo po linji swych zamierzen.

Tak Bismark po Sadowie opart sig powszech-
nemu zgdaniu przylgczenia Rustrji do Zwigzku Nie-
mieckiego, tak Cavour, wbrew opinji swego narodu,
zrezygnowatl z Nicei na rzecz Francji. Nie zawsze
oczywiscie udaje sie nawet wybitnemu politykowi
nagigé spoteczeristwo do swych koncepcyj—dowodem
najlepszym Wielopolski, ale nie wyplywa z tego mo-
ral, ze minister nie powinien posiada¢ wlasnego zda-
nia i ma jedynie stucha¢ nakazéw rozagitowanej nie-
raz i zbalamuconej ulicy.

Owym polskim ministrom spraw zagranicznych,
o ktérych byla mowa w mym notatniku, zarzucalem
wlasnie, ze nie usilowali nawet broni¢ postulatu nie-
podzielnosci Litwy, ktory dla nich, jako synéw tego
kraju, winien byl by¢ kategorycznym imperatywem.
A czy by to sig im udalo, czy nie, to juz inna
sprawa. Gdyby widzieli niemozliwos¢ jego zrealizo-
wania, powinni byli ustapi¢ ze swego stanowiska, a
nie przyklada¢ reki do podziatu swej ojczyzny.

Tylko, Ze oni nie uwazaja Litwy za swg ojczy-
zne i dlatego stusznie im. sie nalezy przymiotnik
,»wyrodni*,

Bolszewizm.

Utarto sie mniemanie, ze bolszewizm a komu-
nizm to jedno. Tymczasem rzecz sig¢ ma calkiem
inaczej. Komunizm jest teorjq spoleczno-polityczna,
bolszewizm zas metodg tylko. Mozna by¢ zapalonym
zwolennikiem zniesienia wlasnosci prywatnej i nawet
rzadéw rad wlosciarisko-robotaiczych, a jednoczesnie
uznawa¢ szkodliwos¢ teroru, demagogji i samowoli
ttumu. | odwrotnie. Mozna by¢ przeciwnikiem idea-
léw socjalistycznych, broni¢ gorgco zasady wlasnosci
indywidualnej, a postugiwa¢ sie metodami bolsze-
wickiemi, ktére w gruncie rzeczy daja sie sprowa-
dzi¢ do jednej maksymy: sita przed prawem. Bolsze-
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wizm moie by¢ filosemicki i antysemicki, moze by¢
miedzynarodowy i nacjonalistyczny, moze by¢ atei-
styczny i klerykalny. .

Wzgledem idealéw Rosji Sowieckiej wigkszos¢
$wiata cywilizowanego zachowala si¢ odpornie, na-
tomiast jej metody znajduja licznych nasiadowcow
i wplyw swoj demoralizujacy wywieraja we wszel-
kich srodowiskach.

U nas w Wilnie ideologja komunistyczna, mimo
dwukrotnych eksperymentéw niczem nie skrepowa-
nej jej propagandy, gruntu podatnego nie znalazla,
nie moina powiedzie¢ wszakze, aby bolszewizm Zad-
nych $ladéw po sobie nie zostawil.

Niewatpliwie wplynela na to w znacznym stop-
niu réwniez wojna, ale gléwnie bolszewizmowi za-
wdziecza¢ nalezy ogromne oslabienie poczucia pra-
worzadnosci wsréd ludnosci wileriskiej. Nie tylko
wséréd ciemnych tluméw, ale nawet wsréd inteli-
gencji nastapil przerazajacy zanik poszanowania
prawa i zakorzenilo sie glebokie przekonanie, Zze pa-
nujacy zywiot nie potrzebuje sie oglada¢ na zadne

normy prawne, nie potrzebuje sig liczy¢ z wymo-

gami sprawiedliwosci i stusznosci, ze powinien ko-
rzystaé¢ ze specjalnych ulg i przywilejow.

A ze w Rosji za panujacy zywiol uwazaja sie-
bie komunisci, a u nas cztonkowie Ligi Robotniczej
i chrzeszjaniskich zwigzkéw zawodowych — to jest
tylko réinica formalna. Tres¢ pozostaje ta Eama.

icz.

Pisza do nas.
Nacjonallzm w ruchu robotniczym.

Konferencja Klasowych Zwiazkéw Zawodowych,
ktéra sie odbyta w Wilnie d. 16 b. m. stwierdzila
wymownie, ze zarazki szowinizmu usadowily sig row-
niez w odpornym dotychczas pod tym wzgledzie
organizmie robotniczym.

Gdy na porzadku dziennym konferencji stane-
la sprawa szkolnictwa powszechnego, to p. Godwod
przedstawiciel kierunku oportunistycznego oswiad-
czyl: ,,Niema czasu, jest to sprawa znana, wystar-
czy rezolucja“. Zamiast wigc wyjasnienia robotni-
kom znaczenia szkolnictwa powszechnego, przecho-
dzi sie nad sprawa tak olbrzymiej wagi do porzadku
dziennego.

Réwniez, gdy omawiajac sprawe powolania do
zycia Wydziatu Kulturalno-Oswiatowego przy Komi-
tecie Okregowym przedstawiciel ,frakcji marksow-
skiej** proponowal, by Wydzial byt jednolity i po-
siadal jedynie podwydzialy dla spraw kulturalnych
poszczegolnych narodowosci, oportunisci polscy i zy-
dowscy domagali sie osobnych Wydzialéw narodo-
wosciowych.

Cel tu jest jasny. Nacjonalistom polskim i zy-
dowskim chodzi o to, aieby ,ghetto® w dalszym
ciggu istniato, azeby wzajemna nieufnos¢ migdzy
poszczegdinemi narodowosciami  wzrastala, aieby
stworzy¢ takie warunki, ktére sprzyjaly by wzrostowi
szowinizmu.

| wiasnie ta wzruszajaca harmonja, panujaca
podczas obrad na konferencji miedzy ,socjalpatrjo-
tami“ polskimi i ,sotjalnacjonalistami’ Zydowskimi,
jest bardzo charakterystyczna dla kierunku oportu-
nistycznego. EEE s Sio-|

. Oportunizm bowiem, zaréwno polski, jak i zy-
dowski zdaje sobie sprawe z tego, ze gdy robotnik
stanie sie¢ naprawde’ oswieconym i kulturalnym, gdy
zrozumie istotng przyczyne walk narodowosciowych,
woéwczas pokaie swym bylym prowodyrom ich na-
lezne miejsce.

Czy wobec tego dziwi¢ sie nalezy, ie wlasnie
na konferencji ujawniony zostal fakt brania ‘udziatu
niektérych cztonkéw Klasowych Zwigzkéw Zawodo-
wych w ekscesach antyzydowskich?

Jest to tylko logiczna konsekwencjg wychowa-
nia mas, pozostajgcych pod wplywem oportunistow,
w duchu ultraszowinistycznym, cechujacym ich cala
dziatalnos¢.

Uswiadomien‘e bowiem naprawde klasowe, sze-
roki rozwéj oswiaty i kultury, to kres dla oportuniz-
mu wszelkich odcieni. j

Przebieg konferencji dobitnie wykazal, jakie
olbrzymie zadania na polu kulturalno-o$wiatowem
stojq przed klasa pracujacg m. Wilna, zwlaszcza, gdy

- przyjmiemy pod uwage, ze kilkanascie tysiecy robot-

nikéw znajduje sie pod wplywami pogromowej Ligi”
Robotniczej i chadeckich Zwigzkéow Zawodowych.

To tez dobrze czynig przedstawiciele konsek-
wentnego kierunku w socjalizmie, gdy na kaidym
kroku demaskujag robote nacjonalistyczng oportunis-
téw, przeciwstawiajagc im jasnag linje polityczna
i wskazujgc na donioslg role oswiaty i kultury dla
ruchu robotniczego.

- M. G.

Z Grodna.

Korespondent ,Naszego Kraju” donosi z Grodna:

_Obrana w r. 1919 rada miejska w Grodnie skiada sie
z 23 Zydév, 11 Polakéw i 2 Bialorusinow. Wiekszos¢ zydo-
wska zgodzita sie na takie ukonstytuowanie magistratu, aby
frakcja polska otrzymala prezydenta i 2 lawnikéw, a frakcja
zydowska -- wiceprezydenta i 3 lawnikow. Stosunki miedzy
obu odlamami byly jaknajlepsze i miaslo to bylo wzorem dla
caltej Rzecz ospolitej. Po inwazji bolszewickiej dzialalnos¢ rady
miejskiej zostal wznowiona na dawnych zasadach. Zaszla tylko
ta zmiana, ze frakcja zydowska, ze wzgledu na.okolicznosci
wojenne, zrezygnowala czasowo ze stanowiska wiceprezydenta.
W protokule zostalo podkreslone, ze rezygnacja frakcji zy-
dowskiej ze stanowiska wiceprezydenta jest tymczasowa. Na
tem tle powstal obecnie konflikt migdz, frakcja polskg a zy-
dowska. Gdy przed dwoma miesigcami zmarl prezydent mia-
sta §. p Edward Listowski, do ktérego obie frakcje, zaréwno
zydowska jak i polska, mialy bezwzgledne zaufanie, powstala
kwestja wyboréw nowego prezydenta miasta. Frakcja zydow-
ska upomniala sie o swe prawa i zazadala, aby jednoczesnie
z wyborami prezyden'a miasta zostaly dokonane wybory wi-
ceprezydenta i aby stanowisko to zostalo oddane frakcji zy-
dowski-j Tymczasem frakcja polski pod wplywem akcji Roz-
woju nie zgodzila sie na to, wystepujac w dodatku na plenum
rady miejskiej z zydozercza deklaracja, ktéra, rozumie sie,
podniecila jeszcze namietnosci. Frak¢ja zydowska na znak pro-
testu opuscita posiedzenie rad; miejskiej i do wyberu prezy-
denta nie doszlo.

Magistrat tez znajduje sig w stanie dymisj'.

—— e e e
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