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Wszystkim przyjaciotom naszego pisma,
wspolpracownikom i czytelnikom, wszystkim
tym, ktérzy myslg, stowem i czynem dqzq
do lepszego jutra — zyczymy z calego ser-
ca, by rok nowy byt bardziej pomysiny w ich
zamierzeniach i ziscit chociaz w czesci wspdl-
ne nasze nadzieje i pragnienia.

Przeciw pradowi.

Zycie spoleczne w normalnym toku dnia — pi-
sat kiedys W. Makowski na tamach ,Przegladu Wil.” —
malo sie interesuje stosunkiem mniejszosci i wiek-
szosci. Idzie ono droga pojedyrniczych wysitkéw, ko-
ordynowanych na mocy s$wiadomego wspéldziatania,
albo na mocy czesciowo tylko i niedokladnie zna-
nych nam, a wiec czesto niezaleinych, praw spole-
cznego rozwoju. Stosunek wigkszosci do mniejszosci
ujawnia sig dopiero przy konfliktach, przy sporze,
przy walce t@ezonej o cokolwiekbadZ: o zasady, czy
o wladze, o slawe, czy o korzysci.

R walce towarzyszy¢ musi przewaga czynnosci
motorycznych w psychice ludzkiej nad poznawczemi,
i w walce bierze udzial zbiorowo$¢. Zbiorowosé, jak
to wskazala juz dawno psychologja i socjologja, tak-
ze przytlumia swobodng prace indywidualnej mysli,
popychajac czlowieka czempredzej do czynéw, kto-
rych by sam swiadomie moze nie pragnal.

Wigc kiedy zaczyna sie walka o idee. kiedy
dwaj szermierze — a tak sie w Zyciu spotecznem
dzieje zwykle — stawa¢ musza do turnieju przed

ttumem i przed krolowa opinjq publiczng — to wiek- -

szos¢ zdobedzie nie ten, kto wyglosi rzecz glebsza,
sluszniejsza, spolecznie bardziej pozyteczng i praw.
dziwg, ale ten, kto natrafi na prostsza, latwiejsza

droge do przytepionej $wiadomosci zbiorowej, znaj-
dzie klucz albo wytrych, ktérym potrafi otworzyé
drzwi czekajgcemu na- skinienie tylko oklaskowi, —
a wtedy juz oklask zagtuszy najbardziej dobitne wo-
tanie  argumentu, a wtedy entuzjazm jak czerwona °
plachta bedzie wisial przed oczami ttumu, podniecat
do coraz zawzigtszego uporu i przeszkadzal widzieé
najwigksze nawet prawdy poza tq plachta bedace.
Wtedy to tlum chwyta kamienie, a niema. potegi tak
wielkiej, ktéraby mogta doréwnaé ttumowi.

Ze jednak i w tlumie bywajg ludzie, ktérzy dla
jakichkolwiek istotnych czy przypadkowych powoddéw
moga sie nie podda¢ pradowi, powstaje mniejszosé.
Ta mniejszo$¢ rozumuje i zastanawia sie, czasami
stara sig przekonywa¢, ale stucha¢ jej nikt nie chce;
na nig spadajq kamienie wiekszosci.

Czemu jednak to, co wybrata wiekszosé, nie
jest prawda? Wszak prawdy zwykle sq proste, wiec
tatwo trafia¢ powinny do swiadomosci?

Prawdy sa proste, ale droga do $wiadomosci
prowadzi przez boczne zautki czesto; prawdy sg pro-
ste i twarde, ale ludzka swiadomos$¢ lubi wieksza
pieszczote wygody; prawdy sg proste i gorzkie, ale
ludzka sSwiadomos¢ lubuje sie w stodyczy tatwych
zadowolen; prawdy sg proste i jasne, — ale ludzka
Swiadomos¢ woli czesto lagodng szarosé obludy, niz
oslepiajacg jasnos¢ prawd.

I dlatego prawdom tak czesto sadzono zosta-
waé za progiem Swiadomosci — wigkszosci.

| dlatego madrze i stusznie powiedziat Aleksan-
der Swietochowski: »Muiejszos¢ byla zawsze kwia-
tem ludzkosci, byla jej genjuszem, madroscia, cnotg
i chwalag, a jednoczesnie byla jej poniewierang pa-
sierzbica, jesli nie zupelng sierotg”.

Jest to prawdziwem pokrzepieniem dla tych
wszystkich, ktérzy, plynac przeciw pradowi, musza li-
czy¢ tylko na swoje sily i na wlasng wytrwatosé...
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Prawo do zycia.

Nie zupelnie sig zgadzamy z autorem. Jego
apoteoza narodowej formy bytu i balwochwalcze
uwielbienie zycia nasuwaja z naszego punktu
widzenia pewne zastrzeienia i watpliwosci, ktérym
przy sposobnosci postaramy sig da¢ wyraz.

Mysliciel chiriski Ku-Hung-Ming wypowiedziat
o Europie sad bardzo ciekawy a streszczajacy sig
w stowach nastepujgcych: ,Cecha najbardziej nieznos-
na bytu obecnych paristw europejskich, nie jest. —
mojem zdaniem — wojna, jako wojna, lecz wiszacy
nad kaidem z nich miecz Damoklesa, pod postacia
strachu panicznego, ie kazdy sasiad jego najbliiszy,
skoro tylko wzrosnie w site, stanie przed nim, jako
rabus i morderca; ie przeto kaide z tych paristw
musi przedewszystkiem zbroi¢ sie czujnie, albo opta-
ca¢ zbrojnego pachotka, izby je od nieszczgscia ra-
towal”l.. Sad trafny, nietylko dla Chinczyka, ale
odpowiadajgqcy prawdzie jak najscislej i w tych nie-
wielu stowach ujmujacy catoksztalt Zycia paristw nie-
tylko przed — ale i powojennych. Ten to stan obawy,
ciaglego napig:ia strachu dyktuje wszelkie sojusze,
przyjaznie, powoltuje do Zycia albo cofa z powrotem
ustawy, prawo wydane... Ten stan absurdalny,
wobec niewyrobionej i zmiennej opinji publicz-
nej w poszczegdlnych parstwach, odbiera mozno¢s
trzymania sie statego kryterjum w ocenie tych lub
innych zjawisk. Sytuacja polityczna, pawne posu-
niecia dyplomatéw potrafig przeciez w naszych cza-
sach z czarnego zrobi¢ biale, albo przynajmniej
szaro-nakrapiane, bynajmniej jednak nie razacol
Oscylowanie opinji nie wszedzie zakresla jednakowe
odchylenia. Opinja krajow zachodnich jest moze
stalsza nieco niz np. w Polsce; tam opinja nie po-
trzebowala czyni¢ tak wielkich skokéw od plusa do
minusa na korzy$é jednej osoby lub mysli politycz-
nej. Tlumaczy¢ to moze nalezy wzglednie mniej
skomplikowanemi tam warunkami, niz sg w Polsce.
. Tragizm podobnego stanowiska zawiera w sobie
sporg doze $miesznosci, bo oto nietylko przemalowuje
na bialo co bylo wczoraj czarnem, ale jednoczesnie
popiera sie gdzieindziej to, co sie zwalcza namigt-
nie u siebie. | plynie to nie z braku orjentacji,

Janusz Radziwil.

(Préba rebabilitacji).

Historjografja polska bez wyjatku ocenia dzieje
W. Ks. Litewskiego, zwlaszcza od czaséw Unji lubel-
skiej, pod katem widzenia, interesow paistwa pol-
skiego identyfikowanych z interesami narodu pol-
skiego, co jest rzecza zupelnie zrozumiala. Historjo-
grafja rosyjska dotad bardzo malo sig-interesowala
strong polityczna, badajac nader szczegotowo tylko
ustroj wewnetrzny i stosunki gospodarcze W. Ks. Li-
tewskiego, przewaznie do czaséw Unji Lubelskiej;
nie jest zreszta wolng od zabarwienia tendencyjnego.
Wreszcie historjografja litewska nie moze sig jeszcze
poszczyci¢ dcrobkiem samodzielnym, szczegolniej
o ile chodzi o czasy pozniejsze, po-unjowe. W re-
zultacie wiele donioslych i ciekawych momentow
. z dziejow W. Ks. Litewskiego nie zostato gruntow-
nie i wszechstronnie zbadanych i nalezycie zbadanych.

Do takich momentdw nalezy przedewszystkiem

gdzie jest prawda, a gdzie falsz, lecz z zasadniczego
falszywego wlasnego stanowiska. | najgorzej, gdy
opinja publiczna zlapie siebie. na tym falszu a nie
chce wréci¢ na droge prawdy i dzieki temu brnie
w sprzecznosciach co raz to dalej, powodujac osta-
tecznie absolutng anarchje w pojeciach. | gdzie-z
koniec tej anarchji, do czego ona doprowadzi?!l..

W Polsce, wigcej niz w innym parstwie przed-
miotem ,,anarchizujgcym” jest kwestja mniejszosci
narodowych. Drepce sie¢ w tym deptaku bez korica,
bez widoku na wybrnigcie z niego, bo sig chce by¢
logicznym w swojej nielogicznosci, bo sig chce iS¢
dalej z tym hamulcem, ktéry przeciez Polska swia-
domie nalozyla na siebie, walczac nawet o jego
zdobycie. Zakoriczenie radykalne dwojakieby by¢
moglo. Wyrzucenie od siebie mniejszosci, albo roz-
topienie ich we wlasnej masie. Pierwsze rozwiazanie
niemozliwie z racji... no z wielu bardzo racyj i drugie
znowuz niemozliwe, bowiem objekty istniejacej trud-
nosci, nie sa czem$ martwem, ale sg Zyjacemi, zy-
wemi organizmami narodowemi. Drég kompromiso-
wych jest wiele, ale i tutaj szkopuly sig napotykaja,
bo uparcie i paristwo, i opinja wykrécaja sie od od-
powiedzi: ,,co daje organizmowi prawo do zycia”.
A poniewaz paristwo, bozek wszechwtadny, jest zda-
nia, ze ono daje wszystko lub odbiera, a wiec i or-
ganizm narodowy mniejszosci moze zy¢ o tyle, oile
panstwo daje mu do tego prawo.

Swiat nie pytal sie ani tez pyta o pozwolenie
istnienia u uczonych, czy tez politykdw. Istnieje,
zyje, a wiec juz jest czem$ ponad wszelkie rozumy.
Czlowiek, albo ludzie mogag cos dodaé, uja¢ z niego,
ale rzeczy najistotniejszej swiatu nie odbiorg — jego
istnienia. | zycie $mieje sie z zarozumialcéw, ktérzy
chcieliby wedrzeé sig don i dyktowa¢ mu prawa ze
siebie wysnute. O.ao jest poza ludzmi, a ludzie jego
czgstkg tylko.

Dlaczego istnieje ten robak lub owad — naproz-
nobysmy sig pytali. On istnieje, moze by¢ Srodkiem
dla nas, ale celem w sobie, czy tez w zyciu, ktére
go do istnienia powotato. | napréznoby sig biedzi¢
i dochodzi¢, dlaczego ten robak mizerota istnieje, gdy
obok niego zyje, i na jego miejscu moglby sig znaj-
dowaé¢ z powodzeniem cudowny sSpiewak wiosenny,

glosna ,,zdrada* Janusza Radziwita, opisana malow- -
niczo przez Sienkiewicza w ,,Potopie*, a surowo osa-
dzona przez wszystkich historykéw polskich od wspét-
czesnego Rudawskiego poczynajac a na Kubali kori-
czac, nie wylaczajac nawet apologety R#dziwila Kottu-
baja, ktéry przytacza wprawdzie szereg okolicznosci
lagodzacych, lecz sam fakt przyjecia protekcji Szwe-
dow ‘potepia bezwarunkowo.

»Zly to obywatel, ktéry w potrzebie opuszcza
swoja ojczyzne' — pisze Lukaszewicz o Radziwile
w swych ,,Dziejach Koscioléw wyznania Helweckiego
w Litwie. Ale czy mozna zarzuci¢ Radziwillowi, ze
podpisujac w r. 1655 akt uznania kréla szwedzkiego
Karola Gustawa w. ksigciem litewskim sprzeniewie-
rzyt sie interesom swojej ojczyzny? Gdyby historja
po zbadaniu doktadnem wszystkich okolicznosci i po-
budek, ktore skionily ks. Janusza wraz z szeregiem
dygnitarzy i przedstawicieli szlachty do podpisania
tego aktu, orzekla, ze interesy W. Ks. Litewskiego
nie tylko nie wymagaly takiego kroku, ale przeciwnie
ucierpialy na tem, moina by wtedy potgpia¢ Radzi-
wita za brak patrjotyzmu, za stabo$é¢ za uleganie
podszeptom wygdrowanej ambicji czy obrazonej dumy.
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chytry waz lub poteiny krdél zwierzat. Przed istnieniem
ich byly mozliwosci nieskoriczone istnieri podobnych,
faktem jest, Ze z nieskoriczonych mozliwosci — te
a nie inne sie wylonity. Tamte mozliwe mogly byc¢
o wiele piekniejsze, doskonalsze, a jednak ich niema.
W tem tkwi wyzszo$¢ ich nad tamtemi. | niko-
mu na $wiecie nie zdajg, zdawa¢ nie potrzebujq re-
lacji — dldczego istnieja, cata ich wartos¢ i wielkos¢
moze polega li-tylko na tem Ze zyjg. Czyz jest cos
wigkszego nad zycie?l.. Czy jest mozliwem wigksze
szczescie od swiadomego ujecia wlasnego istnienia
u czlowieka, narodu?! Wigkszego nic by¢ nie moze
na ziemi, bo to jest poczatek, przyczyna wszystkiego
innego. :

Naréd, gdy poczul, ze jest narodem, sam dla
siebie istnieje, a istnie¢ musi ,,gdyz wszelkg prawde
tworczg czlowiek — twodrca musi zrodzié w sobie,
choc¢by ja juz wielekro¢ razy przedtem — w przybli-
zeniu, bo nigdy toz samo — zrodzili inni”. *)

Aby moc istnie¢, trzeba tylko istnie¢, nie trze-
ba po temu paszportéw w postaci posiadania w przesz-
losci calego zastepu,,wielkich® ludzi, madrych zarza-
dzen, setek wojen z tysigcami ludzi wymordowanych
okrutnie i krajem spalonym... Tego nie trzeba, to pra-
wa do zycia da¢ nie powinno, przeciwnie, to byto
raczej negacjg zycia, bo przez smier¢ do zycia idzie
sie nie czesto. Smieré raczej wiedzie za sobg zastepy
ponure, dalszg zagtadq grozace. Bo nardd jest po to,
by ,,odnalazt’ mimo otaczajacych go, pelzawych ra-
chub ludzkich, w stosunku do Boga i swiata, pelnie
ducha swego“. — by mdégt ,rzec o sobie, jak mdgt-
by byl powiedzie¢ o sobie Sokrates czy Platon: by-
lem, jestem i bede jak Nieskoriczonosé*. ,Pojete
tak poczucie ideowe narodowosci, to potega nad
wszelkie inne to jakby skrot, w stosunku do zycia
najwierniejszy — pamigci dziejowej i stylu, w jakiem
rozwinelo sie, na podscielisku zwierzecem, czlowie-
czeristwo danej grupy ludzkiej, wylonionej z rodzonej
swej ziemi i rodzonego swego podniebia tak istot-
nie a rdzennie, Ze moinaby o niej powiedzieé, iz po-
za tg ,,pamieciq” i poza tym ,stylem” — w cywili-

*) J. K. Kochanowski ,Polska w $wietle psychiki wlas-
.nej i obcej®. Str. 290 — Dalsze cytaty z tegoz zrédia.

zowanym s$wiecie ludzkim nie istnieje zgola. Istnie-
jac za§ — sobie i innym nakaza¢ jest wladna posza-
nowanie pelne bytu swego na korzys¢ polifonji na-
turalnej kultury ludzkosci, ztozonej z kultur réznych,
jak réine sa warunki przyrodzone iycia czlowieka
na ziemi‘, *)

Wszyscy ludzie, aczkolwiek podobni do siebie,
réznia sie nieskoriczenie i rézni¢ sig musza, kazdy
z nich niesie w sobie pierwiastek zycia tak ogro~ -
nie réznobarwny. Kazdy czlowiek inaréd, by by¢ juz
wogdle czems, by by¢ Zywym, a raz istnieje — zycie
ma w sobie — musi by¢ sobg, a nie chodzi¢ w ob-
cej skorze, nie nasladowa¢ innych.

Zycie istnieje w osobnikach, realizuje sig w in-
dywidualnosci. ,Wszakzez czujemy to nieraz, e na-

wet w jezyku wilasnym nie jesteSmy zdolni wyrazi¢

Scidle, ozywiajacych nas poje¢. Jakiei tedy moiemy
zqdaé¢, by s$wiadomosé nasza znalazta petne siebie
ujécie w utworach, obcych nam z jezyka iz ducha?”.*¥)
Zycie samo daje prawo do Zycia a z niego beda
wypltywaly juz pewne obowigzki — zastrzezenia, by ono
nie zagingto, by nie zamarlo przedwczesnie, by czlo-
wiek a za nim i nar6d znalazt siebie w tonie ogdl-
nym innych narodéw. Jest to obowigzek i prawo
Swigte, najswigtsze do zycia danego organizmu. Obja-
wia¢ sie zas musi w ukochaniu, milosci siebie we wlas-
nym narodzie, jego dgzeniach do odnalezienia siebie.
Tylko takie umitowanie wlasnej narodowosci, umito-
wanie, ktére jest i biologiczng koniecznoscia, kon-
sekwencjg samej istoty zZycia, moze dawac gwarancje
wykonania zadar, do ktérych powolang jest kaida
jednostka. Jednostka kazda musi przeciez odnales¢
siebie, a tu nastepuje przedziwne polaczenie sig

~ z narodem — bowiem poznaje siebie poprzez naréd
a naréd poprzez siebie.

Madrem jest powiedzenie bylego prezydenta
Stanéw Zjednoczonych, gdzie on stwierdza ,ze mi-
tos¢ ojczyzny (narodu, ziemi wlasnej) jest cnotg ele-
mentarna, jak milos¢ domowego ogniska, jak uczci-
wos¢ lub odwaga. Zaden ktaj nie zdziala nic wiel-
kiego -dla ludzkosci, jezeli nie dba o wlasne dobro

*) Str. 298.
**) Str, 310,

Ale wszyscy historycy zgodnie utrzymujg, ze
6wczesna sytuacja W. Ks. Litewskiego byla niezwy-
kle ciezka. Zajecie przez wojska moskiewskie nie-
mal calego kraju, poddanie si¢ Szwedom Wielkopol-
ski, ucieczka kréla Jana Kazimierza na Slask, byly
to okolicznosci, az nadto usprawiedliwiajgce Radzi-
wila do szukania ratunku i pomocy tam, skad mniej-
sze grozilo niebezpieczeristwo, niz ,o0d tyranji mo-
skiewskiej, jako ze wszystkiego zta najgorszej*. Oczy-
wiscie wzgledy osobiste odegrywaly tu tez pewna ro-
le: nieche¢ do kréla Jana Kazimierza, niezadowo-
lenie z polityki nietolerancji wzgledem dysydentéw,
wreszcie daleko siggajgce aspiracje rodowe. Ale kté-
ryz z éwczesnych magnatéw w Rzeczypospolitej wol-
ny byl od moinowladczych popedéw? Nie byl to
jednakze typ pospolitego w owych czasach warchola,
ulegajacego podszeptom wtasnych tylko namietnosci.
Powodowata nim glgbsza mysl, przyswiecata mu wy-
razna idea polityczna.

Potomek magnatéw litewskich, przeciwnych zra-
zu unji z Polska, a potem, jak np. Lew Sapieha, na-
rzekajacych ustawicznie na przewage koroniarzy —
wnuk Krzysztofa, ozenionego z dziedziczka najpo-

tezniejszego domu ksigzat ruskich Katarzyng Ostroz-
ska, synowiec znienawidzonego przez Zygmunta llI
ks. Janusza, znanego przywédcy w rokoszu Zebrzy-
dowskiego, syn wreszcie ks. Krzysztofa, wojewody
wileriskiego, podejrzywanego o ciagle knowania prze-
ciwko Rzplitej—byl ks. Janusz Radziwil z urodzenia
i tradycji przedstawicielem litewskiego politycznego
separatyzmu. ,, Tak to nas Litwe, w samej Litwie Po-
lacy oprymujgl“ — wotat w r. 1635 do Opaliniskiego,
rozdrazniony cigg'em umniejszaniem praw litewskich,
stary wojewoda wiledski. ,,Przyjdzie ten czas, kiedy
Polacy do drzwi nie trafig; przez okna ich wyrzucaé
bedziemy ! wtérowal ojcu miody podéwczas ks.
Jarusz.

Dalsze zycie i losy ks. Janusza ulozyly sie tak,
ie te odziedziczone niejako dgZnosci separatystyczne
nie znikly, lecz zmogly sig i spoteinialy. Odczuwali
to dobrze wspdlczesni, a krél i jego otoczenie nie
szczedzili dumnemu Radziwitowi podejrzen i nieof-
nosci. Oskarzano go publicznie, ze chce Litwe oder-
waé od Polski, ze przy pomocy ks. Siedmiogrodzkie-
go chce utworzy¢ udzielne i niepodlegte ksigstwo Li-
tewskie. Krél glosno go oskarzal o zdrade i obawia-
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i rozwéj. Uzytecznym cztonkiem ludzkosci moze byé
tylko ten nardd, ktérego istota jest najsilniej prze-
niknieta ideq narodowa i ktéry realizuje najzupetniej
prawa swoje, jako naréd i obowigzki swe wzgledem
wspotobywateli. Nie stoi to w sprzecznosci z uzna-
niem praw innych-narodéw lub z pragnieniem ulze-
nia cierpieniom ludéw nieszczesliwych”. Przysziosé
pozostaje otwarta, jej nie przesadzamy, do niej przyj-
dziemy poprzez naréd, inna droga normalna jest
niemozliwa.

Prawo do Zycia jest niezrozumianem. Nie dla-
tego, by bylo w sobie zawiklanem, nie dlatego, by
uznanie tego prawa innemu narodowi grozito rzeczy-
wistem niebezpieczeristwem, ale jest pomijane, zby-
wane, o ile omawiane — to pélgebkiem  z racji od-
chylenia sie od prostej drogi zyciowej. Nieszczeros:
cig, gérowaniem instynktéw podlejszej natury ttoma-
czy¢ nalezy grzech przeciwko zycia nakazom.

Potega najmocniejsza, niezbadana, stojacag po-
nad rozumem, ale z nim nie bedgqcg w sprzecznosci
jest owe zycie i dlatego ocena przez cztowieka wydana
co do ewentualnych jego objawéw w przyszitosci nie
bedzie zbyt sScisla. Rzecza niezaprzeczalng jest w niem
logicznos$¢, lamigca wysitki ludzkie jemu na drodze
stawiane. Uznanie tego za pewnik, zastosowanie
w rzeczywistosci przez narody, starajace sig czesto
gwalci¢ te prawa, bedzie rzecza konieczng przysztosci
ludzkosci. Bedzie to jednoczesnie poczatkiem nowej
ery, okresu szczesliwszego od czaséw minionych i dzi-
siejszych.

Ale droge do nowej ery rozpoczaéby juz nale-
zalo, niech pomysla nad tem i ci, ktdrzy dotychczas
starajq sig jaknajmocniej jq dalej odsunaé, bo¢ zycie
zawsze znajdzie sobie upust, a poc6éz ma niesé ono
ze sobg Smier¢ wielu z otoczenia? Zycie takie nie
wymaga podscieliska, z Smierci innych utworzonego
i tylko ludzie potrafia tak je skierowaé, ze zniszcze-
nie moze sia¢ dookota.

Drybwicé.

|

Wilno jako zZrédlo natchnienia.

Ciekawe studjum poréwnawcze mozna by na-
pisa¢ o twérczosci poetéw polskich, litewskich, bia-
toruskich, a nawet zydowskich i rosyjskich na temat
Wilna. Malo bowiem miast moze sig poszczyci¢ tak
bogatq literaturg piekna o sobie.

Poczynajac od Sarbiewskiego, ktéry wierszem
taciniskim opiewal pieknos¢ stolicy Litwy, az do dni
dzisiejszych’ ciggnie sig dlugi szereg mniej lub bar-
dziej utalentowanych poetéw, czasem nawet zwyk-
tych wierszokletéw, czerpiacych natchnienie z prze-
sztosci historycznej grodu Gedyminowego, z jego
poszczerbionych muréw, z licznych podan i legend
wileniskich, obejmujacych rozkochanym lub tesknym
wzrokiem malownicze jego zakatki, pokryte borem
wzgorza, piaszczyste urwiska nad Wilenka i waskie,
krete zautki srédmiescia. - »

Ten sentyment, graniczacy nieraz z ekstaza re-
ligijna, wyrazit w prostych, lecz jakie wymownych
stowach Syrokomla:

... Stara stolica Gedyminowa

Wilno, pieszczoto pigknej natury,
Pomiedzy gaje, pomiedzy géry = .
To kwiat, co w dzikiem zielsku sig chowa
Gdy si¢ na s'rome wdzierasz urwisko,
Albo brniesz piaskiem drogq pochylg,
Nigdybys nie zgadl, ze Wilno blisko,
Gdyby twe serce silniej nie bito.

Gdy przed twojemi mignie oczyma.
Szczyt pierwszej wiety, pierwszego krzyia,
Czujesz dreszcz $wiety; 6w dreszcz pielgrzyma,
Co sie ku miejscu swietemu zbliza ..

I miejscowi i przyjezdni poeci podnosili ten
dziwny urok, ten niewyslowiony czar, jaki wywiera
na kazdag wrazliwa duszg stary gréd nadwilejski.

Po. twych ulicach blqdze zadumany

W starych zaulkach na kamieniach siadam,
Glosem znajomym méwiq do mnie $ciany .
I z duszq muréw o umartych gadam. .

spiewal Or-Ot, zwiedziwszy po raz pierwszy Wil-
no w r. 1912,

jac sie jego potegi wydal juz w r. 1649 nowa ordy-
nacje dla wojska litewskiego, ktéra sciesniata znacz-
nie wladze hetmariska; doszlo do tego, ie w r. 1654
dla dozoru dwéch komisarzy przy boku hetmana
litewskiego wyznaczono.

Nie jest pewnem, czy Radziwil nosit sie istotnie
juz oddawna z zamiarem zerwania unji z Polska
i ogloszenia niepodleglego paristwa litewskiego. Sa-
dzac z pewnych ustepéw z jego obszernej korespon-
dencji moina raczej przypuszczaé, ze konkretnego
planu podobnego nie mial, ale ze w przeciwienstwie
do innych wspélczesnych magnatéw litewskicn, jako
to Pawla Sapiehy, Hlebowicza, Paca, zupetnie wy-
raznie uswiadamial sobie odrebnos¢ W. Ks. Litew-
skiego i byl tej odrebnosci najwybitniejszym wyrazi-
cielem —to nie ulega watpliwosci.

Tres¢ ukladu, podpisanego w Kiejdanach d. 10
sierpnia 1655 r. obustronnie przez panéw litewskich
i gubernatora Inflant Gabrjela Magnusa de la Gar-
die, a zredagowanego niewatpliwie przez ks. Janu-
sza, Swiadczy dodatnio o autorach, o ich wyrobieniu
politycznem i zrozumieniu przez nich historycznej

e

idei, odziedziczonej
toldzie.

Na mocy tego ukiadu Litwa bynajmniej nie
przechodzila pod panowanie kréla szwedzkiego, lecz
zawierala nowg unjeg ze Szwecja, przyczem tenie krol
szwedzki przybierat tytul w. ksiecia litewskiego. Akt
kiejdariski wyraznie zastrzegal, ze ,,W. X. Litewskie
nie bedzie wcielone do Krélestwa Szwedzkiego, lecz
z niem takim sposobem polaczone, jak dotad z Ko-
rong Polska, to jest: aby narod narodowi, Senat Se-
natowi, a rycerstwo rycerstwu, we wszystkiem réwne
byly. Prawa nakoniec, ustawy, zwyczaje i sady, aby
te same pozostaly, i wolnos¢ wszystkich nienaruszo-
na byla. Chyba, zeby sig co zdalo odmieni¢ dla po-
zytku publicznego, za zniesieniem sig z J. K. M. i za
zgodg nasza. Azeby takie znaszanie sig predkie i mo-
cne bylo, prosimy, aby J. K. M. miejsce dla Sejméw,
dogodne dla obu narodéw naznaczyl. Przyrzeka nam
takie J. O. Hrabia J. M, ze N. Krél Szwedzki
wszystkie prowincje utracone przez wojne do W. X.
Litewskiego przylaczy i prawym wiascicielom powré-
ci, do czego, W. X. Litewskie staranie i pomoc przy-
lozy¢ obiecuje’.

po Gedyminie, Olgierdzie i Wi-
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Do wszystkich poetéw bez réznicy narodowo-
Sci przedewszystkiem wymownym glosem przemawia
przeszlos¢, ktéra zreszta kaidy wyobraza po swoje-
mu w zaleznosci od swych_przekonar i sympatyj.

Inaczej sie przedstawia ona w-interpretacji Nie-
dziatkowskiej-Dobaczewskiej lub Storiskiego, inaczej
u Majronisa, jeszcze inaczej u Janki-Kupaly i M. Boh-
danowicza. IRy :

Gdy poeci po'scy przewainie siegajg do skarb-
nicy pamiatek z czaséw filareckich i wogéle poroz-
biorowych, Bialorusini swe natchnienie czerpia z epoki
rozkwitu miasta w wiekach XV i XVI, gdy panowala
tu niepodzielnie kultura ruska, a Litwini zaglebiaja
sig w jeszcze odleglejsza przeszlosé, gdy Wilno bylo
stolicg wielkich ksigzat litewskich :

Oto, spéjrz tylko! Wilno gmachami
Wsr6d gér tych siadlo szeroko.
Noc — ciemnq szatq, jakby dymami —
Skryto je!.. drzemie gleboko.
| dokqd stawa dzis twa siega?
Gdzie twe proroki i potega?
Gdzies te promienie swe podzialo
Ktéres wciqz slalo
Po Litwie, naszej ojczyznie?

wola z uczuciem glebokiego zalu Majronis.

Biatoruski znéw poeta Bohdanowicz z wielkim
talentem oddaje nastréj, jaki wywoluje w nim stare
Wilno i wizja dawnego mieszczanskiego zycia:

Cisza tut Mauczaliwa ustali i $piac

U niebie kopuly, bramy, bajnicy i szpicy;

Hruk cbady adzinokaj daloka czuwaé,

Czasam wiernyja udary zwana zadryzaé

[ zamauknu¢, pamknuuszy ad staroj zwanicy.
Uspomiani majo serca, dauniejszyja dnil

Pa zobadu burmistra usio, jak naleza,
Zaczynili uzo wckny, zatuszyli abni..

Warta wulkoj prajszta.. | nia $pim my adny:
Ja — dy czarny kazan szto sznuruje la wiezy.

Nawet poeci zydowscy palajg do Wilna szcze-
rym afektem, widzac w niem ,Jerozolime Golusu”.
Z. Sznejur napisal dlugi poemat p. t. ,Wilno”, roz-
poczynajacy sie od stéw:

Wilno, babuniu Ty wielka, Ty miasto stcteczne

zydowskie,
Jerozolimo Golusu, pociecho wschodniego Narodu!
Twoja korona latana, — dach ni to starej

j boznicy, —
W oczach Twych wnukéw wznioslejsza nizli, zto-
i cone kopuly...
A i wspolczesne Wilno, réine przejawy jego
zycia, rézne momenty w dziejach ostatniej doby, re-
wolucja,‘wojna, zmiany rzadéw uwiecznione zostaly
w szeregu ‘utworow poetyckich, przewaznie wskutek
swej aktualnosci zabarwionych wyrazng tendencja.
Osobny znéw rozdzial stanowi twérczosé ludo-
wa, ktéra réwnlez nie jedng piesn poswiecita stolicy
rozlegtych ziem litewsko-bialoruskich.
Opracowanie gruntowne calego tego obfitego
i niezmiernie réinolitego materjatu bylo by wdziecz-
nem zadaniem dla historyka literatury. :
W artykule niniejszym nie kusimy sig nawe
o pobiezne jego wyzyskanie. Chcemy tylko zwrdcié
uwage na ciekawy temat, poruszony czgs$ciowo
w ogloszonych niedawno przyczynkach: ,Wilnia
u bietaruskaj literatury” A. Nowiny (Studenckaja
Dumka 1925. Nr. 5) ‘oraz ,Vilnius lietuviu dainose”.
J. B. Birsztonas’a (Lietuviu Tauta 1925).
L. A.

N —
—

Legenda o Ger-Cedeku w Swie-
tle badan naukowych.

Do grodu Gedyminowego przywigzanych jest
mnéstwo legend. - Jedna z najbardziej glos$nych jest
legenda o prozelicie Walentynie Potockim (Ger Ce-
dek), ktéry mial pochodzi¢ ze slynnej polskiej ro-
dziny magnackiej hrabiéw Potockich.

Cotychczas legenda ta naukowo zbadana' nie
zostala.

W roku ubieglym profesor Wszechnicy Wilen-
skiej dr. Teofil Modelski zainicjowal w seminarjum
historycznem badania, dotyczace wspomnianej legen
dy, ktére powierzone zostaly absolwentowi Uniwer-
sytetu p. Ch. Eizenbergowi.

MM—'__'

Trzeba przyznaé, Zze warunki powyisze byly nie-
zmiernie korzystne dla kraju, pustoszonego wéwczas
przez najazd moskiewski. Szwecja mogta podykto-
wac o wiele twardsze i wypadloby je przyjaé, bo
z dwoma naraz wrogami Litwa o wlasnych sitach
.walczy¢ nie mogla. Wielkopolska poddata sie Szwe-
dom bez zadnych zastrzezen, mimo, ze sytuacja jej
nie wymagata-wcale tak rozpaczliwego kroku. Re-
prezentant Wielkopolski Krzysztof Opaliriski nie mégt
przytoczy¢ na swe usprawiedliwienie zadnej glebszej
racji, zadnej szerszej idei, procz osobistej urazy do
kréla i moznowladczej pychy. Tam byla istotna, za-
stugujaca na bezwzgledne potepienie, zdrada swego
panstwa i swego narodu.

Jednakze historycy polscy, dziwna rzecz, na ogét
trakivjg z wiekszg pobtazliwoscia Opalifiskiego, niz
Radziwita, uwazajac pierwszego jedynie za warchola,
ktorego wybryk,—ze sig tak wyrazimy nie mégt za-
wazy¢ na losach paristwa; drugiemu zas nie moga
widocznie wybaczyé wskrzeszenia zamierajacej juz
idei samodzielnego W. Ks. Litewskiego, jako godza-
cej w sam ustr6j panstwowy a wiec niebezpiecznej
i szkodliwej z punktu widzenia polskiej racji stanu.

Bezstronny wszakze historyk, oceniajacy postepek
ks. Janusza Radziwila objektywnie, bedzie musiat
podda¢ sumiennej rewizji ten tendencyjny poglad,
panujacy w dziejopisarstwie polskiem i dojdzie do
wniosku, Ze interesy W. Ks. Litewskiego byly repre-
zentowane przez najwyiszego jego dostojnika, het-
mana i wojewode wileriskiego w owym krytycznym
czasie, z godnoscia, a bronione tak, jak mu sumie-
nie obywatelskie i rozum polityczny nakazywaly.

W oparciu sie o potege szwedzka widzial Ra-
dziwit jedyny ratunek: dla swej ojczyzny, opuszczonej
i wystawionej na ustawiczne najazdy od wschodu,
i nie mianem zdrajcy pigtnowa¢ go nalezy, lecz prze-
ciwnie uzna¢ w nim wypada gorliwego patrjote i nie-
pospolitego statyste, chociaz niefortunnego moze
polityka.

Oskarzano ks. Janusza, ze kierowaly nim wylacz:
nie osobiste pobudki, wiréd ktérych nienawisé¢ do Jana
Kazimierza zajmowala pierwsze miejsce. Ze oskarienie
to bylo nieslusznem, dowodzi nastepujacy ustep
z ukladu kiejdanskiego: ,,Wojska nasze wszystkie
obiecujemy polaczy¢ z sitami Krélewskiemi Szwedz-
kiemi, ilekro¢ z rzeczy i potrzeby i wspdlnej rady
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W listopadzie r. b. na 4-ch posiedzeniach se-
minaryjnych wobec 130 stuchaczy p. Eizenberg przed-
stawil czesciowo wyniki rozpoczetych badarn.

Z natury rzeczy badania musialy sig rozpas¢
na 2 czesci: 1) zgromadzenie tekstow legendy i li-
teratury o niej, oraz 2) badania archiwalne.

Zgromadziwszy materjal, ktéry znalazt sig
w slynnej Bibljotece wileriskiej im. Straszuna, Bi-
blj>tece Uniwersyteckiej i u 0séb prywatnych, oraz
rozpoczawszy badania w archiwum gléwnem pan-
stwowem w Wilnie i Warszawie i archiwum miej-
skiem w Wilnie, referent doszedt do nastgpujacych
wnioskow:

W chwili obecnej znane sg trzy teksty druko-
wane, a mianowicie: 1) ttomaczenie polskie z jezyka
hebrajskiego, wydrukowane w 3-cim tomie ,Wilno
od poczatku jego do r. 1750” J. J. Kraszewskiego
z roku 1841, 2) tekst hebrajski, wydrukowany w Jo-
hanisburgu (w Prusach Wschodnich, gdzie drukowa-
ne byly ksigzki niedozwolone w zaborze rosyjskim)
w r. 1862 p. n. ,Gerej Cedek” (Sprawiedliwi nawré-
ceni), 3) tekst hebrajski, bedacy w posiadaniu pro-
fesora D. Magida (bibljotekarza dzialu judaistycznego
w Cesarskiej Bibljotece w Petersbuigu).

Poréwnywujac te teksty moina w ogélnych za-
rysach poda¢ szkielet legendy, ktéra we wszystkich
tekstach brzmi prawie jednakowo, a mianowicie:
w r. 1719 lub 1749 iyt w Polsce magnat (Dux) Po-
tocki, ktéry wystal swego syna na studja do Paryza.
W tym ie czasie panowie wileriscy wyslali na studja
do Paryza miodego Zarembe, pochodzacego z bied-
nej szlachty Zmudzkiej.

Poznawszy podstawy judaizmu, Potocki i Za-
remba przysiegli sobie wzajemnie, ie przejda na ju-
daizm, co tez Potocki niezwlocznie uczynil, wyjei-
dzajagc w tym celu do Amsterdamu. Zaremba zas
wrocit do kraju i ozenil sig z cérkg hetmana Tysz-
kiewicza w Wilnie. ’ :

Doznawszy wyrzutu sumienia z powodu niedo-
trzymania przysiegi, Zaremba wyjechat z Zong i sy-
nem swoim do’ Amsterdamu, gdzie za przykladem
Potockiego przeszli na judaizm i udali sig do Pale-
styny.

Inaczej zupeinie ulozylo sie Zycie drugiego pro-

zelity. Z Rmsterdamu Potocki wrécil na Biatorus
i w matem miasteczku llji pedzit Zywot bogobojnego
Zyda. Z powodu pewnego nieporozumienia krawiec
Joszke zadenuncjowal prozelite Potockiego przed
wladzami. Odby! sie sad w Wilnie i w drugim dniu
Zielonych Swigt spalono ‘go na stosie niedaleko
Géry Zamkowej.

Z poréwnania réznych tekstéw i literatury o nich
referent doszedt do wniosku, Ze najprawdopodobniej
zrédtem dla tych tekstéw byl moie éw oryginal he-
brajski, o ktérym Kraszewski méwi Ze ,nabyt go na
wage zlota” *). ‘ :

To nie wyklucza, Ze réwnoczesnie mégt istniec
drugi oryginal lub odpis w jezyku hebrajskim lub
zydowskim. (W ostatnich czasach znaleziono rekopis
w jezyku zydowskim, zawierajacy wspomniang le-
gende i pochodzacy prawdopodobnie z poczatku
19-go wieku). ;

Na podstawie tekstéw legend i literatury, oraz
rozpowszechnionych w Wileriszczyznie iw miasteczku
llji ustnych podari p. Eizenberg doszedl do wniosku,
ze rozporzadzajac posiadanym materjatem nie mozna
z pewnoscig twierdzi¢, czy fakt przejscia prozelity Fo-
tockiego istotnie mial miejsce. Natomiast 6w mater-
jal, a zwlaszcza podania ustne, kaia przypuszczad,
ie rzeczona legenda ma za podstawe jakis fakt
historyczny, blizej dotychczas moze nieznany.

Referent bowiem we wstepie do referatu wska-
zal, 7e z powodu nietolerancji religijnej, poczynajac
od wojen kozackich i koriczac na czasach Stanislawa
Augusta, wypadki herezji i kary za nie byly motzliwe.
Na konkretne jednak wyniki nalezy zaczeka¢, dopoki
poszukiwania. archiwalne nie zostang zakoriczone.

Recenzja z referatu, odczytana przez p. Kona,
wytknela jedynie drobne usterki, zawarte w refera-
cie i nie przyczynila sie do wyswietlenia samego
zagadnienia.

Dyskusja nad referatem byla bardzo ozywiona.

*) Wilno. Tom lll, str, 183:

.Rekopis oryginalny nabylem na wage zlota a mozie
drozej nawet jeszcze, zmuszony zargezy¢, iz rie wydam od
kogo mam — tlomaczony z hebrajskiego za pomoca p, Ale-
xandra Ellenbogena. Zbyt wolne kawalki musielismy powy-
puszczaé, Pisany czysto po hebrajsku”.

 ———————————————————— e
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wypadnie, byleby tylko nie przeciwko Krélowi i Kré-
lestwu Polskiemu‘. Czyz tak postepuje obrazony
i zawziety magnat, czy tego rodzaju zastrzezenia po-
czynili Opalinski i Radziejowski, wystepujacy do wal-
ki z wiasnymi nawet rodakami?

Réwniez i dbatosci o interesy swych wspolwyz-
nawcéw i wogdle dysydentow nie posuwal Radziwit
az tak daleko, by mogta ona oburzy¢ wigkszos¢ ka-
tolickg. Uklad kiejdanski zastrzega, aby ,przywileje,
prawa, swobody i zwyczaje débr i os6b wszvstkich
duchownych jakiejbadz religji, a najbardziej Rzymsko-
Katolickiej nienaruszenie zachowane byly"“. Warunek
ten jest zupelnie zrozumialy, skoro widzimy pod
aktem podpisy biskupa zmudzkiego Parczewskiego
i administratora diecezji wileriskiej Bialozora, ale po-
zyskanie tych wlasnie dostojnikéw koscielnych swiad-
czy o zrecznodci politycznej Radziwita i niemalej po-
pularnosci jego koncepcji w spoleczeristwie.

Planom ks. Janusza nie danem bylo sig urze-
czywistni¢. Wypadki poszly inng droga, niZz moina
bylo przypuszczaé w chwili zawierania paktu ze Szwe-
dami. Zmienily sig konjunktury miedzynarodowe, krol
powrécit do Polski i wladzy, niechetni Radziwilowi

B———

wielmoze litewscy z Sapiehq na czele opowiedzieli
sie przeciwko niemu i zwigzkowi Litwy ze Szwecja.
Rychla zreszta $mier¢ samego tworcy traktatu kiej-
dariskiego uczynila go nierealnym.

W dziejach wszakze W. K. Litewskiego epizod
ten posiada wybitne znaczenie. Na tle powszechnej
woéwczas miernosci i pospolitosci posta¢ Janusza Ra-
dziwila zarysowuje sie niezwykle plastycznie. Dzigki
niemu ozyla znéw idea samodzielnosci paristwowej,
zanikajaca pod wptywem pradéw unifikacyjnych, jako
naturalnego wyniku asymilacji kulturalnej sfer szla-
checkich. Idea ta ujawni sie pozniej nieraz w mo-
mentach przelomowych: podczas insurekcji Kosciusz-
kowskiej, wojen napoleonskich, powstania stycznio-
wego, znajdzie swodj wyraz w projekcie autonomji
Litwy i Bialorusi po r. 1905, stabem echem nawet sig
odezwie w stynnej proklamacji Pilsudskiego z r. 1919,

Stanowisko ks. Janusza odpowiadalo natural-
nym tendencjom rozwojowym Kkraju i jego zastugag
niezaprzeczona pozostanie gleboka przenikliwos¢,
ktora potrafita te tendencje wyczué i daé im odpo-
wiedni wyr z.

Karol Waga.
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Usitowano aktualizowaé¢ stosunki polsko-zydowskie,
przedstawione w legendzie, do czego przyczynit sig
niejednolity sklad stuchaczy pod wzgledem narodo-
wosciowym. '

Nalezy z uznaniem podnies¢ objektywizm, ujaw-.

niony w calej pelni przez profesora Modelskiego,
ktory nie dopuscit do tego, aieby dyskusja na te-
mat naukowy byla skierowana na tory wyznaniowo-
narodowe. ’

Replika “ p. Eizenberga i zamkniecie dyskusiji
przez prof. Modelskiego ma sie odbyé na ostatniem
seminarjum przedswigtecznem. i

Niewlasciwie postapit ,Wilner Tog”, ktéry za-
miescil stronnicze sprawozdanie, majace na celu fa-
woryzowanie recenzenta.

Kwestja prozelity Potockiego byla przedmiotem
dyskusji literacko-teatralnej w zwigzku z wystawie-
niem dramatu pisarza zydowskiego A. Kacyzny
p. t. ,Der Dukus” (Dux) w teatrze zydowskim
w Warszawie i Wilnie.

Dramat ten oparty jest czesciowo na legen-
dzie, omawianej w niniejszym artykule oraz na ro-
mansie historycznym w jezyku Zydowskim p. n.
.Hrabia Potocki”. Do$¢ wyraznie wystepuje w dra-
macie tym Swiat polsko-szlachecki i Zydowsko-pach-
ciarski z owych czasow.

Kwestja - legendy i dramatu byla tez przedmio-
tem referatéw, jakie p. Eizenberg wyglosit w Wilnie
i Warszawie.
3 mn.

Z mego notatnika.

rTurniej poetycki.

Autor bezimiennej przedmowy do dodatku literac-
kiego ,Kurjera Wilenskiego” poklada wielkie nadzie-
je w uniwersytecie wileriskim, utrzymujac ,ze wskrze-
szenie wszechnicy Batorowej otworzylo warunki dla
rozwoju Wilna w kierunku jego przedstuletniej wagi
i znaczenia”. W twierdzeniu tem jest duza doza opty-
mizmu. Jak dotad uniwersytet zadziwiajaco nikig
role odegral w zyciu kulturalnem Wilna. Mozna po-
wiedzie¢, Ze uniwersytet sobie, a spoleczeristwo so-
bie. Zaledwie garstka profesoréw utrzymuje kontakt
blizszy ze spoleczeristwem i interesuje sig sprawami,
wykraczajacemi poza obreb zwiazanych z ich zawo-
dem obowigzkéw lub wynikajgcej z checi zrobienia
karjery czy pozyskania taniej popularnosci dziatalno-
sci na arenie publicznej.

A juz zeby wyjrze¢ poza srodowisko polskie,
zetkna¢ sig z przedstawicielami innych narodowosci,
pozna¢ kraj i jego ludnos¢, odezué i zrozumieé jego
wlasciwosci i odrebny charakter — o tem, z nielicz-
nemi wyjgtkami, mowy niema.

Za przykladem profesoréw i mlodziez réwniez
wykazuje malo inicjatywy i szerszych aspiracyj.
W Zyciu codziennem nie znaé¢ zupelnie jej obecno-
Sci w miescie. Podczas rozmaitych uroczystosci i pa-
rad, zwlaszcza oficjalnych, wystepuja mniejsze lub
wigksze grupy studenckie ze sztandarami i wstggami,
w cudacznych réinokolorowych czapeczkach, lecz
ogoél akademicki jest jaki$ szary i bezbarwny. Nie
zdradza miodziericzej ruchliwosci, nie sklonny jest
do uniesiern i szlachetnych odruchéw, nie bije zen
ten zapat i ped, ktéry ongis kazal mierzyé sily na
zamiary. Zadnej samodzielnej mysli, zadnych orygi-
nalnych -poczynar.

Nic tez dziwnego, Zze pomyst turnieju poetyc-
kiego, ktéry sie zrodzit w gronie akademikéw, stud-
jujacych literature polska, wywotal ogélne zacieka-
wienie i nawet sensacje — tak to bylo niezwykte
i tchneto swiezoscia w atmosferze powszechnej de-
presji duchowej, ktorg tak sSwietnie scharakteryzowata
jedna ze wspolzawodniczek turnieju, znana juz poetka
p. Niedziatkowska-Dobaczewska:

Jako$ szaro, jako$§ pusto, jakc$§ nudno,

chociaz zycie przy$pieszonem niby tetnem drga
Niby tlumno na ulicach, a bezludno,

bo twarz kazda, cho¢ znajoma, a nie ta.
Pozmieniali sie ludziska. No, to trudno,
wszystkle burze przeszumialy. Trzeba jako$ zyé.
Odbudowa i reformy. Pilka nozna.

Na dnie duszy pokutuje mys$l ostrozna:

»Jako$ to inaczej wszystko mialo byé¢”.
Przemeczenie, znerwowanie. Pewnie -~ pewnie —
takie troski dokuczliwe, pelzajace,

dni powszednie ani zimne, ni gorace,
jednostajnie odbarwione w popielaty cief.

Az sie nagle, w tajemnicy, zrobi rzewnie

za latami przedwojennych ,ikarowych $nien”.
Czas odetchng¢ — PozrzucaliSmy obroze,

a wcigz jeszcze co$ sie wikla. Czego$ brak.
Moze jutro bedzie lepiej. Moze.

Tak — tak.

Ale byt to tez jedyny utwér, Swiadczacy o gteb-
szej mysli, owczuciu sie poety w zZycie, o niezadowo-
leniu z dnia dzisiejszego, dgzeniu do lepszego jutra.

Reszta, nie wylgczajgc nagrodzonych, stanowi
stek mniej lub bardziej udatnych frazesow, mniej lub
bardziej gtadkich ryméw, o mniej lub bardziej wy-
szukanej formie i banalnej tresci. Byl to turniej poe-
téw wileniskich tylko z nazwy. Twoérezosci odrebnej,
samodzielnej, bedacej odbiciem odrebnego podioza
etnicznego i kulturalnego turniej nie zaprezentowat
wcale.

Jest to wynikiem naturalnym oderwania sie
miodziezy od gruntu historycznego i wychowywania
sie jej w atmosferze sztucznej, pod wplywem zapo-
zyczonych, a nie przetrawionych i nie przystosowa-
nych do miejscowych warunkow daien i wyobrazern.

Nalecialos¢ i nasladownictwo — oto jak mozna
lapidarnie scharakteryzowa¢ . plon turnieju poetyc-
kiego.

g Oczywiscie jednak lepiej niech mlodziez imituje
Tetmajera i Staffa, niz Zeby miata wierzga¢ nogami
w pilke i weszy¢ wszedzie nieprawomysinosé naro-
dowa. Ale literatura wileriska odrodzi sig tylko wte-
dy, gdy mtlodzi autorzy nawiaza urwana ni¢ tradycji
z tworczoscia Syrokomli, Chodzki, Kraszewskiego
i zapoznajg sig z poezjg i prozg wspdiczesng litew-
ska i bialoruska.

Licz.

I3ibljografja.

RAlachnowicz Franciszak. Drybwa. Dramaty-
czny eskiz u 6-ioch abrazoch. Wilnia 1925.

Swiezo opuscit prase drukarni ,,Lux“ nowy ut-
wér Fr. Alechnowicza, ochrzczony przez niego bardzo
trafnie ,,Dryhwa“. Rzeklby$ w pierwszej chwili: bia-
toruskie ,,Na dnie*. Blizsze jednak wnikniecie w tresé¢
utworu wykazuje znacznie wiecej réznic niz podo-
bienstw, ktére sg tylko zewnetrzne,
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Rutor przenidst tak typowa dla krajobrazu bia-
toruskiego nazwe dryhwy w $wiat ,ludzkiej komedji“,
okreslajagc tem mianem pelng wysoce szkodliwych,
trujacych wyziewéw trzeciorzedna restauracyjke w je-
dnym z ciasnych zautkéw Wilna. Jedni w tej dryh-
wie juz ugrzezli po pas, drudzy do niej wpadajg na na-
szych oczach, a tylko bardzo nieliczni, powalani lep-
kiem blotem, jako$ wydobyé sie z niej umieja. Mniej
wigcej taki stan rzeczy zastajemy w pierwszym obra-
zie szkicu dramatycznego, ktéry w swym ciagu dal-
szym da nam mocno realistyczny pokaz szamotania
sie tych mieszkafcow w coraz glebiej pograzajgcej
swe ofiary dryhwie, .

Panuje tu plugawy stowiariski Bachus, wypedek
Olimpu; jego glowy nie zdobi Zaden wieniec, Towa-
rzyszy mu nieraz zwulgaryzowana Wenera. Strumie-
niem plynie tu nie boski trunek winnic greckich, lecz
biatoruska barelka, torujaca droge do najintymniej-
szych przybytkéw istoty niewiesciej. Alechnowicz ma-
luje pijakéw z kliniczng dokladnoscia, nie wpadajac
jednak nigdy w gruby naturalizm. Dobry smak za-
trzyma go zawsze w pore tam, gdzie bardzo tatwo
byloby wyrzec jakies slowo odrazajace Iub polozy¢
rys tracacy juz cynizmem. Bardzo tedy udaly sig au-
torowi typy pijakéw tak skoriczonych, jak i tych, kto-
rych ratunek jest jeszcze mozliwy. Sadze, ze zato mniej
starannie opracowat Alechnowicz gtéwny kobiecy typ —
Manke, ktéra zbyt juz latwo i tanio zdobywa Mi-
chatka, moze najbardziej czarny charakter tego
utworu.

Najnieszczesliwszy ze wszystkich bohateréw te-
go szkicu, Hatubouski przypomina niekiedy typy Do-
stojewskiego (np. Marmietadowa...). Przez jego usta,
wraz z odorem woédczanym, odzywa sie do czytelni-
kéw, resp. stuchaczy, bialoruski Weltschmerz. Glebo-
ko rzewnym jest jego przedSmiertny zwrot do Boga,
jego modlitwa, jego rubel na imszu .. Mocny kon-
trast umial tu stworzy¢ Alechnowicz, przeciwstawia-
jac przeswiatlajacej sig w tyglu cierpien i ponizenia
duszy Hatubouskiego epizodyczng posta¢ chuligana
Tadorki. Ten obiecujacy kandydat na zbrodniarza,
dostatecznie rekomenduje siebie odmowag wyplaty
rubla: Na swiatoje nikoli!

Rzecz jest sceniczna i pelna plastyki. -Postacie
bylych ludzi narysowane wiernie, a dialogi plyna
wartko.

Powoli, lecz stale wzrasta biatoruska tworczosé
dramatyczna. Talent Alechnowicza znacznie ja po-
wigkszy, jako ze milody a plodny. Troche moze dzi-
wi¢ tylko ta okoliczno$*, Ze nie pilno mu wcale do
podjecia cho¢ raz préby przedstawienia w dramacie
nieréownie ciekawszego niz powyiszy tematu—przez-
wyciezenia przez jednostke otaczajacej ja dryhwy.
Zapewniam go, ie zlotemi literami wpisalby swe na-
zwisko do historji odrodzenia biatoruskiego, dajac
mu choé¢ jeden psychologicznie wierny obraz zwy-
ciestwa $wiatla nad ciemnoscig. Chciatoby sig na tej
drodze spotkaé sig jeszcze raz np. z Marika z Drybwy,
ktérej chtopski zdrowy organizm nie poddal sig dzia-
taniu trucizny, a dusza mimo wszystko przezyte nie
spodlita. sie.

Dryhwa wyszla w swiat nakladem Wydawnictwa
Bietar. Czas. Rady. Wydana starannie. Na okladce
bylby bardzo na miejscu widoczek blot Pinskich
o pelnych rdzawej wody a czyhajacych na cztowieka
dryhwach.

ex.

Mira. Liefuviu literaturos istorja. Kaunas 1925
,,Dirvos* B-ves leidinys. '

Rozwijajacy sie coraz bardziej ruch umystowy
wéréd spoleczenistwa litewskiego kusi niektérych pisa-
rzy, przewaznie pseudohistorykéw, do napisania pod-
recznej historji literatury litewskiej. Skusit on niejakie-
go Mire, ktéry, chcac widocznie da¢ tresciwy zarys li-
teratury litewskiej, opracowat ja na sposéb bibljografi-
czny, dodajac tylko do pewnych rozdzialéw krétkie
ustepy bezkrytyczne, powtarzajac za - panig matka to,
co powinno by¢ dawno zapomniane, a tam gdzie
aulor stara sie by¢ samodzielnym, szafujgc stowami:
socjalne stosunki, buriuazja i temu podobne okre-
Slenia przy literaturze wieku XVIII A w. rozdziale
1863 —64 r. ,powstanie i zabronienie druku” spotyka-
my sie z nazwiskami Bakunina, Hercena, Engelsa iinne-
mi. Powinien wreszcie wiedzie¢ autor, ze powstanie sty-
czniowe na literature litewskg miato wplyw posredni,
niesciste jest twierdzenie autora, Zze powstanie to
w Polsce rozpoczeli mieszczanie. W tym sensie spo-
ro spotykamy uogélnien, ktére, uwazam za zbytecz-
ne wszystkie przytaczac. -

Metodyczne opracowanie ksiazki réwniez jest
stabe. Ksiazka p. Miry nie moze by¢ podrecznikiem,
a jako vade-mecum dla studentéw (I) jest niepo-
waznag.

Calos¢é sprawia wraienie, ze ma sie przed so-
ba nieudolnie utozony katalog dobrej ksiegarni.

J. Gabrys. Lietuviu literaturos apivalga. Klaipe-
da ,Rytas“. (Bez roku). 4

Znany podrecznik literatury litewskiej Gabrysa
ukazal sie w- drugiem uzupetnionem i poprawionem
wydaniu. Przeglad literatury litewskiej — taki jest
tytul—ma juz wyrobiong opinje, Ze jest bardzo obfity
w surowy materjal, ktérego autor nie zdolal nalezy-
cie i samodzielnie opracowaé. ,,Przeglad* Gabrysa
przeplatany jest obszernemi wypisami, a to zaliczy¢
naleiy do dodatnich cech ksiazki. W tekscie jest
6 ilustracyj, przedstawiajacych stare druki litewskie.

Wt Sak

OD ADMINISTRACJI.

Prosimy o wczesne nadsylanie prenu-
meraty na rok przyszly—1926, celem umo-
sliwienia nam uregulowania naktadu.

Prosimy réwniez uprzejmie wszystkich
zalegajqcych w oplacie za czas ubiegly
o uiszczenie naleznosci. :

TRESC NUMERU: Przeciw pradowi. — Dryb-
wicz. Prawo do zycia. — L. A. Wilno jako zrédio
natchnienia. — n. Legenda o Ger-Cedeku w swietle
badari naukowych. — Licz. Z mego notatnika. —
Bibljografja. Odcinek. — K. Waga. Janusz Radziwit.

Wydawca i redaktor Ludwik Rbramowicz.

Druk.w,,_Lux“ Wilno, ul. Gen. Zeligowskiego M
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