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Biernos¢ i apatja.

W_Sejmie warszawskim tocza sie obecnie roz-
prawy nad budzetem panstwowym na rok 1925. Zdu-
miewajacy jest rzecza do jakiego stopnia Sejm obecny
utracit swoj- autorytet, skoro temi rozprawami nikt sie
nie mteresu1e ani opinja pubhczna, am rzad, ani
sami poslowie nawet,

W normalnie funkcjonujacych parlamentach
dyskusja . budzetowa stanowi punkt kulminacyjny,
ktorego z niepokojem oczeku;e kazdy rzad, majacy
te lub owe grzeszki na sumieniu. Nawet w Dumie
rosyjskiej, mimo, e ministrowie nie byli przed nig
odpowiedzialni konstytucyjnie, mowy przedstawicieli
poszczeg6lnych klubéw podczas rozpraw nad budze-
tem wazniejszych resortow byly wystuchiwane przez
rzad z uwagg i glosnem echem rozlegaly sie w pra-
sie i spoleczenstwie.’

A oto jak charakteryzUJe przebieg dyskusji nad
budzetem ministerjum spraw wewnetrznych w obec-
nym Sejmie sprawozdawca »Kurjera- Porannego*:

»Z wyjatkiem p. Pragera (P.P.S.), ktéry polityke
ministerjum spraw wewnetrznych ujat nieco glebiej,
zglaszajgc w koricu dla zaznaczenia votum nieufnosci
dla p. Ratajskiego wniosek o skreslenie 100 ziotych
z uposazenia ministra — zaden z méwcéw nie zdo-
byt sie na wyiszy poziom rozprawy. Powtarzali nie-
mal jedno ‘i to samo: policja zta, aresztowania, system
protekcyjny wiadz administracyjnych; na kresach
wschodnich najwyisza samowola kaidego urzednika
panstwowego, poczynajac od posterunkowego, kator-
ga, wiezienie, stowem litanje, ktéremi zaréwno p. Ra-
tajski, jak p. Smolski nie wzruszyli sie zapewne
wcale. Te opowiadania bowiem, niby brzeczenie
much, recytowane przez szanownych p.p. postéw
tonem jekliwym lub patosowym lub wreszcie tenden-
cyjnie prowokacyjnym nie moga oddzialywaé na
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ministra, jezeli czuje on, iz Sejm jest bezsilny, apa-
tyczny, powiedzie¢ mozna wiecej — oslupiajgcy‘.

| inne relacje w podobnyz lekcewazacy sposob
traktuja posiedzenia sejmowe. Wyraznie nikt do nich
nie przywigzuje wagi, nikt nie wierzy, by ten sejm
zdolny byt do jakiejs inicjatywy, do akcji samodziel-
nej, do sprawowania sprezystej kontroli nad dziatal-
noscig rzagdu. Mimo ustroju parlamentarnego. dzieki
ukladowi sit w sejmie, w gruncie rzeczy p. Grabski
rzadzi Polskgq najzupelniej samowladnie, zrecznie
wyzyskujac przeciwieristwa partyjne i zapewniajac
sobie poparcie wplywowych klubéw za pomocg za-
kulisowych petraktacyj z ich przywédcami. Rozprawy
zas sejmowe stanowig jedynie: niezbedne akcesorja
do tych konszachtéw, nuigcq formalnosé, ktérej
unikng niepodobna, ale ktéra Zadnego wplywu ma
bieg rzeczy nie wywiera.

Tenie sprawozdawca sejmowy .Kurjera Por.”
nie posiada sie ze zdumienia wobec obojetnosci, z ja-
ka przedstawiciele rzadu ‘'przystuchujg sie oskarze-
niom, miotanym przez postéw bialoruskich i ukrairi-
skich na administracje i policje kresowg z powodu
popetnianych przez nig potwornych gwaltéw i nadu-
zy¢. Nie moze on zrozumieé¢, czemu minister spraw
wewnetrznych nie reaguje na te oskarzenia, jezeli sg
one nieprawdziwe i przesadne lub czemu nie poda-
je sie niezwlocznie do dymisji, jezeli wszystko to jest
prawda.

Tajemnice tej apatji odslanla poniekad dobrze
poinformowany o nastrojach i stosunkach w kotach
rzadowych i parlamentarnych Warszawy p. Ld. Chm.
w jednym z numeréw ,Kurjera Wilenskiego”. P. Ld.
Chm. kategorycznie utrzymuje, ze t.zw. sanacjg kre-
sow nikt sig tam szczerze nie interesuje i ze jeden
tylko minister Thugutt bierze swoja misje na serjo.
Wprowadzenie p. Thugutta do gabinetu ministréw
i utworzenie na jego zadanie Sekcji Komitetu Poli-
tycznego Rady Ministréw, majacej za giéwne zadanie
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decydowanie wsprawach polityki narodowosciowej—
tylko pozornie moze sig wydawaé dazeniem do za-
dos¢uczynienia potrzebom mniejszosci narodowych
i do reformy wogédle stosunkéw na ziemiach litew-
sko-ruskich. W istocie dzialaly tu pobudki zgota od-
mienne, nie majagce nic wspoélnego ze zrozumieniem
przez rzad niedomagari i brakéw w jego "dotychcza-
sowej polityce wzgledem ,Kreséw”. P. Thugutt byt,
jak sie okazuje, niezbedny w rzadzie, ze wzgledu na
swe lewicowe przekonania, w charakterze réwnowaz-
nika p. Stanistawa Grabskiego, ktérego znéw chciat
widzie¢ na stanowisku ministra oswiaty zaréwno jego
brat premjer, jak Zwigzek Ludowo-Narodowy. A znéw
wejscie p. St. Grabskiego do gabinetu usuwalo ewen-
tualnos¢ dojscia do wtadzy p. Witosa... Cata ta mi-
sterna kombinacja lewicowo-prawicowa z jednej stro-
ny, a rzagdowo-sejmowa z drugiej—zapewnita p. Wia-
dystawowi Grabskiemu jeszcze wigkszg samodziel-
nos¢, Sejm zas uwolnita od klopotu przesilenia gabi-
netowego i szukania nowego wyjscia z trudnej sytu-
acji, nie pozwalajgcej na wyraing przewage zadnej
ze stron.

Wobec takiej niedwuznacznej tendencji Sejmu
zachowania za wszelka ceng obecnego status quo
wobec powyiszej biernosci i niecheci do wszelkich
gtebszych zmian w skladzie rzadu, trudno sig dziwi¢,
ze postowie z wplywowych klubéw nie moga sig zdo-
by¢ naakcenty mocniejsze, oraz ze ataki antyrzado-
we reprezentantéow mniejszosci narodowych, jako po-

zostajacych poza obrebem tych lub owych kombina-

cyj parlamentarnych, nie czynia wrazenia ani na mi-
nistrach ani ich kolegach sejmowych.

Jezeli nawet w wyniku obecnej dyskusji nad
budietem ministerjum spraw wewnetrznych, wzwigz-

Ostatni wystrzal papierowy.

(Dokonczenie).

W jakis§ czas potem, w chwili w ktérej wy-
padki z Kiajpeda wprawialy Litwe w bardzo trudne
polozenie, Rzad Polski zwrdcit sie do Konferencji
Ambasadoréw o zrobienie uzytku z praw, jakie przy-
znaje Mocarstwom, reprezentowanym na Konferencji,
artykut 87 Traktatu Wersalskiego i o wyznaczenie
granic wschodnich Polski. Na posiedzeniu w dniu
15 marca 1923 r. Konferencja Ambasadoréw uchwa-
lita istotnie rezolucje, mocg ktérej Wilno i reszta za-
jetego terytorjum mialy zosta¢ przyznane Polsce.
Z przestanek rezolucji z dnia 15 marca wynika, e,
przyznajac sobie prawo do wykreslenia granic Litwy
z Polska, oparla sig Konferencja Ambasadoréw:

1° na a t. 87 ustep 3 Traktatu Wersalskiego, oraz

2° na fakcie, iz Rzad Litewski okazat juz pismem
z dnia 18 listopada 1922 staranie, by wzmiankowane
(gléwne) Mocarstwa zrobily uzytek z wymienionych
praw.

I. Jak sig przedstawia istotna moc artykutu 87
ustep 3 Traktatu Wersalskiego?

Paristwo Polskie odbudowane zostalo przez
Gléwne Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzyszone,
ktére w Ttaktatach Wersalskim i Saint-Germain, wy-

ku ze zgloszonym wnioskiem P. P. S., p. Ratajski

ustgpi, nie bedzie to oznaczalo bynajmniej zmiany

kursu polityki rzadowej, ale pociggnie jedynie obsa-

dzenie stanowiska ministra spraw wewnetrznych przez -
nowa osobistos¢, jeszcze bardziej bezbarwng od pana

Ratajskiego iHiibnera, ktéra zadnej roli decydujacej

nie bedzie odegrywata i w swoim czasie padnie za-

pewne réwniez ofiara wystapieri lewicy.

System rzadéw pozostanie za$ oczywiscie ten

sam. -

Plebiscyt w Zodziszkach.

Glosna sprawa plebiscytu w Zodziszkach stala
sig jeszcze glosniejszg dzieki reklamie, ktérg jej zro-
bit ,,Dziennik Wilenski“. Sprawa plebiscytu zainte-
resowaly sig wladze i spoteczenstwo. Na Zodziszki
zostaly zwrécone oczy wszystkich interesujacych sie
zyciem naszego kraju. ;

Coi sig stalo? Oto budzacy sig lud biatoruski
gromadnie i glosno wypowiedzial swa wole w kwestji
nabozenstw dodatkowych. Wypowiedzial to tak sta-
nowczo i. dobitnie, Zze echo dolecialo do Warszawy
i dalej. To tez sadzg, Ze nie od rzeczy bedzie za-
stanowi¢ sig glebiej nad tym przejawem naszego kra-
jowego zZycia i podaé¢ geneze tego wypadku oraz
jego przebieg. ;

Ruch biatoruski ‘'w okolicach Zodziszek nabrat
swej rozpedowej sily od jesiennych wyboréw 1922 r.
Pod wplywem agitacji przedwyborczej lud zaczat sie
zastanawia¢ i domaga¢ sig naleznych praw. Zwré-
cono uwage przedewszystkiem na kosciét, t. j. lud
poszedt po linji najmniejszego oporu, bo, jak wia-
domo, koscidl katolicki jest w zasadzie kosinopoli-
tyczny i nie uznaje narodowej przewagi lub ucisku.
Linja ta w parafji zodziskiej byla o tyle latwiejsza,
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znaczyly te granice Polski, ktére dotyczyly ziem, jakie

- nalezaly do dawnego Cesarstwa nigmieckiego i austro-

wegierskiego, a ktérych Rzady przyznawaly gléwnym
Mocarstwom prawo okreslenia wymienionych granic.
Natomiast, co sig tyczy granic wschodnich Polski,
dotyczacych terytorjow; ktére nalezaly do dawnego
Cesarstwa rosyjskiego, to Gléwne Mocarstwa widzialy
sig w niemozliwosci ich wyznaczenia wobec tege, ze
Rosja, a takze i Litwa nie braly udzialu w Konfe-
rencji pokojowej i nie podpisaly ani Traktatu Wer-
salskiego ani innych traktatéw, ktére zakoniczyly
wojne. Z tych powodéw zastrzegly sobie Gléwne
Mocarstwa prawo pézniejszego okreslenia wschodnich
granic Polski (patrz Traktat Wersalski art. 87 ustep 3).
Jest rzecza zupelnie jasna, iz to postanowienie Trak-
tatu Wersalskiego, odnoszace sige do wschodnich gra
nic Polski, nie potrafiloby w zaden sposéb wigza¢
Mocarstw, nie podpisanych na wymienionym Trakta-
cie i nie przyznaje Gléwnym Mocarstwom zadnego
prawa do rozporzadzania wedlug ich uznania tery-
torjami, ktére nie zostaly im odstapione zadnym
traktatem ani umowa, a ktérych suwerennos¢ nale-
zata badz do Rosji, badz tez do Litwy. Ustep 3 ar-
tykutu 87 Traktatu Wersalskiego, ktéry zwlaszcza
postanawia, iz ,granice Polski, ktére nie sg wyszeze-
gélnione niniejszym traktatem, zostana oznaczone
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poniewaz stanowisko proboszcza zajmuje tam znany
z Mifiska i Nieswieza pracownik na niwie bialoruskiej
ks. W. Godlewski.

Jednakze proboszcz szanujac tradycje nie wpro-
wadzal kazan biatoruskich do kosciola na zadanie

_tylko kilku oséb. Widocznie czekal, az lud dojdzie
do calkowitej samowiedzy i zgdanie mowy bia-
toruskiej w kosciele i tem samem jej wprowadzenie
stanie sie masowem i ogdlnie zrozumiatem. Wresz-
cie na jesieni roku 1924 (7 wrzesnia) proboszcz wy-
glosil jedno kazanie po biatorusku z tem zastrzeze-
niem, Ze wyglasza je na probe i ze gotéw jest za-
stosowac¢ sig do zyczen parafjan. Kazanie bylo przy-
jete przez parafjan rozmaicie, lecz nacgét zyczliwie
ze strony mezczyzn, a z pewnym przekgsem ze stro-
ny kobiet. Jednak zainteresowanie - biatoruskiemi
kazaniami bylo wielkie, o czem s$wiadczyla stale
zwigkszajgca sie frekwencja w Zodziskim kosciele.
Bywaly niedziele i $wigta, w ktérych mury kosciota nie
mogly pomiesci¢ stuchaczy. Przybywali ludziska z da-
lekich stron, azeby postysze¢ kazanie lub piesri reli-
gijna w jezyku biatoruskim. Nie bylo zadnych awan-
tur, owszem po paru kazaniach komitet koscielny
skladajacy si¢ z 22 oséb prawie jednogtosnie (przy
jednym przeciw i dwéch wstrzymujacych sie) oswiad-
czyl sie za kazaniami biatoruskiemi.

Jednak znalezli sig réwniez niechetni kazaniom
biatoruskim, wigec rozpoczeto akcje zbierania podpi-
séw i w rezultacie tej akcji zebrano 304 podpisy,
ktore wraz z podaniem zostaly zloione u Delegata
Rzadu w Wilnie. Na interwencje Delegatury Ordy-
narjat kazat wprowadzi¢ kazania polskie do kcéciola
w Zodziszkach, przyczem wyznaczono dla nich czas
zaraz po sumie. Jednakze juz dala sie odczué nie-
chgé¢ ludu do kazan polskich i w czasie polskiego
kazania tlumnie opuszczano kosciét — stad powsta-
wal dos¢ mocny szum, ktéry zagluszal stowa kazno-
dziei. Manifestacje trwaly przez'pare miesiecy, wresz-
cie kazania polskie zostaly przeniesione o kilka mi-
nut pézniej, zanim wyjdzie niechetna cze$¢ ludu i za-
nim nie zostanie przespiewana piesn ,,Bég nasz
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poézniej przez Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzy-
szone”, zabrania zatem Polsce oznacza¢ samej. swe
granice wschodnie i powierza to zadanie Giéwnym
Mocarstwom, ktérych decyzja w tej dziedzinie uznana
zostala zgéry przez Polske, podpisujaca Traktat.
Gléwne Mocarstwa zdajg sobie, jak widaé, dokladnie
sprawe ze znaczenia zacytowanego poprzednio po-
stanowienia Traktatu Wersalskiego, skoro w swe;j
rezolucji z dnia 15 marca 1923 r.,, w ustepie, odno-
szacym sie do granic Polski z Rosja, oswiadczaja, iz
przyjmuja poprostu do wiadomosci wyznaczenie gra-
nicy, uloZonej przez te dwa panstwa (traktatem pol-
sko-rosyjskim w Rydze', podkreslajac, ze uchylaja sie
z pod wszelkiej odpowiedzialnosci w odniesieniu do
wymienionego wyznaczenia W odniesieniu do Litwy
i Polski nie bylo niestety miedzy dwoma paristwami
zadnej granicy, oznaczonej za wspélng zgoda, a tym-
czasem caly szereg traktatow i aktéw miedzynarodo-
wych (traktat litewsko-rosyjski w Moskwie, t aktat
litewsko-polski w Suwatkach, zalecenje koricowe Rady
Ligi Narodéw z 20 wrzesnia 1921 r.) oddawat Litwie
miasto i terytorjum wileriskie.

Jakie byly zatem $rodki, ktérych mogly uzyé
wielkie Mocarstwa celem wykonania artykulu 87 ustep

3 Traktatu z dnia 28 czerwca 1919 r.?
Nie moina przypusci¢, aby wielkie Mocarstwa

ucieczka i mocg*. Od pierwszego dnia wprowadze-
nia kazan polskich zostawata na nich nikla ilosé
os6éb, mniej wiecej od 20 do 30 oséb, przyczem

znowuz dal sig zauwazy¢ charakterystyczny objaw —

na polskich kazaniach przewazaly kobiety, podczas
gdy na bialoruskich mezczyzni.

Tak sprawy staly az do dni ostatnich. Wreszcie
w lutym proboszcz zodziski wystapit z raportem do
Ordynarjatu, przedstawiajac cala sprawe i proszac o
unormowanie kazarn polskich ze wzgledu na bardzo
malg ilos¢ stuchaczy, podajac przytem projekt po-
zostawienia polskich kazan w wigksze $wigta, wia-
czajac w to trzy swieta lokalne parafji Zodziskiej.
Na skutek tego raportu, w celu jedynie weryfikacji
podanych faktéw, Ordynarjat wyznaczyt specjalng
komisje, skiadajacg sie z trzech ksigzy Polakéw :
ks. dziekana Holaka ze Swira, ks. prob, Kuderewskie-
go z Daniuszewa i ks. prob. Pawlowicza z Kobylnika.
Gdy przeciwko temu jednostronnemu skladowi ko-
misji przedstawiciele Bialorusinéw zltozyli swéj pro-
test biskupowi Matulewiczowi, dowodzac, ze w ko-
misji, ktéra ma decydowa¢ o sprawach biatoruskich,
musi by¢ chociazby jeden Bialorusin, to ks. biskup
dla jakich$ blizej nieznanych powodéw tego protestu
nie uwzglednit — tlumaczac sie jedynie tem, ze juz
wszystko zostalo zrobione i wystane... Jakiemi
wzgledami kierowata si¢ w tej sprawie’ kurja bisku-
pia — zgadna¢ trudno, tembardziej, ze praktyka lat
ostatnich wskazuje, Ze w niedawnych sporach polsko-
litewskich wyznaczario do podobnych komisyj Pola-
kow i Litwinéw na prawie parytetu, Na te jedno-
stronnos¢ zwrocita uwage nawet obecna komisja po
przyjezdzie do Zodziszek. :

Do tego dolaczyta sie jeszcze jedna okolicznosé,
ze ks. dziekan wyznaczajac dzier przyjazdu komisji
do Zodziszek powiadomil czlonkéw komisji zwykte-
mi pccztéwkami, przy czem, przez roztargnienie,
na jednej z pocztéwek napisat adres: ks. Kuderewski
proboszcz w Zodziszkach (sicl). Ta pocztéowka ze
Swira przez Smorgonie trafita do Zodziszek, nastep-
nie z Zodziszek znowu do Smorgon, a ze Smorgon

chcialy narzuci¢ Litwie sila przylaczenie sie do wspom-
nianych poprzednio postanowien Traktatu Wersal-
skiego. Jedynie tylko porozumienie miedzy zainte-
resowanemi stronami nadawalo sie jako najlepsze
wyjscie z sytuacji. Rozumie sig samo przez sie, e
ta ostatnia metoda nie wykluczala odwolania sie
w razie koniecznosci, do arbitrazu.

Te ostatnia wlasnie procedure miat na mysli
Rzad Litewski, gdy pismem swem z dn. 13 listopada
1922 r,, odnoszacym sig do uznania Litwy de jure
przez Giéwne Mocarstwa, prosit je o zrobienie uzytku
z prawa, jakie im przyznawat artykul 87 Traktatu
Wersalskiego.

Rzad Litewski znalazl sie wobec koniecznosci
oswiadczenia, Ze nie uznaje zupelnie mocy wymie-
nionej rezolucji Konferencji, przez ktére paristwo
litewskie widzi sie wyzutem z posiadania swej stolicy
oraz duzej czesci swego terytorjum. Ten sprzeciw
byl tem wiecej usprawiedliwiony, iz Rzad Litewski
ze swej strony nie przypuszczal nigdy, aby Konfe-
rencja Ambasadoréw, wobec scisle okreslonego cha-
rakteru swego zadania, mogla narzuci¢ sie na arbitra
w kwestji stolicy litewskiej i terytorjum od niej na-
zwanego. Rzad Litewski przedstawil uwagi swe w tej
sprawie Konferencji HAmbasrdoréw w pismie swem
z dnia 16 kwietnia 1923.
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wreszcie do Daniuszewa — przeszla przez dziesigtki
rak oficjalnych i prywatnych i tres¢ tej pocztowki
stala sie ogélnym sekretem. Podréz swojq pocztéw-
ka odbywata w czasie Swiat Wielkanocnych i juz
wtedy rozpoczeta sie tajna mobilizacja sit polskich i
biatoruskich. . Ta tajna mobilizacja zamienita sig
w otwarta, gdy po kazaniu dn. 19.IV t.j. na tydzien
przedtem, proboszcz Zodziski w imig bezstronnosci
ogtosit z ambony o majace] zjechaé¢ komisji, celem
zbadania sprawy nabozeristw dodatkowych w koscie-
le zodziskim. ~Wtedy rozpoczeto formalng jawnag
mobilizacje. Nie ograniczajac sie¢ na sitach w pa-
rafji zodziskiej $ciggano positki z sgsiednich parafij:
strone polskg popierato ziemiaristwo i nauczycielstwo.
Przyjechali pp. Kiersnowscy z Daniuszewa, lwaszkie-
wiczowie z pod Gierwiat, Janowscy z pod Niesta-
niszek i wielu innych, przyjechala nawet p. Pietkie-
wiczowa z pod Wojstomia, ktéra aczkolwiek z pocho-
dzenia Francuska, jednak zapewne w imig aljansu
przybyla podtrzyma¢ polskos¢. Ze- strony biatorus-
kiej ruszylo wloscianstwo réwniei ze wszystkich oko-
liczaych parafij. W rezultacie zjechalo sig i zeszlo
tyle ludzi, ze najwigkszy fest w poréwnaniu z tem
zbiegowiskiem ciekawych byl tylko matem nabozen-
stwem. W ustach wszystkich byly naiwne, lecz sa-
kramentalne slowa ,,za Polszcz ciza Bietarus“? (Na-
lezy zaznaczy¢, ze w ten sposéb ludnosé ostatniemi

czasy okresla walke kulturalng i narodowg w na-
szym kraju. W ustach ludu ta walka brzmi krétko
i weztowatol).

Podczas nabozenistwa jak na biatoruskiem tak
i na polskiem kazaniu bylo ogloszone, Ze komisja

" bedzie na cmentarzu koscielnym zapytywaé¢ u ludzi, °

w jakim jezyku chca dodatkowego nabozeristwa.
RAieby latwiej mogla komisja zorjentowac sig, bylo
zapowiedziane z ambony, azeby juz wychodzac z ko-
$ciola lud sig podzielil, Bialorusini azeby staneli na
lewo od drzwi koscielnych, a Polacy na prawo.
Publiczno$¢ w ten sposdb podzielita sig istotnie. Je-
dnak dla nieznanych przyczyn (Biatorusini podejrze-
waja o stronniczos¢)! komisja tego podzialu nie

uwzglednita, lecz udata si¢ ku dzwonnicy, dokola
ktérej stali w calej swej masie Biatorusini. Wtedy
Polacy przytaczyli sig do ogdlnej grupy. Nastepnie
dziekan kazal znowui podzieli¢ sie, ale juz w od-
wrotnym porzadku: Biatorusini azeby cofngli sig
w prawo, a Polacy w lewo od dzwonnicy. Lud wyko-
nat i ten rozkaz i ruszyl w przewazZajacej ilosci na
prawo. Lecz nie obeszlo sig bez podstawiari ndg
i bez szturcharicéw, skierowanych w strong przeci-
wnika. Wtedy daly sig stysze¢ pierwsze krzyki.
Jednakze dziekan zdazy! zapyta¢ u strony biatoru-
skiej, czy wszyscy chcag biatoruskiego kazania —
odpowiedz byla: wszyscy. A wy czy wszyscy chcecie
polskiego kazania, zapytal u strony polskiej — od-
powiedz byla réwniez twierdzaca. Tu nie obeszlo sig
jednak bez tragicznych wykrzyknikéw jak np. ,,O Matko
Boska Ostrobramska, toz juz nasza Polska ginie*
i t. p. To dzialalo na lud elektryzujgco.

Krzyki i pogrézki wzmogly sig, gdy Bialorusini
zobaczyli w reku niektérych nauczycieli szkot pow-
szechnych rewolwery. Ze strony biatoruskiej krzyczano,
azeby odebra¢ od nich bron. Krzyki sig wzmagaly
coraz bardziej. Dziekan nie probujac nawet uciszyc¢
ttumu, kazal wybra¢ po dwdch delegatéw z wioski.
oswiadczajac, ze on z ttumem nie bedzie rozmawial.
Wtedy rozpoczat sie formalny chaos, jedni krzyczeli
azeby wybieraé, drudzy, ze pdjdg do domu. W ty-
sigcznym ttumie zakotlowato sie. Rozpoczeto krzy-
czeé, azeby usunaé przybylych z obcych parfij, szcze-
gélniej wskazywano na przyjezdne ziemianstwo.
Podniosty sieg rece do gory z pogréikami, ie wy-
prowadzg sitg. Wtem tylne szeregi Bialorusinéw ru-
szyly ku bramie krzyczac, ze oni chca wychodzic.
Tym ruchem naparly na pierwsze szeregi, stykajace
sie z Polakami. Wsréd Polakéw rozpoczela sie pa-
nika i daly sig stysze¢ krzyki, (jak pdzniej sie oka-
zalo prowokacyjne): bijg. Wtedy proboszcz miej-
scowy, ktéry dotychczas stal przed kosciolem
i zdaleka przygladat sie plebiscytowi rzucil sig
w mase biatoruska, azeby ja wstrzymaé¢ od wy-
chodzenia i béjki, krzyczac: ,Bracia Bialorusini, bi¢

o e S

II. Jezeli artykut 87 Traktatu Wersalskiego nie
przyznawal Mocarstwom prawa do okreslenia granic
Litwy z Polska, to czyiby sam Rzad Litewski miat
w jakikolwiek sposéb przyznawaé to prawo Mocar-
stwom? Czy nota Rzadu Litewskiego z dn. 18 listo-
pada 1922 r., przytoczona w rezolucji Konferencji,
zawierala w odniesieniu do granic zobowigzanie ana-
logiczne z tem, jakie przyjeta Polska, ktéra podpisata
Traktat Wersalski? Jak wytlomaczyé¢ to, ze Konfe-
rencja mogla poprzesta¢ na zwyktem notyfikowaniu
swej rezolucji Litwie, podczas gdy zapraszala ona
Polske do podpisania aktu, ktory roscit sobie prawo
do wyznaczenia jej granicy z tamtem panstwem?

Przedewszystkiem nalezy zauwazy¢, ze w nocie
z 18 listopada 1922, ktéra poswigcona byta zupetlnie
innej kwestji (uznanie Litwy de jure} i ktéra przypad-
kowo tylko poruszata kwestjg granic, Rzad Litewski
prosit jedynie Gléwne Mocarstwa o wykorzystanie
prawa, jakie im przyznawal artykut 87 Traktatu Wer-
salskiego, nie dodajac jednak do swej prosby niczego,
co mogto spowodowaé interpretacje jej w sensie
rozciaggniecia tego prawa na okreslenie granicy li-
tewskiej bez uprzedniego porozumienia sig co do tej
granicy z Rzadem Litewskim.

Gdyby Rzad Litewski zamierzal zalatwi¢ swoj
spor terytorjalny z Polskg przez Konferencje Amba-

sadoréw, wykonywujacq w tym wypadku prawo ar-
bitra, nie omieszkalby podpisa¢ wraz z Konferencja
ugody arbitrazowej i sprecyzowa¢ inaczej i w sposob
nie pozostawiajacy zadnej watpliwosci praw, jakie
Konferencji przyznaje, przedmiotu sporo poddanego
jej arbitrazowi, warunkéw, ktéreby byt obowigzany
postawic, oraz okresli¢ zgéry swego stanowiska wo-
bec w ten sposéb wydanego orzeczenia arbitrazo-
wego. Tak jednak sprawa sie nie przedstawiala.
Straciwszy nadzieje dojscia do bezposredniej zgody
z Polska i nie zapominajac, e artykut 87 Traktatu
Wersalskiego pozostawit Gléwnym Mocarstwom
sprawe okreslenia granic wschodnich tego parnstwa,
prosit Rzad Litewski Konferencje Ambasadoréw
o przystapienie, po porozumieniu sig z Litwa, do
wyznaczenia granic, ktére Polska, podpisujac Traktat
Wersalski, zobowigzata sig zgéry przyja¢. Rzad Li-
tewski nie mégt nawet przypuszczaé, by Konferencja .
Ambasadoré6w wybrata w tej sprawie, ktérej uregulo-
wanie droga arbitrazu lezy poza jej kompetencja,
metode inng niz metode rokowan i uméw dobrowol-
nych, ktéra jest jedynie uzasadniong i mogaca przy-
nies¢ trwale rezultaty.

Z uwag tych wynika, ze rezolucja z dn. 15 marca

1923 r. pozbawiona jest wszelkiej wartosci prawnej
i wszelkiego charakteru obowigzujacego dla Litwy.
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'sig nie mozna“. To wstrzymalo ttum. Zaraz po tem
wkroczyla policja z najezonemi bagnetami niosac
kulomiot, ktéry ustawita na dzwonnicy, na tem samem
miejscu gdzie stala komisja. Jak przedtem rewolwery,
tak obecnie karabiny i kulomiot ekscytowaly lud do
najwyzszego stopnia. Jednak pod wplywem bardziej
taktownych jednostek lud poczal wracaé¢ do réwno-
wagi i uspakaja¢ sie. Niektorzy rozbijajac sig na grupki
prowadzili dalej ozywiong dyskusje, azeby nastepnie
rozej$¢ sig i roznies¢ wiadomosé o plebiscycie po
dalszych okolicach.

Tak sig odbyt pierwszy plebiscyt polsko-biatoruski.

Jakie zmiany on przyniesie ludowi bialoru-
skiemu — pokaze niedaleka przysziosé. Nalezy bo-
wiem zaznaczy¢, ie to glosowanie bylo nietylko
lokalne Zodziskie, lecz mialo szersze znaczenie. Jak
juz wspominatem, na to glosowanie zjawili sie cie-
kawsi i wiecej uswiadomieni z sasiednich parafij

i chociaz jako Polacy przed glosowaniem  byli usu-’

nigci poza ogrodzenie koscielne, jednak brali udzial
w niem moralnie, przygladajac sie przez brame lub
przez ogrodzenie, taczac sig przytem w duchu z jedna
lub z drugg strona.

wiadkowie ‘naoczni twierdza, ze po stronie
bialoruskiej byly masy, a po stronie polskiej jednostki.
Stad w tutejszem spoleczeristwie polskiem uderzono
na alarm. Ten alarm dobitnie zostat skreslony wpraw-
ng reka naczelnego redaktora ,,Dzien. Wilen.*, ktory
wprost lubuje sie w podobnego rodzaju sensacjach.

Co do przebiegu i wyniku glosowania spoleczen-
stwo Zodziskie bez réznicy narodowosci stwierdza kilka
faktéw, ktére nie od rzeczy bedzie na zakorczenie
poda¢: a) bezplanowos¢ i nietakt komisji w przepro-
wadzeniu .glosowania, przytem nalezy zaznaczyé, ie
komisja zarzadzila ten ,,plebiscyt* na wlasne ryzyko,
nie majac do tego upowaznienia ani od wladz du-
chownych ani tez swieckich. Ordynarjat polecit jedy-
nie zbada¢ sprawe frekwencji na kazaniach biatoru-
skich i polskich i przesta¢ sprawozdanie do Kurji.
b) Bialorusini zarzucajg jeszcze stronniczosé i twier-
dza, ze ilos¢ ich okreslono w zbyt skromnych roz-

miarach (60%0), podczas gdy oni roszcza pretensje
do 90 a nawet 95%. c¢) stwierdzono niezwykly wzrost
uswiadomienia w ludzie bialoruskim w przeciggu tych
paru lat od wyboréw; d) glosowanie aczkolwiek byto
przeprowadzone nietaktownie i w podnieconej atmo-
sferze, jednak obeszio sie bez krzykliwych gwaltéw.
Byly pewne szturcharice i pogréiki, lecz ludzie zna-
jacy sig na psychologji ttumu, twierdza, ze inaczej
by¢ nie mogto.

W rezultacie alarm pewnego odtamu prasy przy-
niést te korzys¢, ze rozreklamowat ruch biatoruski
niemal po calej Europie. Spoleczeristwo w kraju
i zagranicg przekonato sieg, ze lud biatoruski stwierdza
swe przekonania nawet pod kulomiotem. Z drugiej
strony ten lud wykazal pewne wyrobienie i takt,
albowiem czujac sig w przewazajacej wigkszosci potra-
fit jednak wstrzymaé sie od niewlasciwych gwaltéw
i jak zostalo stwierdzone i zaprotokulowane przez
komisje, nie doszlo do jakiejkolwiek bojki.

. Tak sie przedstawia geneza i przebieg plebiscytu
w Zodziszkch z zupelnie objektywnego punktu wi-
dzenia. Czas i historja potwierdza i uzupelnig te
wiadomosci, ktére zebralem od s$wiadkéw i uczestni-
kéw tego plebiscytu.
S. Niestaniski.

Z mego notatnika.

Swigto oficjalne.

Zwyczajem dorocznym w ostatnich dniach kwie-
tnia prasa polska rozpoczyna watkowaé¢ az do znu-
dzenia w tonie falszywego patosu oklepany temat:
1-y czy 3-ci maja?

: Co roku sie powtarzajg te same argumenty,
zarzuty i wykrzykniki i co roku powtarza sie ta sa-
ma bistorja. Socjalisci i komunisci $wietuja w dniu
1 maja, burzuazja i caly aparat panstwowy w dniu
3 maja, masy wlosciariskie za$, ktére stanowig
olbrzymiag wiekszos¢ ludnosci, z réwna obojetnoscig

———,——,,,————_—_— e e e e e

Litwa nie uznaje i nie potrafitaby uznaé tej jedno-
stronnej decyz.i, przez ktérg Konferencja Ambasado-
réow uwaza, iz zalatwia los terytorjum wileriskiego,
ktéra naréd i Rzad Litewski uwazaja za sprzeczng
z prawem i ze sprawiedliwoscia. Zaden Rzad Litew-
ski nie umiesci nigdy swego podpisu na dokumencie,
ktéry pozbawialby Litwe jej stolicy i terytorjum nie-
odzownego dla jej jednosci paristwowej,
Obecna sytuacja na terytorjum wilenskiem.
Cztery lata polskiej okupacji i rezolucja Konfe-
rencji Ambasadoréw z 15 marca, ktéra chciata ule-
galizowa¢ tg okupacje, nie potrafity przywréci¢ ani
pokoju, ani tadu na terytorjum wileriskiem, oddzie-
lonem w sposéb sztuczny od reszty Litwy. Przygnia-
tajaca wigkszos¢ ludnosci jest bezwarunkowo prze-
ciwna panowaniu polskiemu. Zarzadzenia przymu-
sowe, stosowane do tego terytorjum, aresztowania,
przesladowania codzienne, konfiskaty dziennikéw, za-
mykanie szkét narodowych, nadzialy ziemi dawnym
kombatantom Zeligowskiego, pochodzacym z Poznari-
skiego i Galicji etc. wytwarzaja we wszystkich klasach
ludnosci podraznienie, ktére staje sie z kaidym
dniem dla Rzadu Polskiego coraz trudniejszem do
opanowania. Rzad ten czul sie niedawno zmuszo-
nym zorganizowa¢ caly specjalny korpus armiji i wy-
stawi¢ go na terytorjum wileriskie i na terytorja sasied-

nie dla utrzymania tam bezpieczeristwa publicznego

Konkluzja.

Rezolucja Konferencji Ambasadoréw z dn. 15
marca 1923-r., powzieta w warunkach przedstawio-
nych w niniejszym memorjale, a ktéra Litwa wzbra-
nia sie kategorycznie uznaé, nie rozwiazala zatem
sporu polsko-litewskiego. Z drugiej strony, rezolucja
z dnia 15 marca nie zostala uznana i nie moglaby
by¢ uznana przez Lige Narodéw, ktéra oswiadczytla,
iz uznalaby jedynie zalatwienie. sprawy wilenskiej
zgodne z jej zaleceniem ostatniem lub przyjete przez
obie strony.

Wojskowy front rozdziela w okolicy Wilna Litwe
i Polske. Ten stan rzeczy, jesli nie stanowi wojny
w Scistem tego slowa znaczeniu, to jest w kazdym
badz razie stanem zawieszenia broni. Rzad Litewski
i Rzad Polski zobowiazaly si wobec Ligi Narodéw
nie ucieka¢ sig do sily, celem zalatwienia swego
sporu terytorjalnego. Mimo to, sytuacja obecna nie
mroglaby trwac¢ dalej, bez stanowienia prawdziwej
grozby dla pokoju Europy, ktéry wedlug trafnych stéw
p. Normana Davis’a, bylego Podsekretarza Stanu De-
partamentu Stanu w Waszyngtonie, Przewodnicza-
cego Komisji Kla pedy, bedzie mégt by¢ przywrécony
dopiero po ostatecznem usunigciu wszystkich przy-
czyn konfliktu, jakie istniejg jeszcze w dolinie Niemna.
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odnosza sig do obu tych $wigt, jak narodowego, tak
i miedzynarodowego.

Konserwatywny, przywiqzany do tradycji nasz
wloscianin nie rozumie ani $wieta ,,pracy i buntu”
ani Swigta ,,odrodzenia panstwowego i tezyzny na-
rodowej”. | jedno i drugie traktuje z wrodzonym
sobie sceptycyzmem i niedowierzaniem, nie pojmu-
jac ich znaczenia, napréino tamigc sobie gtows, cze-
mu ludzie wymys$laja nowe sSwieta, gdy stare, do
ktérych jest przywiazany i ktére od wiekow zwykt
uroczyscie obchodzi¢, jak np. Zwiastowanie, jednem
pociagnigciem piéra p. ministra zostajq uznane za
zbyteczne i skasowane.

W rezultacie ani 1-y ani 3-ci maja nie majg
charakteru istotnego $wigta, w ktérem cata ludnos¢
bierze udzial zywiolowo, cieszy sie i rado$¢ swoja
w rozmaity - sposéb manifestuje. Dokota obu tych
$wiat wytwarza sie stale atmosfera przymusu, roz-
draznienia i chlodnej sztywnosci. Ani 1-go ani 3-go
maja nie wida¢ natwarzach promiennego usmiechu,
wiosenne tchnienie do sercrozgoryczonych nie prze-
nika przez grubg powloke starannie gromadzonych
niecheci i uprzedzen.

Trzeba tez przyzna¢, ze zostalo wszystko uczy-
nione, aby nadaé¢ swietu 3 maja pigtno wylacznie
oficjalnej uroczystosci na wzér dawnych galowek.
Nie moglo zreszta by¢ inaczej wobec falszywego za-
lozenia, ze panstwo polskie i naréd polski sa to ka-
tegorje wzajemnie sie 'pokrywajace. Naréd polski
moze czci¢ rocznicg Konstytucji 3 maja, przeksztat-
cajgcej rzeczpospolite federacyjng na nowoiytne cen-
tralistyczne parnstwo z panujacym zywiotem polskim,
ale z jakiego tytulu ma czu¢ dla niej respekt Bialo-
rusin, Litwin, Ukrainiec? Ustawa majowa o skrajnych
tendencjach unifikacyjnych, wyplywajacych z ducha
éwezesnych doktryn racjonalistycznych encyklopedy-
stow francuskich, dgzyla wyraznie do zatarcia réznic
jezykowych i odrebnosci terytorjalnych w obrebie
Rzeczypospolitej. Tkwily w niej juz wtedy zarodki
obecnej nacjonalistyczno-centralistycznej polityki pol-
skiej. Przeszlo trzecia cze$¢ obywateli wspolczesnego
paristwa polskiego nie moie wigc oczywiscie entu-
zjazmowac¢ sig na wspomnienie tego wyraznie sprze-
cznego z ich interesami wysitku reformatorskiego
z konica XVIII wieku. ;

Na s$wieto ogdlno-panistwowe naleialo obrac
inng rocznice bardziej odpowiadajacg réznolitemu
charakterowi narodowosciowemu paristwa polskiego
i bardziej zgodng z tradycjg historyczng Mogta niem
by¢ raczej rocznica Unji Lubelskiej, niz Konstytucji
3-go Maja, ktérej jeden z najczynniejszych a zarazem
najradykalniej usposobionych twércow i inspiratoréw,
ks. Kollataj otwarcie glosil: ,,Poniewaz jeden jezyk
widocznym jest dowodem jednosci narodu, przeto
jezyk polski bedzie powszechny dla wszystkich pro-
wincyj, z ktérych sig paristwo Rzeczypospolitej skla-
daja. Odtad wiec nie wolno bedzie innego jezyka,
procz polskiego, uzywaé w stanowieniu praw i wy-
konywaniu onych.. W szkotach nawet wszystkie
nauki dawane by¢ powinny w tym jezyku” ..

Trudno wymagaé, aby ludno$¢ naszego kraju,
walczaca obecnie o prawa dla swych jezykéw ma-
cierzystych w szkolnictwie, skiadala holdy duchowe-
mu ojcu Grabskich i Smdlskich...

Radykalizm wszechpolski.

Jak wiadomo, antagonizm pomiedzy P.P. S.
a komunistami zarysowal! sie juz tak gleboko, Ze
w tym roku wspélny obchéd swigta majowego stat

sie niemozliwy. W Wilnie tradycyjny pochdd uliczny
zostal wogole zaniechany, natomiast P.P. S. zorgani-
zowala swoja akademje w Sali Miejskiej, Niezaleina
za$ partja robotnicza, zajmujgca posrednie stanowi-
sko pomigedzy komunistami a pepeesowcami, urzg-
dzita na swoja reke liczniejszy o wiele wiec w Do-
mu Robotniczym, komunisci wreszcie ze wzgledéw
zrozumialych woleli wcale nie manifestowac.

Mimo starannego odgrodzenia sie P. P. S. od
innych organizacyj robotniczych i ujawnionego przez
nia oportunizmu, nie potrafita ona zaskarbi¢ sobie
wzgledéw nieprzejednanej naszej bogoojczyZniane]
reakcji. P.J. O. w ,,Dzienniku Wileriskim* nie tylko
nie pochwalit wykazanego przez kierownikéw P.P.S.
umiarkowania, ale przeciwnie ostro je skarcil, dopa-
trujac sie w niem wylacznie — obludy. ,,Obluda wo-
bec bolszewikéw, ktérych obawiacie sig, boscie do
nich nie dorosli, obluda wobec waszych rodakéw,
pod ktérych podszywacie si¢, mianujac sie Polskq
partja socjalistyczna, a ktérych zaprzedaliscie sto-
krotnie waszym ,miedzynarodéwkom®. Swigtujecie
dzieri 1-go0 maja, a jednak obawiacie sie wyj$¢ na
ulice, obawiacie sie kompromitujagcego towarzystwa
,szajgecow” z ,,Bundu“, chcecie politycznie ukry¢
sie w cieniu Sali Miejskiej — zapominacie, Ze naj-
niebezpieczniejszem jest siadanie na.dwéch stotkach.
Przeciwnika mozemy i bedziemy .zwalcza¢ — obtud-
nikiem gardzimy®“.

Bardziej spokojnie i przychylnie ocenia oportu-
nistyczne stanowisko P. P.S. ,,Gazeta Warszawska”.
,Partje socjalistyczne buduja swoja ideologle na tych
samych zasadach, ktére wyznaje komunizm. Bolsze-
wicy sa niewatpliwie logiczniejsi, sa niewatpliwie
wierniejsi nauce Marksa. Sg tez bardziej. nowozytni
pod wzgledem politycznym. Nasza P. P. S. natomiast
odeszta dos¢ daleko od prawowiernej nauki Mark-
sowskiej. Stalo sie to nie dzigki pracy mysli, bo pod
tym wzgledem socjalizm polski jest zupetnie jalowy,
lecz dzieki dzialaniu instynktéw i uczu€ polskich, za-
réwno wsrod przywddeow, jak i w masach zwolen-
nikéw. P.P.S oddala sie coraz bardziej od sdcja-
lizmu i staje sig radykalnem spolecznie i politycznie
stronnictwem®. W konkluzji ,,Gaz. Warsz." dochodzi
do wniosku, ze przywoddcy P.P.S. nie moga sig osta¢
na tej pozycji ideowej, jaka dzi$ zajmuja, beda mu-

_sieli albo wyciagnaé¢ konsekwencje ze swej ideologji

marksowskiej, albo tez ze swych instynktéw polskich.
Na stale kombinacja taka, w jakiej Zyja obecnie,
utrzymac sie nie da. ‘

Zyczy¢ nalezy, aby to sig stalo jaknajpredzej,
gdyz na naszym gruncie PFS.stanowi obecnie czyn-
nik zdecydowanie ujemny. Pozostajac pod wylgcz-
nym wplywem Warszawy, kierowana przez emisar-
juszow galicyjskich wileriska PPS. stanowi organiza-
cje o charakterze wybitnie naptywowym i wszechpol-
skim, nie zwigzang organicznie z Zyciem krajowem,
manifestujaca swa wylaczno$¢ narodowa na swoj
sposéb wprawdzie, ale nie mniej wyraziscie od ende-
cji. Skutkiem tego robotnik miejscowy nie czujac sig
dobrze w obcej sobie atmosferze PPS., a nie znaj-
dujgc mocnej organizacji lokalnej, przystosowanej do
jego potrzeb i gustéw, podpada pod wplywy komu-
nistyczne, nacechowane réwniez centralizmem tylko
w innym, odwrotnym kierunku. Jedyna zas$ grupa
miejscowa, t. zw. Niezaleina partja robotnicza, kie-
rowana przez p.p. Godwoda i Zasztowta, dzigki prze-
ciwdzialaniu P.P.S., nie moze sig dostatecznie rozwi-
ngé¢ ani pod wzgledem ideowym ani organizacyjnym.

Licz.
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Jdibljografija.

Z czaséw Szymona Konarskiego. Pamietnik
ucznia Wileriskiej Akademji Medyczno-Chirurgicznej
(d-ra M. Lowickiego) p.t. -Duch Akademji Wileriskizj”.
Wydat i dokumentami archiwalnemi uzupetnit Wa-
claw Gizbert-Studnicki (Wilediskie Zrédla Archiwalne
Ne 2). Wilno, 1925,

P. Studnicki, dyrektor archiwum paristwowego
w Wilnie, przystapil do niewatpliwie pozytecznego
przedsiewziecia ogtaszania drukiem bogatych i cie-
kawych materjatow, znajdujacych sie w archiwum
wileriskiem p.t. ,Wileriskie Zrédla Archiwalne®. O nu-
merze pierwszym tego. wydawnictwa (Rok 1863 Wy-
roki sSmierci) zamiescilisSmy w swoim czasie notatke
krytyczng. Obecnie ukazala si¢ w druku pierwsza
czes¢ Ne 2 —pamietnik d-ra Macieja Lowickiego p. t.
»Duch Akademiji Wileriskiej”. Czes$¢ drugg tego nu-
meru majg stanowi¢ uzupetnienia i komentarze wy-
dawcy.

Zamierzony podziat kaidego numeru na dwie
czesci, z ktérych druga ma sie ukazywaé¢ w pare
miesigcy po pierwszej, nalezy uznaé¢ za wysoce nie-
fortunny. Przypomina to trochg dawng maniere mniej
powaznych czasopism, rozpoczynajacych druk po-
wiesci w koricu roku i zapowiadajacych dokoriczenie
jej w roku nastepnym.

Dla sprawozdawcy stanowi tego rodzaju rozbi-
cie catosci réwniez przeszkode niematlg, zmusza go
bowiem albo do czekania z oceng wydawnictwa na
wyjscie drugiej czesci, co pozostaje w sprzecznosci
z intencjami wydawcy, albo tez do pominigcia jej
milczeniem; nie sposéb przeciez wraca¢ poraz drugi
do tego samego tematu. :

Tres¢ pamietnika nie jest nowoscia, gdyz byt
on drukowany juz w przekladzie rosyjskim w. czaso-
piSmie ,Russkij Archiw” w r. 1909, Wydanie jednak-
ze obecnie tekstu oryginalnego na podstawie reko-
pisu autorskiego bylo zewszechmiar wskazanem, mo-
Zna tylko zarzuci¢ wydawcy, Ze niepotrzebnie oszpe-
cit ksigzke umieszczong na marginesie numeracjg
wierszy. :

Zapowiedziane natomiast komentarze muszg
budzi¢ usprawiedliwiona nieufnos¢, zwaiywszy, ze
wydawca z pewnem poczuciem dumy wspomina o
swem odkryciu co do osoby autora pamigtnika ,na
podstawie niektérych szczegolow. pamietnika i przy
pomocy poszukiwari, przeprowadzonych w innych
zrédlach w Archiwum Parstwowem”... Tymczasem
autorstwo Lowickiego nie moglo nasuwaé zadnych
watpliwosci, poniewa:z we wspomnieniach zandarma
Lomaczewskiego (Iz wospominanij zandarma 30 i 40
godow A.I. Lomaczewskago. Ptbrg 1880) znajduje sie
pozytywna wiadomos$¢ zaréwno o rekopisie, jak o
jego autorze. Sz tam przytoczone réwniez niektére
szczegoly biograficzne o Lowickim, o ktérych wy-
dawca najwidoczniej nie wie, a ktore winny by¢
uwzglednione w majacej sie ukazaé drugiej czesci.

a.

5 Rnalecta ordinis 8. Basilii Magni. T. L
Zowkwa 1924. Str. 160.

Pracowici a ruchliwi Bazyljanis w Galicji Wscha-
dnie] rozpoczeli wydawaé powaine naukowe pismo,
ktérego zeszyt pierwszy laskawie nam nadestali.
»Zapiski” albo ,Analecta”, ukazujace sie narazie
nieperjodycznie, maja za cel, jak méwi Pieredmowa,
gromadzi¢ potrzebny a krytyczny materjal tak do

przesziosci narodu ukrairiskiego, jak tez do dziejow
zakonu bazyljariskie go, nazwanego przesadnie przez
jednego z historykéw rosyjskich nkwintesencja unji”.
Stuiy¢ temu beda cztery dzialy pisma: 1) studja,
artykuly, szkice; 2) materjaly i #rédls; 3) miscellanea
i 4) bibljografja. Pietyzm wydawecéw nakazal im za-
miesci¢ na miejscu pierwszem $wietny artykul, po-
Swiecony postaci $w. Bazylego Wielkiego. Przedru-
kowujac co rzadsze a ciekawsze piesni z rekopi-
$miennego ich zbioru z poczatku XX w., niepotrze-
bnie, bo chyba tylko dla kurtuazji, podano wecale
nierzadka kolede polska: ,Sliczna Panienka”™.

Reprodukcje rekopiséw (»Sinopsis”) odznaczaja
si¢ dobrem, jak rzadko, wykonaniem i $wiadcza
o duiych ambicjach grafikéw stynnej drukarni w Z6}-
kwi, zato podobizny litograficzne (np. biskupa Kisz-
ki, pochodzaca z galerji wladykéw unickich, niastv-
sznie znajdujacej sie w reku jezuitéw wileriskich),
wyszly wcale marnie. i

W, Zittiepisach Wasilijan“ z XVI{J w. znajdujemy
caly szereg Bazyljanéw o nazwiskach biatoruskich
i litewskich. Sa tu Abramowicze, Hleksnndrowi;z"e’,
Bohdanowicze, Chominscy, Czapscy, Daszkiewicze,
Fedorowicze, Hlaskowie, Hutorowicze, Jablorisey,
Juszkiewicze, Kiersnowscy, Korsakowie, Lastowscy,
Lukowscy, Minkiewicze, Podberescy, Protasewicze,
Raczkiewicze, Sakowicze, Sawiccy, Skirmuntowie,
Sokolifiscy-Druccy, Wojnowie... Wszyscy ci ,zacni
maisi zakonu $. Bazylego, Polsce sie zastugiwali”,
jak méwi Bielowski, mniej zato o wiele przez jakas
aberacjg umyslowa, dbajac o o$wiate ludu. biatoru-
skiego i ukrainskiego... G 17

W Miscellaneach zamieszezono na wstepie ‘gra-
tulacje papieskie, jakie otrzymali Bazyljanie z powo-
du zainaugurowania czasopisma ,Zapiski”. Dale]
dr. W. Szczurat dal ciekawe wspomnienia o pierw-
szym drukarza stowiariskim ,,Dookola namogilnego ka
mienia Iw. Fiodorowa”, dolaczejac dor kopje listow,
dotyczacych tej sprawy. Wreszcie kilka cennych
szczegStéw do Zyciorysu sw. Jozafata,

Rozpoczynajac wydawnictwo oméwione, w wa-
runkach bardzo nietatwych, redaktor jego, niestru-
dzony o. Jézafat Skrutei chlubnie sie wywigzal
z podjetego zadania.

as.

B ——

KRONIKA.

Bibljoteka im. Wréblewskich, ktéra jako$ dotad
nie interesowala szerszego ogoltu, doczekala sie niedawno na-
der zyczliwej pochlebnej wzmianki na lamach »Tygodnixa Wi-
leriskiego".

Co sig stato? Przecieramy oczy z niedowierzaniem, czy-
tajac takie epitety przy nazwisku zalozyciela i wlasciciela fak-
tycznego bibljoteki: znany dzialacz spoteczny*, ,ofiarna i za-
cna jednostka”.. Wystapienie tego rodzaju jest najlepszym
dowodem, jak malo jest zwigzany ,Tygodnik Wilerski”
z miejscowym gruntem. .

wWystawa dru:arstwa wllefiskiego. Z inicjatywy
»Towarzystwa Przyjaciot Bibljoteki Uniwersyteckiej” zawigzal
sie komitet organizacyjny wystawy retrospektywnej drukar-
stwa wileriskiego w zwiazku z czterechsetng rocznicg ukazania
slg pierwszego drukn w Wilnie.

~Bielar. Dola” zamieszczajac wiadomosé o projektowa-
nej wystawie mylnie informuje, z+ adw. T, Wréblewski jest
zalozycielem wspomnianego T wa oraz ze swa bibljoteke prze-
kazal temuz T-wu. Ani jedno ani drugie nie jest prawda. Bi-
bljoteka stanowi dotad wlasnosé .T-wa Bibljoteki im, Wréb-
lewskich”, na czele za§ ,T-wa Przyjaciél Bibljoteki Uniwersy-
teckiej® stol hr. M Plater. P, Wréblewski nalezy jedynie do
Komitetu Wystawowego, skladajacego sie z przedstawicieli
rozmaitych instytucyj naukowych oraz mitosnikéw ksiazek.
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Rozszerzenle ustawy Jqzykowe]. ,Dziennik Wil ”
z miarodajnego Zrédla dowiaduj= sie, Ze rzad polski opraco-
wuje wniosek wlaqczenia do pow. Wilefisko-Trockiego gmin
Olkienickiej i Oranskiej, wchodzacych obecnie w obrgb pow.
Lidzkiego. W razie urzeczywistnieuia tego projektu znana
ustawa jezykowa automatycznie rozszerzona byta by na wy-
mienlone gminy, gdyz pow. Lidzkiego dzialanie wspomnianej
ustawy nie obejmuje. :

Proces Grodziefiskl. Po dwutygodniowej rozprawie
d. 30 kwietnia Sad Okregowy w Grodnie oglosit wyrok w glo-
$nej sprawie powstaricéw biatoruskich. :

‘ Oskarzonego Kaziukiewicza za udzial w zamordowaniu
Siergie.czyka skazano na 12 lat wigzienia, Bortnikowa na 6 lat,
Adamienisa i Perelajke na 4 lata. Pozostalych oskarzonych
skazano na rozmaite terminy wigzienia od 1!/2 roku do 3 lat
47 oskarzonych uniewinniono.

Szkolnictwo blaloruskle. Bialor. Centralna Rada
Szkolna w Wilnie podaje w .Biel. Doli” nader interesujacy
spis obwodéw s:ko nych, z ktérych mieszkaricy na podstawie
uslawy o szkolnictwie z 31-VII-24 r. i rozporzadzenia p.. Mini-
stra Osdwiaty z dnia 7-1-25 r. juz zlozyli inspektorowi szkolne-
mu deklaracje z zadaniem szkoly bialoruskiej i kopje sp séw
ojcéw i dzieci juz przyslali do Bial. Centr Szk. Rady.

Ot6z ilos¢ obwoddéw, przypadajacych na poszczegdlne
powiaty jest nastepujgca: 1) Oszmianski powiat — 1 obwéd
szkolny. 2) Baranowicki — 1. 3) Wolozynski — 2. 4) Wotko-

ski — 2. 5) Wilejski — 7 '6) Dzisieniski — 11. 7) Dunito-
wicki — 4. 8) Grodzieriski — 4, 9) Kosowski — 17 10) Lidz-
ki — 1. 11) Nowogrédzki — 9. 12) Nie$wieski — 5. 13 Pru-
zanski 24. 14) Stonimskli — 9. Ogélem — 97 obwodéw szkol-
nych na terenie ziem bialoruskich, czyli okoto 100 bialorus-
kich szkél rzadowych mialoby powsta¢ juz w neajbiizszym roku
szkolnym 1925—26 Jednakze tych danych nie moina uwazac
za ostateczne wyniki ,pl-biscytu szkolnego” i nalezy s g spo-
dziewa¢ dalszych wiado ' osci uzupelniajgcycnr,

Ze tak jest w istocie, dowo 'zgq tego dane Wil. Kurato-
rjum Szko mego, wedlug ktérych— w jedn, m tylko Wilefiskim
Okregu Szkolnym — mialoby powsta¢ 62 szkoly ‘bialoruskie
(wzglednie utrakwistyczne) z nich 4 w pow. Oszmianskim, 30~
w Wilejskim, 2- w Swieclariskim, 7—w Dunitowickim i 19—
w Dzisieriskim

Zwlazek odzyskania Wilna”. Rytas” Ne 97 pcdaje:
D. 26 kwietnia r. b. odbyl sig w Kown e do$¢ liczny zjazd or-
ga: izacyjny zal»zonego $wiezo .Zwiazku odzyskania Wilna”.
W zjeidzie wziglo udzial 60 wybitnych litewskich przedstawi-
cieli spoleczenistwa bez réznic partyjnych. i

Przewodniczacym zgromadzenia byt rektor uniwersytetu
litewskiego ks. Buczys, sekrelarzem za$ dr. Rugustajtis Przy-
jety zostal statut -oraz wybrany zarzad, do ktorego weszlo 9
os6b: prof M Birzyszka, prof. Zemaijtis, prof Rejnis, doc. dr.
ks. Kemeszys, art. Zmujdzinowicz. pp. A. Rondomaniski, Wiad.
Putwinski, stud. Kubilowna i st. Czyburas. Kandydatami zostali:
prof. Krewe-Mickiewicz, pp D. Malinowski i Olechnowicz. Do
Komisji Rewizyjn, zostali obrani: doc.-ks. Tumas, rektor prof.
Matulonis i p. Linartas.

Zakusy nacjonalistyczne. W kolach mniejszosci na-
rodowych w Litwie dyskutuje sig usilnie nad sposobem zarea-
gowania na postanowienie sejmowej komisji oSwiatowej o wpro-
wadzeniu jezyka wykladowego litewskiego do szkél poczatko-
wych, subwencjonowanych przez rzad lub samorzady.

Przygotowuje sig wspolna akcja mniejszosci narodowych,
do ktérej przystapi postepome nauczycielstwo litewskie.

Ewangel]ja po bialorusku. T-wo wydawnicze Kom-
pas” w Lodzi rozpoczelo drukowanie 4 Ewangelji, podiug Sw.
Mateusza, Marke, Lukasza i Jana, w przekladzie bialoruskim.
Przektadu dokonano z oryginalu greckiego.

Szykany. .Kurjer Wilefiski* z d. 28 kwietnia zamie-
szcza nastgpujgcg notatke: ,W ubieglym tygodniu odbyly sig
rewizje wéréd miejscowych biatoruskich dziataczy o$wiatowych.
Szukano wiec ,komunizmu” w bialoruskiej ksiggarni, gdzie
czasowo aresztowano ksiggarza, a nastgpnie wypuszczono.
Temu samemu losowi ulegt redaktor .Krynicy” p B. Turonek,
oraz pp. Budzko, Kopel i inni Wszyscy zaaresztowani zostali
zwolnieni.

Bezmys$lne te rewizje oprécz kompromitacji pochopnych
czynnikéw bezpieczenstwa i niepokojenia spokojnych obywa-
teli nic nie przynosza”.

Porozumienle litewsko totewskie. Wizyta litew-
sklego ministra spraw zagran. Czarneckisa w Rydze nie byla
bezowocna Jak donosi komunikat urzedowy, ministrow.e
spraw zagran. Lotwy i Litwy, po zakonczeniu odpowiednich

rokowan porozumieli si¢ w sprawie zawarcia traktatu arbitra-
zowego oraz konwencji sanitarnej. w kwestji ryboléwstwa i spla-
wu drzewa. Ministrowie zbadali réwniez sprawe zawarcia tra-
ktatu handlowego, ktéry bedzie mial charakter prowizoryczny,
jako etap na drodze do zwigzku ekonomicznego obu krajow.

Wreszcie obaj ministrowie postanowili zwota¢ z poczat-
kiem czerwca do Rygi konferencle ministrow spraw zagran.
Lotwy, Litwy i Estonji. Dla przy$pieszenia zblizenia kultural-
nego Lotwy i Litwy, rozpocznie sig w najblizszym roku szkol-
nym wymiana profesoré6w miedzy obu krajami przy uwzgled-
nieniu obecnych ich potrzeb. Ministrowie spraw zagranicznych
Lotwy i Litwy stwierdzili w zakoriczeniu, ze w sprawach. ogél-
nej polityki niema réznicy pogladéw migdzy obu panstwami

Juz po przelamaniu niniejszego numeru nade-
szla wstrzasajaca wiadomos¢ o tragicznem zajsciu
w murach gimnazjum im. Lelewela, w tym samym
gmachu, skad przed kilku laty w tak bruta'ny spo-
s6b zostalo usuniete gimnazjum litewskie.

Z braku czasu i miejsca nie mozemy poswig-
ci¢ temu nieslychanemu w dziejach szkolnictwa wy-
padkowi tyle uwagi, na ile on zasluguje. Poprzestac
musimy na podkresleniu trzech najgiéwniejszych mo-
mentéw. ' ; : s SR

Zamach na zycie dyrektora gimnazjum ze stro-
ny dwéch maturzystéw $wiadczy o gleboko nienor-
malaych stosunkach pomigdzy miodzieig szkolng
a cialem pedagogicznem, o kraficowem rozdraznie-
niu, panujgcem w srodowisku uczniowskiem wzgle-
dem swych przetozonych. Fakt ten rzuca posepne
éwiatlo na system szkolny w paristwie polskiem wo-
gble, a w okregu naukowym wileriskim w szczegdl-
nosci.

Rzucenie granatu recznego, ktéry wywotat stra-
szliwe spustoszenie dokota i spowodowat tyle nie-
winnych ofiar, jest objawem zwyrodnienia i zupelne-
go braku szlachetnosci w miodych duszach, co jest
niewatpliwie skutkiem propagowanego gorliwie mili-
taryzmu i stosowanego szeroko w szkotach polskich
t. zw. przysposobienia wojskowego. :

Wreszcie fakt zaopatrzenia sie uczniéw gimna-
zjalnych z taka latwoscig w bron rozmaitego gatunku
oraz spedzenie przez nich poprzedzajacej zamach
nocy poza domem $wiadczy o przedwczesnej eman-
cypacji obecnej miodziezy szkolnej, braku dozoru
i upadku zycia rodzinnego w naszem spoteczerstwie.

Moze okropna ta katastrofa przywiedzie do
opamigtania sie i zastanowienia nad wiasnemi ble-
dami i grzechamil

"“t nnmem. ‘Biernos¢ i apatja — S. Niestaniski. Plebiscyt

» w Zodziszkach — Licz. Z mego notatnika. —

Bibljografja. — Kronika. — Z ostatniej chwili. — Odcinek-
Ostatni wystrzal papierowy.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Druk. ,,Lux“ Wilno, ul. Gen. Zeligowskiego Ne 1.



