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‘Wilno—Xowno— Warszawa.

»C6z wiec laczyé moze Wilenszczyzne z Kow-
nem? Czy fakt, Ze przed wielu wiekami, w przeciagu
nie wiele wigcej, niz jednego stulecia, skrawek Litwy
etnograficznej (wigksza czes¢ jej wtedy byla pod pa-
nowaniem krzyiackiem) lqcznie z Wilenszczyzng i in-
nemi stowiariskiemi ziemiami stanowily przypadkowy
zlepek, noszacy historyczng nazwe ,W. Ks. Litewskie-
go”, czy tez fakt drugi, ze Litwa etnograficzna krwia
polska wyzwolona z niewoli krzyzackiej razem z Wi-
leriszczyzna w ciggu pigciu wiekéw najscislej zlgezo-
ne byly z Polskg?” —takie oto pytanie rzuca p.J. O.
w ,Dzienniku Wileriskim” szydzac z ,krajowych
bzdurstw”, zawartych, jego zdaniem, w naszym artykule
wstepnym w numerze poprzednim.

Na to pytanie moiemy odpowiedzie¢ z catem
przekonaniem: i jedno i drugie. | ten fakt, ze przed
wiekami Wileriszczyzna i Kowieniszczyzna wchodzity
w skiad poteinego niepodlegltego paristwa, ktére
o0 wlasnych sitach dawato sobie doskonale rade wszyst-
kim wrogom ze wschodu, zachodu i poludnia i ten
fakt, ze w ciagu kilku wiekéw wspélnego bytu pari-
stwowego z Polskg W. Ks. Litewskie stanowilo o-
drebny organizm, posiadajacy wlasne administracje
i wojsko, odmienny ustrdj sgdowy i niewygaste az
do konca tradycje i aspiracje do samodzielnosci, kté.
rych symbolem bylo odrebne godlo paristwowe —
Pogon. A précz powyzszych czynnikéw historycznych
taczy Wilno z Kownem jeszcze caly szereg innych:
Jak ekonomiczny, geograficzny i do pewnego stopnia
etniczny, bo chociaz ludno$é Wileriszczyzny przewa-
Znie juz nie uzywa i nie rozumie nawet jezyka litew-
skiego, wspdle pochodzenie, wspélna psychika, wspél-
ne zwyczaje wytwarzajg poczucie lgcznosci, ktore
wskutek przyczyn zewnetrznych, sztucznych moze byé
chwilowo nadwyrezone i spaczone, ale w warunkach

normalnych pierwiej lub pdzniej musi sie obudzié.

Czy pomyst polaczenia Wileniszczyzny i Kowien-
szczyzny w jedng catos¢ terytorjalng jest realny czy
tez nie—to pokaie przyszlos¢. Mimo rzekomo defi-
nitywnego przesadzenia kwestji przynaleiznosci Wi-
lenszczyzny do parnistwa polskiego zaden trzezwy po-
lityk nie tudzi sie, aby stan rzeczy, wytworzony styn-
ng uchwala Konferencji Ambasadoréw byl niewzru-
szony i nie ulegl z czasem mniej lub bardziej zna-
cznym korektywom. Oznaka = charakterystyczng
niepewnosci sytuacji sg coraz czesciej ukazujgce sig
w prasie polskiej wzmianki o rozmaitych kombina-
cjach na temat uregulowania stosunkow polsko-litew-
skich, przyczem zawsze jest brana pod uwage moz-
liwos¢ pewnych zmian w polozeniu Wilenszczyzny,
wprawdzie narazie nie terytorjalnych, lecz nie-
mniej podwazajgcych jej charakter, jako ,odwiecznie
polskiej ziemi”, wcielonej bez zadnych zastrzeien do
swej macierzy. Wilenszczyzna—to nie Pomorze i za-
dne pseudo-historyczne wywody publicystéw endec-
kich tego faktu nie zmienia.

Ale i ci politycy, ktérzy zdajq sobie doskonale
sprawe z koniecznosci kompromisowego zalatwienia
zatargu polsko-litewskiego i w swych projektach uw-
zgledniajg role Wilenszczyzny, popelniajg zasadniczy
btad traktujac Wilno jako objekt ewentualnych prze-
targéw i nie liczac sie z nastrojami miejscowej lu-
dnosci. W pojeciu czynnikéw rzadowych w Warsza-
wie i- Kowniz kwestja wileriska moze by¢ uregulowa-
na za pomocg rokowan bezposrednich pomiedzy rza-
dem polskim a litewskim ponad glowg spoteczeristwa
wileriskiego. Echem tych naiwnych zapatrywan sg wy-

“nurzenia p. Herbaczewskiego, w ktérych wielki na-

cisk sie kladzie na to, co mysli marszalek Pilsudski
i jakie zamiary zywi premjer Waldemaras, a bardzo
malo sig przywigzuje wagi do tego, jakie stanowisko
zajmuje spoleczenstwo wilenskie. P. Herbaczewski
do tego stopnia nie orjentuje sie w zagadnieniu Wi-
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lefiszezyzny, ze z wyraznem lekcewazeniem odzywa
sie o krajowcach (w krétkiej charakterystyce Michata
Romera w ,,Slowie‘’), nie pojmujac tej elementarnej
prawdy, ze jezeliby istotnie ideologja krajowa byla
na wymarciu, to zadne usilowania politykow war-
szawskich i kowienskich, nawet w razie ich zgodno-
$ci, nie zrusza kwestji wileriskiej z martwego punktu.

Czyz moze kto na serjo przypuszczaé, Ze lu-
dno$é Wileriszczyzny na rozkaz Warszawy w danym
momencie wyciagnie ramiona do Kowna, o ile w opinji
miejscowej nie wytworzy sig mocny prad, ktéry prze-
lamie dotychczasowe nastroje, urabiane usilnie w cig-
gu kilku ostatnich lat przez propagande wszech-
polska? :

Jakaz wartos¢ bedzie posiadata autonomja Wi-
leriszczyzny, nadana — jak to zapowiada p. Herba-
czewski—przez Pitsudskiego, a nie zdobyta przez kraj
i nie bedaca wyrazem jego potrzeb istotnych? To,
co jest darowane, moze by¢ z latwoscia odebrane,
a tylko to, co jest wzigte—posiada trwatos¢ i moie
byé¢ podstawg dalszego rozwoju.

Dlatego to jest rzeczg pierwszorzednej wagi obu-
dzenie w masach poczucia krajowosci, na ktére skia-
daja sie dwa pierwiastki: odrebnos¢ i samodzielnosg,
gdyz tylko na tym fundamencie mozna budowa¢ pla-
ny polaczenia Wilna z Kownem, co jest znéw wa-
runkiem przyjaznego ustosunkowania sie Litwy do
Polski.

Dlatego tez z naciskiem podkreslilismy w arty-
kule poprzednim, e ,wainem jest, aby prosci lu-
dzie w Wilnie i prosci ludzie w Kownie zrozumieli
nareszcie, ze chociaz méwig réinemi jezykami, sg
synami jednej ziemi...”

P. J. O. cynicznie sie wysmiewa z tej tezy,
utrzymujac, Ze ,,prosci ludzie w Wilnie i Kownie mysla
przedewszystkiem jak zagrabi¢ najprzéd wigksza, po-
tem srednia i mniejsza wlasnos¢ ziemska, potem
zabra¢ meble i inne przedmioty z redakcji ,,Przegla-
du* zaréwno jak i ,Dziennika Wil.", a redaktoréw
obwiesi¢ na pierwszej lepszej latarni w mysl hasta
,,doloj gramotnych®...

P. J. O. rozgoryczony wynikiem wyboréw do

_rad gminnych i samorzadéw miejskich, podczas kto-
rych zwycigzyly Zywioly radykalne nie spostrzegt sie,
ze to otwarte wyznanie godzi w podstawy jego wtia-
snej argumentacji w sprawie przynaleznosci Wileri-
szczyzny do Polski. Wszakze endecja dotad opierata
sig gléwnie na uchwale t. zw. Sejmu Wilerskiego,
jako wyrazajgcej wole ludnosci miejscowej, a oto sig
okazuje, ze ludno$¢ ta poza idealami bolszewickie-
mi zadnych innych dazer nie posiada, a wiec i uch-
wala wilenska z r. 1922 nie jest wyrazem jej woli
istotnej i sSwiadomej.

My jednakie nie zapatrujemy sie az tak scep-
tycznie na usposobienie mas ludowych w Wileriszczy-
znie. Jest to materjal zdrowy i w gruncie rzeczy kon-
serwatywny. Biernos¢ jego i stabe uswiadomienie na-
rodowo-polityczne wyzyskano zrecznie w okresie Li-

twy Srodkowej, aby przeforsowa¢ uchwale inkorpo-
racyjna. Minely jednakie juz bezpowrotnie te czasy,
gdy wsig rzadzily niepodzielnie Rady Ludowe i ekspo-
zytury endecji. Lud sig otrzasnat juz z wplywéw agita-
toréw wszechpolskich, a i wsréd inteligencji nasta-
pito takie znaczne otrzezwienie. Krajowos¢ wigc ma
przed sobg rozlegle perspektywy rozwoju...
ES

Polemizowa¢ ze wszystkiemi wywodami p. J.
O.—nie sposéb. Kaide niemal zdanie nasuwa kryty-
czng uwage, a niektére zastugujg jedynie na ironi-
czne wzruszenie ramion. Wezmy dia przykltadu bar-
dziej jaskrawe.

Poglad nasz, ie ideg Jagielloriskg wprowadzili
w czyn potomkowie Gedymina i Olgierda wywolat
ze strony p. O. J. nastepujacg replike:

.Przecieramy oczy. Nam sie dotad zdawalo, e
idea ta wyszta od panéw malopolskich, ktérzy po-
prostu zaproponowali Jagielle matzeristwo z Jadwiga”.
Nam sie jednak zdaje, ze dzielem panéw malopol- -
skich byt akt krewski, ktéry stwierdzal inkorporacje
W. Ks. Litewskiego do Polski, natomiast idea Ja-
gielloriska, ktérej hastem naczelnem bylo: ,réwni
z réwnymi, wolni z wolnymi” znalazta swéj wyraz
dopiero w aktach unji wileriskiej z r. 1401, unji ho-
rodelskiej z r. 1413 i unji lubelskiej z r. 1569, inspi-
rowanych bezposrednio przez Witolda, Jagiellg i Zyg-
munta Augusta.

Unja religijna, ktéra naszem zdaniem zawdziecza
swa realizacje panom i duchownym litewsko-ruskim,
w przekonaniu p. J. O. zostata poczeta w Rzymie i Kra-
kowie i tam w otoczeniu Zygmunta Il dojrzata. A wiec
Terlecki, Hipacy Pociej, Lew Sapieha, Rutski, $w. J6-
zafat Kuncewicz nie odegrali zadnej roli w dojsciu do
skutku Synodu Brzeskiego i nastepnie w rozpow-
szechnieniu i utrwaleniu powzietych na nim uchwal?

Méwigc o ekspansji duchowej Litwy i wylicza-
jac szereg imion stawnych, ktére Polska zawdzigcza
Litwie mieli§my oczywiscie na mysli Litwe historycz-
na, terytorjum, a nie przynalezno$¢ etniczna a zwla-
szcza jezykowa do narodu litewskiego. P. J. O. udaje
greka i dowodzi zupetnie niepotrzebnie, Ze szereg
wymienionych przez nas postaci historycznych nie ma
w zylach swych krwi litewskiej. Ze Klaczko byt Zy-
dem a Rejtan byt Niemcem z pochodzenia (zdaje sie,
ze raczej Szwedem) —to nie jest dla nikogo tajem-
nica, pozostaje jednak faktem niezaprzeczonym, ze
urodzili sie i wyrosli na ziemi litewskiej i z jej so-
kéw zaczerpneli te zasoby moralne i umystowe, kté-
remi pozniej zbogacili kulture polska.

Poréwnarie Litwy historycznej z Brandenburgja
i Saksonja nie wytrzymuje najliejszej krytyki. Tam
element slowianski zostal niemal doszczetnie wyte-
piony i kraj zalata kolonizacja germariska w zaraniu
dziejéw, tu za$ zywiol naplywowy polski dotad byt
bardzo nieliczny i ludnos¢ tutejsza pozostala nietknie-
ta, a tylko nieznaczna czes$¢ jej — szlachta i gars¢
mieszczanstwa ulegla powierzchownemu nieraz wy-
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narodowieniu. Zreszta bynajmniej nie propagujemy—
jak to insynuuje nasz p. J. O.—wyrzeczenia sie przez
Polakéw litewskich swego jezyka i swej odrebnej kul-
tury. Byloby to z naszej strony razgcgq niekonsek-
wencjg, gdyz wydajemy sami pismo w jezyku pol-
skim i w ten sposéb przyczyniamy sig poniekad do
jego rozpowszechnienia. Twierdzimy jeno, ie jezyk
nie stanowi jeszcze o narodowosci i ze Polak litew-
ski—to nie jest to samo co Polak rdzenny, tak jak
Francuz belgijski lub szwajcarski, mimo wspélnosci
jezykowej, bardzo wyraznie us$wiadamia swa odreb-
nos¢ w stosunku do narodu francuskiego.

I gdy nas kto zapyta powaznie, co moze lgczyé
Polaka wileniskiego z Litwinem kowierniskim, odpo-
wiemy na to krétko: to samo co lgczy Francuza
brukselskiego z Flamandem gandawskim lub Fran-
cuza lozariskiego z Niemcem bernenskim.

5. 0. 0r. Wiadystaw Zahrski

W ciggu ostatnich paru lat zeszli do mogily
milosnicy i znawcy starego Wilna: Wréblewski, Bie-
linski i przed dwoma tygodniami Zahorski. Wsrod
profesoréw U. S. B jest kilku historykéw, ktérzy
dzieje Wilna znajg niewatpliwie lepiej, gruntowniej,
a przedewszystkiem bardziej krytycznie, lecz nie po-
siadajg oni tego sentymentu, jaki cechowal zmartych
badaczy ani tego zrozumienia i zdolnosci odczuwa-
nia duszy Wilna, jakie daje pochodzenie lub diugie
wspoélzycie z miastem. Zrédla, fachowe przygotowa-
nie, aparat naukowy—to niewatpliwie warunki pier-
wszorzedne dla poznania przesztosci, lecz z drugiej
strony majg tez nieposlednig wartos$é legendy, po-
dania, ustna tradycja, a to wszystko ginie i staje sie
niedostepnem dla ludzi obcych, zwigzanych z Wil-
nem luznie i przygodnie.

Dr. WL Zahorski osiadl na stale w Wilnie wr.
1892 i przez 35 lat, poza zawodowg pracg lekarska,
wszystkie wolne chwile poswigcat dziatalnosci spo-
tecznej oraz studjom nad przeszloscia umilowanego
grodu.

Malo kto sig jeszcze przed wojna, a zwlaszcza
Przed rewolucjg 1905 r. interesowal Wilnem, to tez
Przez dlugie lata dr. Zahorski byl jedynym bodaj
Popularyzatorem w pismiennictwie polskiem dziejéw
Wl'{Ia, jego pamiatek, tradycyj i zabytkéw. Nie zli-
€zyC wszystkich jego prac w tej dziedzinie, rozsia-
nych po rozmaitych czasopismach, ksiggach zbioro-
wych lub drukowanych w osobnem wydaniu. Do
wigkszych monografij naleig ,Katedra Wileriska”
(W'ilno, 1904), ,Kosciét $w. Anny” (Wilno, 1905).
»Diewianostoletije Wil. Imp. Miedicin. Obszczestwa”
(Wilno, 1895), ,Przewodnik po Wilnie” (3 wydania),
ktére, chociaz nie posiadajg wigkszej wartosci nau-
kowej ze wzgledu 'na swoj charakter kompilatorski,
W swoim czasie nie byly pozbawione doniostego zna-
Czenia, budzac w spoleczenstwie wileriskiem zainte-
Tésowania dla przeszlosci i szerzac w niem znajo-
mos¢ dziejow ojczystych.

_Jako dzialacz spoleczny dr. Zahorski potozyt
wielkie zastugi dla miasta organizujac w r. 1906
»T-wo Przyjaciél Nauk”, w ktérem piastowal wpierw

godnos¢ wice-prezesa, a nastepnie od r. 1916 az do
swego zgonu dodnos¢ prezesa oraz niezmiernie po-
zyteczng instytucje ,Pogotowia Ratunkowego”. Z prze-
konari swych dr. Zahorski byt bezwzglednym zwolen-
nikiem programu demokratyczno-narodowego, skraj-
nym nacjonalistg jednakzZe nie byl; na ogdt sprawa-
mi politycznemi malo sig interesowal, gléwnie sig
oddajac pracy oswiatowe;j.

Po wojnie, w nowych warunkach, schorowany
i znekany wypadkami, nie odegrywat juz tej roli w zy-
ciu publicznem wileriskiem, co dawniej, nie mdgt
jednakze narzeka¢ na zapomnienie i niewdzigcznosé
ze strony rodakéw gdyz sypaly sie nan zaszczyty i od-
znaczenia za dawne zastugi. Rzad polski udekorowat go
gwiazdg komandorskg ,Poloniae Restitutae”, Uniwer-
sytet Stefana Batorego mianowat go doktorem bonoris
casua, rozmaite towarzystwa naukowe zaliczyly go
w poczet swych czlonkéw honorowych. Jedynie mia-
sto rodzinne, ktéremu tyle sit i pracy poswigcit, nie
ztozyto mu bholdu powinnego i nie ofiarowalo mu,
jak nalezalo, tytulu obywatela honorowego.

Zmart dr. Zahorski po dlugiej chorobie serco-
wej d. 24 sierpnia w wieku lat 69 i zostal pocho-
wany na cmentarzu Bernardyniskim. Nad grobem
przemawiali prof. Waskowski w imieniu. U. S. B.
oraz dr. L. Czarkowski od imienia T-wa Przyjaciot

Nauk.
a.

WOLNA TRYBUNA.

Unja, czy obrzgdek ftacinski?

W Ne 12 ,Przegladu Wileriskiego” w artykule
p. t. »Jaki kosciél narodowy potrzebny jest Biatoru-
sinom” p. Bialorusin-katolik wystepuje przeciwko sze-
rzonej obecnie Unji. Sprawa ta jest o tyle aktualna,
Zze nie mozna przejs¢ nad nig do porzadku dziennego.

Zgadzajac sie w zupelnosci z szanownym auto-
rem co do potrzeby zidentyfikowania zycia religijne-
go Bialorusinéw,—nie mozna natomiast podzieli¢ jego
zdania, Ze jedynem wyjsciem jest przyjecie przez Bia-
lorusinéw obrzadku laciriskiego — a to z nastepuja-
cych powodow.

Lud bialoruski, w swej wiekszosci prawosla-
wny,—nie jest przychylnie usposobiony do Kosciota
katolickiego, a to z tej przyczyny, ze zbyt ulegt ru-
syfikatorskim i antykatolickim wplywom, jednem z na-
rzedzi ktérych byla Cerkiew prawostawna. Jak da-
leko siega ta nieche¢ a nawet i nienawis¢ do kos-
ciola niech postuiy nastepujacy przykiad.

W okolicach Motodeczna (nazwy dokladnie nie
pamietam, lecz bede mogl nig stuzy¢) istniala ongis
parafja katolicka (faciriska) bialoruska, ktéra za cza- -
sow stynnych misyj Chowariskiego zostata wraz z kos-
ciolem przylgczong do prawostawja; w jaki sposéb
odbywaly sie te misje wiemy wszyscy, a jak sie od-
niosta do tego ludnos¢ niech bedzie swiadectwem to,
ze dziadowie i ojcowie obecnego pokolenia pod klat-
wa nakazywali swym dzieciom pogrzebaé siebie na
starym cmentarzu katolickim. A dzisiaj? Potomkowie
owych meczenikéw za wiare ziejg taka nienawiscig
do Kosciola, Ze wprost trudno sobie wyobrazié.

Z drugiej znowu strony i Kosciél katolicki, a

- wlasciwie czynniki go reprezentujgce uprawiaja poli-

tyke nacjonalistyczna, czego dowodem jest usuwanie
klerykéw Biatorusinéw z seminarjéw, = wyznaczanie
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ksigzy Biatorusinéw do parafij polskich, obsadzanie
parafij biatoruskich przez ksigzy Polakow, sprzeciwy
wladzy diecezjalnej przeciwko uzywaniu jezyka bia-
loruskiego w kosciele. Oczywiscie za to wszystko
Kosciél jako taki winy nie ponosi, lecz ponosza ja te
czynniki, ktére go reprezentuja, a dla ktorych wska-
zania N. D. sg i dotychczas miarodajne. Nie zmienia
postaci rzeczy wydanie katechizmu po biatorusku,
gdyz to bylo tylko koniecznoscia,—ze wzgledu na za-
grozenie katolickich biatoruskich parafij przez bap-
tyzm. i sztunde.

W przesziosci tez nie mamy nic takiego, co mo-
glo zacheci¢ Bialorusinéw prawostawnych do zmiany
wyznania, wszak w roku 1904—1905 przeszio na ka-
tolicyzm okoto 100 tysiecy Biatorusinow i wszystko
to utonelo w morzu polskiem.

Reasumujac powyisze musimy doj$¢ do wnio-
sku, ze Biatorusin prawostawny w tych warunkach do
Kosciota lacifiskiego nie pojdzie, a gdyby nawet sto-
sunki koscielne u nas sig zmienily, to potrzeba by
bylo dziesiatkéw lat, by niechec i podejrzliwos¢ ma-
sy biatoruskiej usunaé, a naréd biatoruski na takie
czekanie nie ma czasu.

Co do zarzutéw p. Bialorusina-katolika w sto-
sunku do Unji, to musze sie z nim zgodzi¢, Ze obe-
cne sposoby jej propagandy daleko tej pracy nie po-
suna, ale wine za dotychczasowy stan rzeczy ponosi
nie sama Unja, lecz te czynniki koscielne, ktére ja-
ko$ nie umialy, czy tez nie chcialy zabra¢ sie odpo-
wiednio do sprawy. Przyjmowanie na fono Kosciota
duchownych prawostawnych majacych za soba za-
rzuty natury nieraz bardzo drastycznej i obdarzanie
ich parafjami, bez zbadania szczerosci ich nawroce-
nia sie bylo zbyt ryzykownem i dla tego predko do-
czekalismy sie apostazji. A i obecnie wladze ducho-
wne katolickie nie wiele skorzystaly z doswiadczenia,
wszak i dzisiaj w Kurji Metropolitalnej w Wilnie by-
wa 6w duchowny, o ktérym wspomina p. Biatorusin-
katolik, a ktory obiecuje catg Wileriszczyzng nawrocic
i, nawet za pienigdze kurjalne przez trzecig osobe
robi wywiady co do nastrojéw migdzy duchowierist-
wem, ludnoscig prawostawng etc., prowadzac dzien-
nik sprawozdan, ktéry przedktada czynnikom katolic-
kim. Dotychczas dziwnie jako$ nikogo nie nawrocit,
bo chce zakroi¢ prace na wigkszg skalg, do czego
potrzeba mu owych 20000 zl. Taki stan bedzie trwat
do czasu, az ureguluje swoje stosunki z dawng swo-
ja wladza duchowna, a my sig dowiemy jednego dnia,
ze 6w duchowny wrécit do prawostawia wraz ze swo-
im dziennikiem; tylko ze niewiadomo jakie uczucie
bedzie zywilo do Kosciola to prawostawne ducho-
wienstwo, ktére ufajgc wystannikowi metropolity ka-
tolickiego zbyt szczerze otworzylo przed nim swoje
serce.

Wogole w dziatalnosci unjonistycznej czynnikéw
archidiecezji Wileriskiej odczuwa sig jakas nieszcze-
roéé, jakby istniata jakas tajemnicza reka, ktdra stara
sie szkodzi¢ pracy zjednoczenia Koscioléw; otrzymu-
je sie wrazenie, ze praca ta robi sig tylko pod na-
ciskiem Watykanu, lub dla sprawozdari w Wele-
hradzie.

A jednak mimo to wszystko praca nad Unja
jest dla Biatorusinéw - konieczng, bo w naszych wa-
runkach ona tylko jedna potrafi zjednoczy¢ naréd
biatoruski, ona i tylko ona potrafi doprowadzi¢ do
tego, ze dwa wyznaniowe odtamy biatoruskie beda
w jednosci koscielnej chwality Pana. Dzier zjedno-
czenia sie koscioléw na Biatorusi — bedzie dniem
triumfu i odrodzenia narodu biatoruskiego.

Za Unja przemawiajg te wzgledy, Ze obrzadek
wschodni jest Biatorusinowi najblizszy, Ze jest gwa-
rancjg przeciwko polonizacji, ze niema za sobg tra-
dycji ,,pariskiej wiary*, do ktérej lud prawostawny
zywi gteboka niechgg.

Ale praca unjonistyczna powinna odpowiadac
nastgpnym warunkom:

a) Przedewszystkiem powinna spotkac sie z jak
najszerszem poparciem spoleczeristwa biatoruskiego
juz to przez rozpowszechnianie idei, juz to przez
prosby i zadania u czynnikéw katolickich, by praca
ta byla postawiong na odpowiednim poziomie; gdyby
jednak prosby te nie znalazly postuchu u wladz du-
chownych bezposrednich, to nalezy udac¢ sie z petycja
do Ojca $w., ktéremu ta sprawa lezy na sercu.

b) Na czele akcji unjonistycznej powinien sta-
na¢ biskup obrzadku wschodniego, ktory mogt by
by¢ narazie sufraganem metropolity wileriskiego. Ju-
ryzdykcji jego podlegalyby wszystkie sprawy zwiaza-
ne z tym obrzadkiem jako to sprawy dyscypliny, mi-
sjonarskie, promowanie neoprezbyterow i obsada
powstalych parafij, tych ostatnich w porozumieniu
z miejscowymi biskupami. Pozatem przy kaidej die-
cezji winien byé doradca do spraw wschodnich, wy-
brany z posréd ksiezy wschodnich, obeznany dokla-
dnie ze sprawami i duchem Cerkwi.

c) Przyjmowaﬁych do jednosci z Kosciolem du-
chownych prawostawnych nie predzej wyznacza na
parafije az po zbadaniu, i to doktadnem, czy przy-

czyng opuszczenia prawostawia nie byly zatargi ze

swa wiadza duchowna na tle materjalnem lub mo-
ralnem. ‘

i d) Wyjednaé u Stolicy Apostolskiej czasowe ,
zezwolenie na przyjmowanie jako kandydatéw do
stanu kaplariskiego, — za uprzedniaq zmiang obrzad-
ku,—oséb -obrzadku laciriskiego, nie wylaczajac kan-
dydatéw zonatych, ktérych po roku kursu teologicz-
nego wyswigca¢ na kaplanéw, obsadzajac nimi no-
wopowstale parafje; srodki na to wyznaczy¢ mozina
z dochodéw otrzymywanych z domu alumnackiego
w Wilnie, ofiarowanego w swoim czasie przez pa-
pieza Urbana VI na utrzymanie alumnéw obrzadku
wschodniego.

Tak postawiona praca bezwzglednie da wyniki
dodatnie, a rekojmig jest to, co sig dzieje w Pin-
szczyznie, gdzie Unja, cho¢ powoli, lecz zyskuje grunt,
tylko Ze odczuwa sig duzy brak kaplanow obrzadku
wschodniego.

Co do zarzutéw p. Biatorusina-katolika, ze ob-
rzadek wschodni jest za cigzki, ze jest przetadowany
postami, ze prawie niema kazan, ze za malo uwzgle-
dnia jezyk narodowy, to zarzuty te nie s3a nie do
usuniecia, gdyz o ile p. B. zetknal sig z unitami ga-
licyjskimi, to wie ze ,utreni nie sa odprawiane, ze
w cerkwiach sa liturgje czytane, krétsze od Spiewa-
nych; co sig tyczy godzinek, adoracyj i innych na-
bozenstw, to te za zgoda Stolicy Apostolskiej moga
byé wprowadzone i wcale nie kolidujg z obrzadkiem
wschodnim, jak to widzimy w Galicji, posty za$ mo-
ga by¢ za zezwoleniem Ojca $w. badz zniesione, badz
dyspensowane. _

Inne przeszkody, wymienione przez autora s3
zbyt blahe, aby mozna bylo przywiazywac do nich
wage.

Iwan Daubnia.
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O duchowienstwie unickiem.

Niedawno ukazat sie w ,Przegladzie Wil." ar-
tykut o duchownych unickich w Wilnie.

Poniewaz w artykule tym jest wzmianka tylko
o dwu kaptanach unickich, a w Wilnie jest ich trzech,
poczuwam sie do obowigzku, by nikomu nie byto
krzywdy, oswietli¢ dzialalnos¢ trzeciego.

Nie wiem, czy ks. Lesnobrodzki otrzymuje od
kogokolwiek pieniadze na wyjazdy, czy tez wszelkie
koszty pokrywa z funduszu z wygloszenia odczytow
powstalego, nie wiem tez, czy ks. Hapanowicz wspo-
minal komukolwiek o 500 zt. dla konwertytéw lub
tez o 20.000 zl., potrzebnych na akcje unjonistyczna,
wiem jednak doskonale, ze pomimo tego, iz od oS-
miu miesigcy o. Filipa Morozowa w szeregach du-
chowienistwa katolickiego niema, gniazdo jego ist-
nieje i duch jego panuje do dnia dzisiejszego w kos-
ciele i przy kosciele po-augustjariskim w Wilnie. Rek-
torem kosciola wspomnianego zostal po o. Filipie,
jego b. wikarjusz, niejaki ks. Michal Sutkowski, ktéry
za 8-miesigczny okres swej samodzielnej pracy nie zdo-
lal dowiedzie¢ ‘sig czy ma wogole jakichkolwiek para-
fjan, ilu ich ma oraz gdzie oni mieszkaja. Pomimo
tego, ze o. Sulkowski jest czlowiekiem poboznym,
cichym i spokojnym, jakich to zalet brakuje moze
innym kaptanom, na rektora kosciota unickiego w Wil-
nie, a tembardziej na prezesa bractwa sw. sw. Apo-
stotéw Cyryla i Metodego sig absolutnie nie nadaje,
bo ani w kosciele ani w bractwie najmniejszej cho-
ciazby pracy nie wida¢. Praca ks. Sutkowskiego ogra-
nicza sig tylko do odprawiania Mszy $w. w niedziele
i Swigta w-g nowego stylu oraz do wyglaszania zwy-
czajnego kazania. Jezeli wzig¢ pod uwage pobory,
jakie ks. Sutkowski otrzymuje oraz 4-pokojowe mie-
szkanie z elektrycznem oswietleniem, z czego ks. Sul-
kowski korzysta, to odprawienie jednej niedzielnej
Mszy, oprocz psalmisty i chéru, kosztuje do 100 zi.,
za jaka to kwote oplacitoby sie sprowadzi¢ kaplana
unickiego raz w tygodniu chociazby ze Lwowa dru-
ga klasa.

Reszte czasu zuzywa ks. Sutkowski na dopetnia-
nie swej bibljoteczki domowej dzielami, nalezgcemi
do Seminarjum teologicznego, ktore to dzieta dostaje
ks. Sutkowski (nie wiem od kogo) dla kosciota, ale
uwaza je za swa wlasno$é, bo wszystkie te ksigzki,
nie wylaczajac i tych, ktére mu przysfali oo. bazyl-
janie z Galicji (réwniez dla kosciola) zaopatrzyt w
stempel ,iz knig swiaszczennika Sutkowskaho”.

| tak wyglada praca unjonistyczna w centrum,
w Wilniel A caly szereg miejscowosci prowincjonal-
nych czeka z utesknieniem na otwarcie parafji, kté-
rych otworzy¢ nie mozna z powodu.. braku kapta-
néw, z powodu braku tych samych kaptanéw, kté-
rych trzech ma rezydencje w Wilnie!

Rozumiem dobrze, ze J. E. Arcypasterz tak jest
przycisnigty nawalem pracy, iz nie jest w stanie nalezy-
cie wejrze¢ w stosunki, panujgce w kosciele po-
augustjariskim, nie rozumiem jednak tego, dlaczego
nie mozna daé¢ tym kaptanom parafij na prowincji,
a_do Wilna sprowadzi¢ ks. Jezuitéw obrz. wschod-
niego, ktérych praca zachwyca formalnie wszystkich,
sprawg unjonistyczng cokolwiek zainteresowanych.
Dlaczego n. p. nie méglby ks. Sulkowski zajgé miej-
sca ks. Wysokinskiego, proboszcza w Synkowiczach,
a ks, Wysokinski miejsca ks. Sutkowskiego w Wilnie?
Wtedy nie bytoby w kosciele po-augustjariskim 40—50
0s6b obecnych na Mszy §w. w niedzielg, z ktérych

75%0 sa katolicy obrzadku laciriskiego, a bytoby tak,
jak jest w Synkowiczach lub w Albertynie koto Sto-
nima. :

Wtedy-by sig znioslo z powierzchni ziemi gnia-
zdo morozowskie, ustaly-by wszelkie intrygi, niesna-
ski i nieporozumienia pomiedzy kaplanami, z kto-
rych jeden uczeszcza na Mszg $w. do kosciota po-
bernardyriskiego, a drugi prawdopodobnie do kos-
ciota $w. $w. Piotra i Pawla, bo trzej razem nie mo-
ga sie modli¢ w jednym kosciele — i nastalby ten
dlugo oczekiwany okres pracy, jednosci koscielnej
i mitosci blizniego.

Biatorusin-katolik Nr. 2.

*
* *

Bialorusin-katolik Nr. 2, acz tak blisko stoi do
spraw gr.-katolickich w Wilnie, nie wie, zdaje sig, pa-
ru rzeczy, bez ktérych niepodobna sprawiedliwie
oceni¢ ‘osoby i pracy ks. Sutkowskiego. Niech nam
wolno tu bedzie przypomnie¢ mu je. Przedewszyst-
kiem rektorem cerkiewki gr.-kat. w Wilnie jest ka-
plan obrz.lacifiskiego, ks. prof. dr. lgnacy Swirski,
i do dzi$ dnia $wiatynia stanowi condominium dwoch
tak réznych obrzadkéw, ks. Sutkowski zas jest tylko
zwyklym sobie wikarym. Kaidy wikary ma zakres
dziatalnosci wcale ograniczonej, a c6z méwi¢, gdy
jak w tym wypadku ma sig zwierzchnika laciriskiego?!
Ponadto sa w Wilnie specyficzne warunki, ktére nie-
pomiernie utrudniajg prace ks. Sutkowskiemu. Dla
braku u nas hierarchji gr.-kat., teren jego pracy stu-
zy oddawna za pole do harcéw dla jednostek ambit-
nych a zadnych wladzy. Wiemy przeciez, e o. pro-
tojerej Hapanowicz nawet o diecezji pinskiej mowi,
jak o przyporeczonej jego pieczy misjonarskiejl Trze-
ba tez pamietaé, ze ks. Sulkowski jest cztowiekiem
b. watlego zdrowia, potrzebujgcym rychtej kuracji
w warunkach bardziej zdrowotnych niz w ciasnym
zautku Sawicz. Przytem ma on chwalebny zapat
do studjéw naukowych, co najlepiej sSwiadczy, ze
chce zupelnie odpowiedzie¢ swemu zadaniu i ku te-
mu sig gotuje. Mowy by¢ nie moze, by przy cer-
kiewce gr.-kat. w Wilnie istnialo dzi$ jeszcze gniazdo
o. Morozowa, a duch tego panowal wcigz w tej sSwia-
tyni i poza nia. Nemo censetur malus donec probetur.

Rle Biatorusin-katolik Nr. 2. zaatakowal wyzej
ks. Sulkowskiego jeszcze z innej strony. Pobory, lu-
ksusowe niemal mieszkanie (dzis... 4 pokoje!)... Otéz
pobory ma on wikarjuszowskie, wigc nie tak wyso-
kie, a mieszkanie b. skromne i malo higieniczne...
Pracowita a pelna poswiecenia imosé Sutkowska za-
rabia szyciem, by dopomdc mezowi i zaopatrzy¢ c6-
reczke. Co do ksigzek, to musiato zajs¢ jakies nie-
porozumienie.

Praca jezuitéw obrzadku gr.-kat. w Albertynie,
rzekomo zachwycajaca formalnie wszystkich, wlasnie
spotyka sieg w sferach bialoruskich z pewnemi obje-
kcjami.

Gdzieindziej jest gléwna a zasadnicza przeszko-
da — profon pseudos, na ktéra utyka i utyka¢ musi
cala akcja unjonistyczna na ziemiach b. Rzeczypo-
spolitej. Jest nig to, ze doslownie nikt z duchow-
nych obrzadku gr.-kat. i naogdét nikt nie wie, jak
miarodajne u goéry episkopatu polskiego czynniki
patrza na samo istnienie u nas Unji. Ma by¢ ze
ono zapoczatkowaniem czego$, czemu sig zyczy dtu-
giego, wieczystego trwania? Czy tez czems$ mogacem
istnie¢ tylko do czasu? Czy Unja u nas moie mieé
cel wlasny w sobie samej, czy tez celu takiego wca-
le mie¢ nie ma prawa, a swem istnieniem catkowi-
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cie a wylgcznie sluzy¢é ma pomnozeniu szeregéw
wyznawcow Kosciola w obrzadku laciniskim? Jest ze
to zapoczatkowanie czegos, co ma zyé ku uciesze
tych, co nad jego kolebka z troskliwoscia stoja, czy
tez objaw szczatkowy, skazany na stopniowa zagla-
de, od ktérego czu¢ niemal zaduch trupi? Stowem
jest-ze to tylko most, koriczacy sie u brzegu prze-
ciwleglego, czy tez droga, gubigca sie w bezkresnej
dali? Tu jest punkt cigzkosci zagadnienial
Unjonista.

Rzekome bluzZnierstwo.

P. St. Cywinskiw Ne 186 ,Dziennika Wileriskiego”
zdajac sprawe z drugiego zeszytu ,Zrédet mocy”, nie

kryje swego oburzenia z powodu powtdrzonej przez .

prof. M. Limanowskiego ,bluZnierezej hipotezy” o po-
dobienstwie ryséw wizerunku N. P. M. Ostrobram-
skiej do Barbary Radziwiltéwny. Witasciwie pierwszy
bodaj z ta hipoteza wystapit prof. J. Klos, wydajac
przed kilku laty swoéj przewodnik po Wilnie.

Zarzut wysoce oryginalny, wprost nawet $mieszny.
Nie wszczynajac dyskusji teoretycznej wystarczy przy-
toczy¢ kilka przyktadéw faktycznych.

Oto parafjalny kosciot w Siehniewiczach (pow.
pruzariski) posiada obraz $w.Jana Chrzciciela w wie-
ku dziecigcym, bedacy podobizng jednej milodziut-
kiej latoro$li (rodzaju meskiego) znanej rodziny zie-
mianskiej pp. Mikulskich. Gdy hr. Przezdzieccy sta-
wiali w Rakiszkach jeden z najbardziej stylowych
w Litwie kosciolow, rzezbiarz, zdobigcy S$wiatynie fi-
gumi Swigtych, sportretowatl dlutem w figurach apo-
stoléw szereg twarzy meskich przedstawicieli tego
rodu.

Zreszta poco mamy szukaé przykltadéw podob-
nych gdzies dalej, kiedy kaplica cmentarna na Ro-
sie w Wilnie miesci zawieszony z lewej strony wcale
ciekawy obraz, przedstawiajacy Kuszenie P. Jezusa.
Styszatem od rodowitych wilnian, Ze artysta malarz
na tym obrazie odtworzyl dwie znajome sobie me-
skie postacie, przyczem jednego zrobil Chrystusem,
drugiego... szatanem. JuZz rzucenie okiem na to
piétno i na b. dalekie od szablonowosci postacie,
naprowadza na mysl, Ze portretowano je z modeli
zywych. R typy krajowe, umieszczone w rzezbach
kosc. Sw. Piotra i Pawta na Antokolu?

Nikt jednak rozsgdny nie bedzie twierdzil, ze
wyzej wymienione obrazy i figury znalazly sig w kos-
ciolach naszych bez wiedzy i pozwolenia — takiego
lub innego — prawowitej wladzy koscielnej.

Wigc nie tak gorgco, panie St. Cywinskil Nie
badi-ie Pan plus catholique que le Pape méme!

as.

Pisza do nas.
Krzyz i piesc.

Wolno mysle¢ o kaidej rzeczy godziwej. Dla
czegoiby nikt u nas nie mial mysle¢ o nawracaniu
Izraela?! | owszem.

Przyzwoitos¢ jednak elementarna nakazuje, ze
nie wolno misjonarzowi w jednej rece mie¢ palke,
w drugiej krzyz. Wyglada to wprost nie do wiary.
Rzeczywistos¢ atoli nasza zna takie rzeczy.

Istnieje w Grodnie gazetka ,Nowe Zycie”. Wy-
chodzi od kilku lat. Organ to bojowej endecji, ultra-
antysemicki. Za artykuly i wiersze wprost pogromo-
we pociggany juz byt przez prokuratorje do odpo-
wiedzialnosci. Podobnie jak ,Dziennik Wileriski”, ksie-
za go stworzyli i propagujg i ksiadz go do dzi$ dnia
redaguje. Podobnie tez, jak ,Dziennik Wileriski” re-
dagowany jest na plebanji po-dominikariskiej w Wil-
nie, tak ,Nowe Zycie” na plebanji farnej w Grodnie.

Otoéz swiezo w ,Wiadomosciach Archidiecezjal-
nych Wileriskich”, kierowanych dzi§ przez ludzi, co
stworzyli u nas ideologje ,Dziennika Wilenskiego”
i .Nowego Zycia” (nieraz sig oglasza i poleca w ,Wiad.
Archid. Wil.”) ukazal sie wzniosly artykut,,Nasze za-
dania misyjne”, w ktérym autor, oczywiscie kaplan,
sobie i wspélbraciom stawia taki zarzut: Czy$my stwo-
rzyli jakis zwiqzek, poswigcony nawracaniu chociazby
Zydow, ktorzy setki lat pomiedzy nami mieszkajq?—
Wlasnie ze nie tylko nic nie stworzyli w tym celu
nasi ksieza, ale czynny udzial biorgc w tworzeniu
i popieraniu Zwigzku Ludowo-Narodowego i jego
prasy antysemickiej, zrobili ze swej strony dostow-
nie wszystko, by ufrudaié samq mys$l o nawréceniu
Zydow!

Co rok w Wielki Pigtek rozlega sie w koscio-
tach naszych znana modlitwa: Oremus et pro perfi-
dis Judaeis... Nie bedziemy tu poruszali sprawy, czy
nie wielki juz czas, by owe perfidis, jako przeiytek
i pewne uogélnienie, zostato skreslone, bo nie o to
tu chodzi. Ale czy nie bylaby réwniez na miejscu
modlitwa wielkopigtkowa: Oremus et pro perfidis
Cbhristianis, ktérzy z maczugg chcg i$¢ i nawracaé
Izraela?

Za przeproszeniem: z ,,Dziennikiem Wilenskim*
i. ,Nowem Zyciem* w reku, rozpoczynaé nawracanie
Zydéw byloby wprost bezczelnoscia, typowa perfidja.

Et baec meminisse juvabit. i

A. S—i.

- J3ibljografija.

9. VI. 1902—9. VI. 1927. (Jednodniéwka ku czci
Arcybiskupa Metropolity Edwarda Roppa). Warsza-
wa. 1927.

B. biskup wileriski Edward Ropp 9 czerwcar. a.
obchodzlt srebrne gody biskupie. Chociaz uroczystos-
ci jubileuszowe odbyly sie w Warszawie, to jednak
tak Polska, jak Warszawa, poza udekorowaniem se-
dziwego jubilata orderem przez Prezydenta i wizytg
Prymasa oraz gratulacjami episkopatu, udzialu w nich
wigkszego nie wziely. Wyczuwalo sig to dobrze
i w czesci koscielnej u $w. Aleksandra i w czesci po-
zakoscielnej. Metropolita Ropp, dla jednych to rodo-
wity syn ziem totewsko-litewskich, dla drugich—pe-
tersburski Polak. Ujawnita sie przytem jeszcze raz ta
straszna zalezno$¢ katolicyzmu polskiego od fakty-
cznie kierujacej nim czesto endecji, ktéra nie od
dzis§ mocno nie lubi Jubilata. Toz nie kto inny, jak
Adolf Nowaczyriski opublikowal swego czasu w ,,My-
$li Narodowej list prywatny arcybiskupa Roppa do
monsign. Rattiego w Warszawie.

Jednodniéwka zawiera na wstepie holdowniczy
apel ku czci Jubilata, krétki jego zyciorys, kartki ze
wspomnien libawskich, ryskich, saratowskich, peters-
burskich (Duma) i in. Jest tu osobny artykulik: ,,Kil-
ka wspomnieri o biskupie Roppie w Wilnie', zawie-
rajacy troche juz materjalu pamigtnikarskiego. To
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samo da sig powiedzie¢ o ,Ironji zycia** i ogloszo-
nych, moze po raz pierwszy drukiem, fragmentach
memorjatu general-gubernatora wileriskiego ze skar-
gami na biskupa Roppa. Biorac pod uwage te przy-
czynki, jak tez geneze banicji jego z Wilna, podana
w rewelacyjnym artykule p. Fryderyka von Lama,
trzeba stwierdzi¢, ze jeszcze nie nadszedt moment,
kiedy mozna bedzie ustali¢ ostatecznie, co wlasciwie
byto przyczyna deportacji. Dotychczas réinych wer-
syj slyszalo sie chyba jakich 10.

Szereg artykuléw w jednodniéwce omawia roz-
ne epizody z czasu piastowania urzedu arcybisku-
piego w Petersburgu, jak ingres, listy pasterskie, nie-
zwykle obfitujace w momenty dramatyczne rzady naj-
wigkszg w Swiecie archidiecezjg podczas najstrasz-
niejszej jaka byla rewolucja, wreszcie pobyt w wie-
zieniu.

Do catosci obrazu naleig tez takze artykuliki,
jak ,,Arcybiskup Ropp a misje” i ,,Pobyt najdostoj-
niejszego Jubilata w Warszawie. Smiemy watpié,
czy szczesliwym byl obiér przez arcybiskupa Roppa
Warszawy na miejsce stalego zamieszkania. W zgiel-
kliwej Warszawie, zajetej swemi sprawami, nie tak
donosnie rozlega sie madry a gleboko katolicki gtos
Arcypasterza Jubilata, jakby mégt i powinFi,enk

Ks. D-r J. Reszeé. Karotki katechizm dla Bie-
tarusou—katolikau. Wilnia. 1927 Str. 47.

Ta mata ksigzeczka, bedaca w handlu ksiggar-
skim zaledwie od kilku tygodni, jest jednak wyda-
rzeniem o doniostosci naprawde bistorycznej. Uka-

_ Zanie sig jej stanowi punkt zwrotny w dziejach sto-
sunku ordynarjatu wileriskiego do jezyka bialoru-
skiego w kosciele katolickim. Fakt ten nie przej-
dzie bez wplywu na blizszg i dalsza przysztos¢ ruchu
bialoruskiego u nas. Arcybiskup Wileriski nie tylko
byl taskaw da¢ katechizméwce ks. dr. Reszecia swego
imprimatur, lecz wydal ja wtasnym kosztem! Zorga-
nizowana przy kurji metropolitalnej specjalna ko-
misja przejrzata uprzednio tekst rekopisu, poczem
ks. prof. dr. L. Puciato, jako cenzor ksiag tresci reli-
gijnej, polozyt na nim nibil obstat, co oznacza, ie rzecz
ta nie zawiera nic przeciwnego wierze i dobrym oby-
czajom,

Diugo czekali Bialorusini katolicy na druk tej
katechizméwki, dzis mogqa sie cieszy¢ niemalo z tak
pomysinego obrotu sprawy, bardzo im na sercu le-
Zacej. Trudna nader mieli oni droge do przebycia.
Przeciez i pp. Obst i Kownacki, i ks. Maciejewicz,
i ks. Sperski pracowali niezmordowanie nad zdusze-
fniem wszelkiej mysli o uznaniu praw jezyka biato-
ruskiego w nauczaniu koscielnem. Winszujemy Bia-
torusinom katolikom z calego serca duzego sukcesu.

ex.

Bielaruskaja Kultura, Nr. 1, Wilnia, 1297.
Str. 76.

: Bychlo po ukazaniu sig tygodnika ,Bielaruski
Dzien”” w Wilnie, wydawcy jego zapowiedzieli, ze
10zpoczng tez wydawnictwo miesiecznika o tresci
l!teracko-spolecznej. Dotrzymali stowa: w poczatku
.IPca r. b. taka wlasnie czasopis wyszta w Wilnie
! na poczekaniu obudzita Zywe zainteresowanie.

& wstepie Ad redakcji wydawcy najwyrazniej
za hasto naczelne obierajg niezalezno$¢ Bialorusi,
<Zém siebie stawiajq w jednym szeregu z innymi bo-
Jownikami o ten cel narodowy. -

., Na szpaltach ,Bial. Kult.”, w dziale poetyckim,
kréluje szybko sie rozwijajacy a bardzo plodny talent
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A. Bartula. Bez przesady mozna o tym miodym po-
ecie powiedzie¢, Ze na dosé¢ przestronnym jeszcze .
biatoruskim Parnasie zdobyl wstepnym bojem wy-
bitne miejsce. Oprécz kilku wierszy, jest tu poczatek
dwuaktowej bajki Bartula p. t. ,Kniaziouna”. Utwér
ten swa trescig i tendencjq rézni sie bardzo od twor-
czosci dramatycznej Fr. Olechnowicza, nie znalesé
w nim ani bywszych liudiej, ani skoriczonych pija-
kéw... ,Kniaziouna" zdaje sig byé¢ personifikacjg Bia-
torusi, chociaz moze tez oznacza¢ samgq ideg odro-
dzenia biatoruskiego.

Co do przektadéw, to sadzimy, ze Bialorusini
przedewszystkiem winni w nich »rewindykowac¢”
utwory, ktérych fabula wigze sig scisle z krajobra-
zem biaforuskiem. Wigc Mickiewicza, Syrokomle,
Orzeszkowa, Rodziewiczéwne, Kraszewskiego i t. p.
Prébke takich ,rewindykacyj” mamy u. J, Swietazara
(z H. Romer) i u St. Hrynkiewicza (ze Szpyrkéwny).
Nieco pézniej przyszediby czas na Stowackiego. Ra-
dzi jednak jestesmy, Ze juz w okresie uroczystosci
pogrzebowych Slowackiego, z biatoruskich honiau
rodzima ich dudka zagrala hymn zalobny ,,Stawac-
kamu”.

»Marskaja lehenda”, mimo wartosci literackiej,
nie wydaje sie by¢ organicznie zwiagzang z psychika
biatoruska, dla ktérej morze, wobec braku gdziekol-
wiek z nim kontaktu, jest czems najzupetniej obcem.

Wiersz, nie nadajacy sie do druku w Minsku
Biatoruskim, jest caly nasigknigty polityka. Anoni-
mowy autor ciska Moskwie w oczy ostry zarzut za
zabdr Smolenska, Newla, Homla i za t. zw. bomelski
korytarz... Fragment z Tagora przypomnial nam, ze
zastuzony pracownik na biatoruskiej niwie literackiej
St. Hrynkiewicz ma swoj gotowy przeklad calego
»Nacjonalizmu” Tagora. Czesé jakby pierwszg ze-
szytu poswigcong przewaznie poezji w réznych jej
postawach, koriczy przedruk kilku mniej znanych
wierszy Bohdanowicza i utworéw innych biatoruskich
poetéw.

Oderwani od rynku ksiegarskiego w Mirisku,
znajdujemy szczegélnie duzo ciekawych informacyj
w artykule, poswigconym nowym utworom J. Kolasa.
Ktoby sie tam spodziewal, ze autor ,,Piesniau zalby”
okaze sig zdolnym humorysta. Jednak jego opowia-
danie ,.Adukacyja” tetni wlasnie najszczerszym hu-
morem i zawiera dowcipng krytyke przeréznych kon-
fliktow, jakie zrodzita sowiecka préba przebudowy
czlowieka podlug recepty. Inna znowu powies¢
»U Paleskaj Htuszy”, jeszcze nie skoriczona zawiera
piekne opisy Niemna i rodzajowe obrazki, jak przej-
Scie kobiet wbréd tej rzeki (nieco pikantne), jak
pranie bielizny i bielenie ptétna nad jego brzegami...
Z przyjemnoscig tu notujemy, Ze socjalizacja kobiet
wida¢ zaczyna juz budzi¢ na Bialorusi sowieckiej
tesknote za czysta kobietg, skoro Kolas stworzyt
Sliczny typ niewiesci Jadwisi, zdolnej powiedzieé zbyt
goracemu konkurentowi: kali wy mianie pacalujecie,
to, klanusia pamiacju maciary, ja kinusia pod ma-
szynul..

Polityczny pierwiastek jest bodaj tylko w arty-
kule Niezaleznika ,,Szlach da Niezaleinaj Bietarusi”.
Rozumie sie, trudno autorowi byé¢ tu calkiem juz
bezstronnym i rzeczowym. - Przedwczesnie jednak
méwi on o upadku bramadauszczyny, bo hurtki nie
przestajg do dzi$ dnia dziala¢ i przyczyniaé wiele
ktopotu administracji.

W retrospektywnym artykule ,,Ad Naszaje Doli
da Bietaruskaje Kultury” opuszczony jest niestusznie
nBielarus” Bolestawa Poczopki, chociaz wychodzit
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przez Il. 1913, 1914 i 1915, tylko wojna przerwala
jego zywot.

Radzi jestesmy powita¢ w ,,Biel. Kult.” nowego
a dobrze zapowiadajgcégo sig unjonistg bialoruskie-
go w osobie J. Zieniuka. Dotychczas domeéna ta
byta przez Biatorusinéw jakby pozostawiona wylgcznie
Charkiewiczom, Zekin-Kompanowskim i in. Autorowi
,,Ab Unii na bietaruskich ziemlach“ wytkniemy pare
btedéw. Otéz i przed podzialem Polski Unja de facto
byta-juz przesladowana. Dalej zadna Unja jako taka
nie mogta mie¢- celéw wynaradawiajacych, ~ chociaz
w reku ludzi ulomnych tak dobrze sluiyla polityce
wynaradawiajgcej—jak i dzietu zachowania i odro-
dzenia narodéw biatoruskiego i ukrainskiego. S. p.
biskup ' Matulewicz, gdyby w Wilnie diuiej pozostal,
chyba nie dopuscitby do wypaczenia charakteru
Unji 1925 r. Zgota niestusznie Zieniuk méwi: U czu-
zoj (sic) dla sprawy Unii Wilni... Wlasnie bez ryzyka
przeciwstawiamy mu teze, ze Unja Brzeska zainicjo-
wana, opracowana i ugruntowana byla nie gdzieindziej,
lecz w Wilnie... Podtrzymywanie archim. Morozowa
przez wileniski kler katolicki bylo wigcej niz wzgledne,
jesli juz wprost nie nijakie...

W omawianym miesieczniku sa dalej apele,
by zacheci¢ Bialorusinéw do pracy kulturalnej i kra-
joznawczej (recte: wiedzy o Bialorusi), jak tez do
pielegnowania rodzimych nazw. Kronika kultury bia-
toruskiej i jak rzadko wzorowa bibljografja koriczy
b. udatny Nr. 1 ,Biel. Kultury”, za ktérym oby rychto
poszty dalsze. ex.

KRONIKA.

Interwencja wladz cywilnych. Alarmy prasy wi-
leriskiej z powodu prowokacyjnej dzialalnosci ks. Borodzicza
w Leonpolu nad DZwing nie wywarly nalezytego wplywu na
Kurjg Metropolitalng wileriska, natomiast zwrécily uwage mi-
nistra W. R. i O. P., ktéry wystosowal do ks. arcybiskupa
Jalbrzykowskiego pismo, domagajac sie na podstawie art. XX
konkordatu jaknajszybszego odwolania ks. Borodzicza z po-
granicznych miejscowosci. J. E Arcybiskup Metropolita zako-
munikowal w odpowiedzi, iz w najblizszym czasie uda sig
osobiscie do Leonpola i po zbadaniu sprawy na miejscu wyda
odpowiednie zarzadzenia.

Przeglad Litewski. Od dluzszego juz czasu ,Kurjer
Wileriski” co tydzien wydaje dodatek p. t. ,,Przeglad Litew-
ski”, po§wigcony wylgcznie zyciu spoleczno-politycznemu i eko-
nomicznemu Litwy niepodleglej. Trzeba przyzna¢€, ze dodatek
ten na ogo6l jest redagowany umiejetnie i wzglednie bezstron-
nie, chociaz charakterystyka niektérych dzialaczy politycznych
traci zbytnio subjektywizmem. W kazdym razie nalezy powi-
ta¢ to zapoczatkowanie ,Kurjera Wil” z uznaniem, gdyz tg
droga spoleczenstwo polskie w Wilnie dowiaduje sig wielu
rzeczy, catkiem mu dotad nieznanych o panstwowosci li-
tewskiej.

Dzika pretensja. Omawiajac zajscie w poselstwie
Sowieckiem w Warszawie, podczas ktérego zostal zabity przez
funkcjonarjusza poselstwa mlody wilnianin Jozef Trajkowicz,
,,Dziennik Wii.” zarzuca rzadowi ,,sanacyjnemu”, Ze wiedziony
falszywg tolerancja nie nasladuje poprzednich rzadow i nie
reaguje przeciwko niebezpiecznemu skupieniu elementu rosyj-
skiego w WileriszezyZnie. Z drugiej strony jednakze stwierdza,
ze zabity Trajkowicz byl wilnianinem z urodzenia, posiadal tu
nawet nieruchomosci, i ze obydwa zamachy wyszly nie ze
strony emigrantéw rosyjskich, lecz z kél osiadlych tu odda-
wna Rosjan, posiadajacych obywatelstwo polskie. Wigc czegoz

domaga sie ,Dziennik Wil ”? Aby rzad polski segregowal swych
obywateli wedlug narodowosci, i wprowadzit dla Rosjan ,,strefg
osiadlo$ci” na wzér dawnej zydowskiej w panstwie rosyjskiem?
Co sig roi w tych glowach endeckich?!

Rozumne zarzadzenie i niemadra krytyka. Jak
wiadomo, w dowodach osobistych, obecnie wydawanych przez
urzedy polskie rubryka narodowosci nie jest wypetniana. Jest
to zwyczaj bardzo chwalebny, bo 1) wielu obywateli, zwlasz-
cza w naszym kraju, nie zdaje sobie dokladnie sprawy, do
jakiej narodowosci -nalezy i 2) poczucie narodowe na réwni
z przekonaniami- politycznemi, religijnremi ! t. p. jest. sprawg
sumienia kazdego mieszkanca, najzupetniejintymna, osobista,
ktéra nikogo nie powinna poza nim obchodzi¢. Tembardziej
zbyteczng jest odnosna etykieta oficjalna. 7

,Myél Niepodlegta” jednakze jest mocno niezadowolona
z tego przepisu, dopatrujac sie w nim skasowania narodowo-
$ci.. polskiejl Dlaczego koniecznie polskiej? Raczej biatoru-
skiej lub litewskiej, gdyz te narodowosci u nas przewazaja.
Oczywiscie nie wymienienie w paszporcie przynaleznosci na-
rodowosciowej nie jest bynajmniej Zzadna przeszkodg do
tego, by uswiadomiony Polak uwaal sis za Polaka a uswia-
domiony Bialorusin za Bialorusina, zapobiega natomiast na-
rzucaniu nieu$wiadomionej ludnosci etykiety narodowosciowej
wedlug widzimisig administracji. Nalezy sie z tego tylko cieszy¢.

Nieprzyzwoitosé. ,Kurjer Wileniski” donoszac o zlo-
zeniu wladzom do legalizacji statutu ,Stowarzyszenia Inteli-
gencji Bialoruskiej” zaopatruje wzmianke te w adnotacje, iz
.2z pewnych wzgledéw” Komisarjat Rzadu statutu pomienio-
nego T-wa, zdzje sig, nie zatwierdzi. Co ma oznacza¢ wyraze
nie ,z pewnych wzgledow”? Jezeli ,Kurjer Wil.” nie zna mo-
tywéw ewentualnej odmowy, to nie powinien faktéw uprze-
dzaé¢, jezeli za$ zna, to powinien je wymieni¢ | odpowiednio
oswietli¢, aby nie byé posadzonym o wspétudziat z admini-
stracja w krepowaniu swob6d konstytucyjnych...

Pomniki arc. Matulewicza. Artysta rzezbiarz Stani-
slaw Staniszewski w Kownie wykonal dwa projekty pomnika
§. p. arcybiskupa Matulewicza Jeden z nich stanie w bazy-
lice kowienskiej, drugi w macierzystym kosclele ks. marjanow
w Marjampolu.

Kongres mniejszosci narodowych. Tegoroczny
kongres' mniejszo$ci narodowych w Genewie mial prze ieg
burzliwy wskutek odmowy prezydjum dopuszczenia do obrad
delegatéw mniejszosci fryzyjskiej w Niemczech. Czes¢ dele-
gatéw z przedstawicielem mniejszosci pcolskiej w Niemczech
dr. Karczmarkiem na czele opuscita kongres, zlozywszy odpowie-
dni protest. Dla spraw narodowosciowych w naszym kraju kon-
gresy genewskie nie mialy zadnego znaczenia, gdyz zasad-
niczo nie uwzglednialy aspiracyj niepodleglosciowych i za-
gadnieri terytorjalno-parnstwowych. Dlatego tez Litwini wilen-
scy w tym roku nie wyslali swego delegata na kongres. Bia-
torusin6w reprezentowal posel Rohula.

Uczczenie pamieci Lekierta. Giupa radnych z le-
wicy na ostatniem posiedzeniu Rady Miejskiej zlozyla wnio-
sek o nadanie jednej z ulic w dzielnicy .Nowe Zabudowanie”
nazwy im. Hirsza Lekierta, ktéry mszczac sig za brutalne po-
stepowanie gubernatora von Wahla z demonstrujgcymi robot-
nikami, dokonal nafi zamachu i zostal za to stracony na Wo-
jennem Polu.

Sprostowanie.

Do artykulu wstepnego w zeszlym numerze wkradl sig
blad korektorski. ktéry wywolal, zdaje sie, pewne nieporozu-
mienie, chociaz uwazny czytelnik z latwoscia mogt go do-
strzec i sam sprostowaé. Mianowicie w zdaniu ,Co zreszta
beda czu¢ i mysle¢ o Litwie prosci ludzie w Warszawie
i Kownie—to niema wiekszego znaczenia”, zamiast w Kownie
powinno byé w Krakowie. j

]

Przypominamy Sz. Prenumeratorom, ze
czas odnowié przedplate na Il pétrocze.
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