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Bacznos¢!

Od szeregu lat weszly dzieje cywilizowanego
Swiata w okres walk, wstrzasnieri i przewrotéw. Po-
razka Rosji na dalekim Wschodzie; ruch wolnoscio-
wy w panstwie; rewolucja perska; rewolucja turecka;
przesilenie bosniacko-hercegowiriskie i grozny zatarg
miedzy Rosja a monarchja austrjacko - wegierska;
poczatki rozbioru Turcji; rewolucja portugalska; zatarg
marokariski i zazegnane w ostatniej chwili widmo
wojny miedzy Francjg i Anglja a Niemcami; rewolu-
cja chinska; napad wlochéw na Trypolis; zbrojna ak-
cja Zwigzku batkarnskiego przeciwko Turcji i upadek
panstwa Otomanskiego w Europie; nowy, grozniej-
szy od poprzedniego zatarg miedzy Rosjg a RAustrjq
i Wegrami, widmo pozogi wojennej nad calg niemal
Europa — oto suche wyliczenie faktéw, ktére wypel-
nily ostatrie dziesieciolecie.

Rezultatem ich szereg niezliczony nierozwiaza-
nych kwestji spornych, rozbudzonych pozadan, roz-
draznionych ambicji, pokrzyzowanych planéw; rezul-
tatem istny chaos w swiecie dyplomacji, upadek sta-
rych i nowych dogmatéw politycznych, kombinacji,
sojuszow; a $rod ogdlnej niepewnosci i zametu jako
jedyna rzecz pewna, zadnej nie podlegajaca watpli-
wosci—wzmozenie sie dazeri wojowniczych, szalony
wyscig zbrojet na morzu i na ladzie, grozacy pan-
stwom i spoleczeristwom ruing, wiodacy w sposéb
nieuchronny ku katastrofom socjalnym, albo ku
wielkiej wojnie. Przed rydwanem boga wojny, rwa-
cym sie do lotu, rozwiewajg sie w pyt zasady réwno-
wagi finansowej, wzglad na dobrobytisile podatkowa
ludnosci, wzglad na postepy kultury. Pod kolami tego
rydwanu padajg zdeptane sentymentalne hasta wiecz-
nego pokoju, gtoszone przez zdobywcéw, pragnacych
w spokoju spozywa¢ swe tupy. Napréino masy Iu-
du, przywodzone do ruiny, prébuja tu i éwdzie po-
wstrzymac¢ fatalny 6w ped.

Militaryzm zwyciesko pedzi w przyszlos¢ krwawa,
w przyszlos¢ morderczych walk pomigdzy paristwami
i narodami.

Moglo sie zdawa¢ niedawno jeszcze, Ze wyscig
zbrojern wynikiem jest tylko daznosci imperjalistycz-
nych, spekulacji gieldziarzy i magnatéw przemysto-

wych, ze do wojen pra tylko aferzysci, albo ciemne
potegi reakcji. :

Dzisiaj rzeczywistos¢ zludzeniom tym przeczy;
rozbudzone namietnosci wojenne porywaja masy;
w wielu wypadkach ogromna czes¢ [udnosci. zada
ofiar wojennych, zada walki. Nawskro$ narodowemi
w tem znaczeniu byly wojny ostatnie, szczegdlniej
prowadzone przez wlochow i Zwigzek batkanski.

Mogto sie zdawad, ze jeden przynajmniej z na-
rodéw, przodujacych dzisiejszej kulturze, wielki naréd
francuski wyzbywa sie stopniowo instynktow wojen-
nych, zaprzatniety praca ekonomiczng i kulturalna;
dzisiaj jestesmy sSwiadkami wielkiego,” narodowego
porywu francuzéw ku stworzeniu lotnictwa wojskowe-
go, a wreszcie zdumiewajgcego aktu ofiary, ktéra na-
rod ten (znakomitg wiekszoscig) sam na sie naklada,
ofiary ciezszej, niz ofiary z mienia: Francja powraca
do trzechletniej stuzby wojskowej, bez ulg i przy-
wilejow!

Zdawac sie moglo takze, ze dzielny, zyciowej
mocy pelen naréd angielski, pozostawiajac stuzbe
zotnierska rzemioslem, uchylil sig juz na zawsze od
powszechnego i obowiazkowego podatku krwi na
rzecz panstwa. A dzisiaj wre w Anglji agitacja za
armja narodowa, a najlepsza mlodziez angielska sta-
je w szeregach skautéw — mlodych bojownikow oj=
czyzny.

Europa gotuje sie stang¢ pod bronig. Nie tak
stana¢, jak dawniej, gdy armje jej najemnicze, albo
tez ztozone z rekrutow, przemoca wcielanych na cale
zycie do wojska, bywaly czems$ obcem wiasnemu
narodowi, postrachem dla wlasnego spoteczenstwa. Do
wojny szykuja sie dzisiaj ludy cate. Powszechna stuz-
ba wojskowa porywa rokrocznie wigkszos¢ mtlodzien-
céw w oznaczonym wieku, zdatnych do noszenia bro-
ni; a liczba brancéw podnosi sie dzisiaj wszedzie
i rychto wyjatkiem bedzie w calej Europie mezczyzna,
ktory w wojsku nie sluzyl. Brancéw tych przetwarza
armja w tempie coraz zwawszem, w coraz to krot-
szym przeciggu czasu, w wycwiczonych zotnierzy,
azeby jak najrychlej nowemi zastepami wzméc wiel-
ka mase sily zbrojnej parstwa. Masa ta, to prze-
dewszystkiem rezerwa, to caly ogét obywateli kraju,
do broni zdatnych i wyszkolonych przez odbycie po-
winnosci wojskowej. Wojsko stale, a raczej kaido-
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razowo stajgc pod bronia, jest ulamkiem tylko sily
zbrojnej parstwa, wielka szkoly wojskowa, pogoto-
wiem do powstrzymania naglego napadu. Mimo
wahan takich, jak dzisiejsze cofniecie sig Francji do
stuzby trzechletniej, wywotanych wiasnie troska o po-
gotowie stale, punkt ciezkosci dzisiejszego militaryz-
mu z logikg nieublagana przenosi sie z koszar woj-
skowych na masy pracujacego ludu. Od ich spraw-
nosci, tezyzny i zapatu zawisty losy wojen. Stad tez
szuka¢ musi dzisiejsza wojskowos¢ dopelnienia w wy-
chowaniu wojskowem mlodziezy, w samorzutnem
¢wiczeniu sie wojskowem mezczyzn, w popularyzowa-
niu najszerszem sztuki wojskowej i wiedzy. Lud caly
stuzy¢ ma bogu wojny, wiec bég wojny wdziera sie
w ducha i krew ludzi.

Zda sig, ze kolo dzisiejszego rozwoju ma sie
zamkna¢: ze wojskowosé znowu niebawem, bedzie
prosta gotowoscia czlowieka do zbiorowej obrony
zbiorowego istnienia, e zolnierz stanie sie zwyklym
obywatelem, kazdy obywatel Zolnierzem, a wyraz
cnota, stanie sie znowu rownoznaczny z mestwem.

#

* *

Nowa wojna batkariska jest juz faktem dokona-
nym. Bulgarja walczy na dwa fronty z Serbja i Grecja.
Kryzys batkanski, zdawalo sie zazegnany przed paru
miesigcami, wybucht z jeszcze wieksza  sila, grozac
nowemi powiktaniami, bo oto na widownie wyste-
puje nowy czynnik, zachowujacy sie dotychczas bier-
nie: Rumunja pospiesznie mobilizuje swe sily zbroj-
ne, by odegra¢ role decydujaca na pélwyspie Bal-
kariskim. Teren wojny sig rozszerza.

W Bukareszcie zmagajg sie¢ w tej chwili ze so-
ba wplywy dwuch zasadniczych ugrupowar mocarstw
europejskich: tréjprzymierza i tréjporozumienia.

Ktére z nich zwycieza? Trudno dzig odgadnaé.
Nie ulega watpliwosci wszakze, ze porazka tych lub
owych pociagnie za soba konsekwencje szukania
odwetu na zwyciezcy. Niebezpieczenstwo wojny srod-
kowo-europejskiej jest takic same, a moze wigcej
nawet grozne, niz na jesieni roku biezgcego.

Wiec, bacznosé!

*
* k¥
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Sréd ciemnej i ponurej nocy, jaka pokrywa
gestym catunem nasze zycie spélczesne, ostatnie
wydarzenia dumskie i stanowisko—zaréwno postéw
z Krolestwa, jak méwcow opozycji rosyjskiej,
zwlaszeza kadeckiej—sy temi blyskawicami, ktére
groza piorunem, lecz rozjasniaja widnokrag. Daja,
one moznosé zorjentowania si¢ najbardziej ktotko-
wzrocznym i najbardziej nieczulym na zjawy sy-
cia. Zwtaszcza w obozie ugodowym, obozie, ktory
obecnie tak bardzo rozrosnal sie i rozpanoszyt
w prasie warszawskiej, wypadki ostatnie powinny
da¢ temat do powaznych rozmyslan.

Trudno sig tudzi¢, zeby ci, ktérzy nie chea pa-
trze6 i widzie6, przejrzeli, zeby ci, ktérym pod
kazdym wzgledem i dzisiaj jest dobrze, ~zmienili
zdanie, ale trzeba wierzyé, ze te jednostki ‘malo
krytyczne, ktére w lojalnosei i oportunizmie wi-
dziaty i widza puklerz przeciwko coraz nowym
ciosom ze wschodu, ktére wloky sie bezradnie
w ogonie reakcji politycznej, spostrzega, jak bar-
dzo bladzily.

Nasi ugodowcy starej i nowej daty, nie tylko
z prawicy, lecz i z lewicy, trzymali si¢ i trzyma-
Ja w sprawie narodowej tej zasady, Zze w naszych
oplakanych warunkach politycznych winnigmy je-
dynie trwaé przy tem, co jest, baczyé, by nie
byto gorzej i, w miar¢ moznosei, zdobywaé drobne
ustepstwa. d :

Jedni radza kroczyé droga legalng i lojalna,
drudzy kaza czekaé, az proletarjat powie ostatnie
stowo, zmieni ustroj,

I jedni i drudzy maja na wazgledzie przede-
wszystkiem ciasny interes klasowy, kwestje zas
narodowa traktuja, jako podrzedna. Pierwsi—dla-
tego, by im nie przeszkodzila w spozywaniu da-
row bozych dzisiaj, drudzy, by im nie przeszka-
dzala w ich zdobywaniu.

To tez, cho¢ w zasadzie ich postulatom na-
rodowym na dzi$ trudno odmowié dobrej woli, w
praktyce, w zyciu—ze wugledu na zatozenie i dro-
gi, jakiemi kroczy,—polityka ,realna® daje rezul-
taty oplakane, haniebne.

Ugodowcy sadza, ze najnewniejszym srod-
kiem ochronnym dla parodu jest przemilczanie
wszelkich potrzeb i dazen szerszych, jest przysto-
sowanie sig catkowite do warunkéw niewoli, jest
lojalnosé, graniczaca z zaprzafstwem, jest sklon-
nesé do kompromiséw, najdalej idacych, stowem,
obluda polityczna.

Nie chea i nie umieja zrozumieé, ze, jak stu-
sznie podkreslitw No25-ym ,Prawdy“ W. Rzymow-
ski, kazde drobne nasze realne zaydanie — sfery
konserwatywne (mojem zdaniem i niekonserwatyw-
ne) uwazajg za zrzeczenie siy wyzszych aspiracji.

Nie -cheg zrozumieé, ze ugodowosé i ustep-
czos¢ tlumaczone sa w Rosji, jako objaw slabosei,
a wige dowéd—wedlug rzadu i sfer reakeyjnych—
skutecznosci represji dotychczasowych, a—wedtug
prasy postgpowej—zblizenia kulturalnego, ze prze-
milczanie naszych dazen i potrzeb jest uznawane
za_brak ich istotny, ze wreszcie rezultatem calej
tej polityki jest tylko dezorjentacja spoleczeristwa,
stopniowe upodlenie.

Trudno, ma sig rozumieé, od ugodowcéw —
obszarnikéw i ugodoweéw — kamienicznikow wy-
magaé polityki meskiej i meznej, bo wyplywajacej
z przekonania o poparciu calego spoleczeristwa.
Takg polityke moze prowadzié jedynie $wiadoma
intereséw spotecznych i narodowych--demokracja,
przedstawiciele ludu. Lecz nawet od przedstawi-
cieli klas uprzywilejowanych nalezaloby sig spo-
dziewaé wigce] godnosci narodowej i ludzkiej.

Niestety, oportunizm tak przezarl tych panéw,
a atmosfera petersburska tak zdeprawowala, 7e
biorg policzki coraz bole¢niejsze, a—co najgorsze—
powoduja posrednio naigrawanie sig ze strony wy-
ksztalconych przez Itowajskich rosjan—nad calym
narodem polskim. : '

W ciagu lat 7-iu od zadnego ciosu narodu
nie uchronili, bo to nie bylo w ich mocy, niczego
dla niego nie zdobyli. A w Rosji dzi§ mniej sie
z nami licza i mniej nas szanuja, niz dawniej.

W czasach ostatnich ugodowey nasi powie-
dzieli sobie: zno$my upokorzenia, kroczmy ,pra-
wem i lewem*, byle dosta¢ samorzad miejski.

Samorzad jest rzeczywiscie dla Krélestwa
konieczny. Miasta polskie skazane sa na zastdj,
rozw¢j ich jest wstrzymany.

Lecz czyz to znaczy, ze kazda karykatura
samorzgdu, przerobiona na narzedzie wynarodo-
wienia, jest dla nas dobra, ze o nig ubiegaé sie,
staraé mamy?

Naiwni ugodowcy na serjo sadza, Ze przepro-
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wadzenie samorzadu w Krélestwie od ich lojalno-
sci zalezy, ze na losy jego wplynaé moga. Nie
widza tego, ze, im bardziej i chciwiej wyciagajg
poii dlofi zebracza, tem wigcej utwierdzaja rzad
w przekonaniu, ze z prezentem spieszyé sie nie
nalezy, ze snaé jest jeszeze za dobry.

A co bedzie, jezeli jezyk polski ostatecznie
bedzie przez komisje porozumiewaweza Dumy i Ra-
dy panstwa—odrzucony zupelnie?

Czy i wtedy samorzad dla kamienicznikow
bedzie dobry? Czem oplacg sie woéwczas zachody
i upokorzenie wobec opozycji dumskiej?

Wszak dzis stanowisko Kota—wobec stosun-
kow, jakie sig wytworzyly, jest takie, ze jedynym
krokiem, ktéry im pozostaje, to — zlozenie man-
datéw. Lecz na to zdoby¢ sig nie potrafia. -

Oprécz jaskrawego $wiatla, jakie zajscia osta-
tnie rzucity na upokarzajace stanowisko postéw
polskich, nie mniej ciekawie zarysowalo si¢ w nich
i opozycji rosyjskiej, zwtaszeza kadetéw z Rodi-
czewym na czele. Opozycja dumska widziala
i widzi, a jest to niezmiernie charakterystyczne,
w projekcie samorzadu miejskiego dla Krolestwa
Jeden gléwny brak: ograniczenie zydow.

Krasoméwea kadetow Rodiczew w swych prze-
méwieniach rozwodzit si¢ nie o pozostawieniu cal-
kowitem za nawiasem samorzadu szerokich mas
ludnosei, ,przyjaciel polakéw“ bolal nie nad upo-
sledzeniem jezyka polskiego, a nad ograniczeniem
kupcéw i sklepikarzy zydowskich.

I nie. w myél haset demokratycznych, potrzeb
ludu, ale w mysl ograniczen zydow zadat od przed-
stawicieli obszarnikéw i kamienicznikéw Krélestwa,
by sie tego samorzadu zrzekli.

_ Okazuje sig, ze nie naprézno rozwodzil sig
na tamach kadeckiej ,Ruskiej Mysli“ p. Buksz-
pan o znaczeniu panstwowem zydéw w Polsce.

Dzi$ kadeci coraz wyrazniej zajmuja stanowisko
obroncow intereséw panstwowych w Krélestwie, a
wige intereséw zydéw, a reakcyjne i oportunistyczne
przedstawicielstwo polskie jest im w tem na re-
ke, bo daje im atut ,pryncypjéw®, atut obrony
ucisnionych krzewicieli kultury ,demokratycznej<,
cementu czerwonego, zydow.

Nie widzac innych przedstawicieli, précz tak
oportunistycznych, jak p. Jaroniski, lub tak ciem-
nych, jak p. Jagielo, a czerpiac wszelkie informa-
cje o Polsce ze 7zrédel zydowskich, kadeci i reszta
opozycji rosyjskiej, nie traktuja nas juz, jak od-
rebnego narodu, majacego pewng sile zwarta, ma-
Jacego pewne wyrazne i okreslone aspiracje i prze-
staja sig z nami liczyé.

I nic w tem dziwnego. Pryncypja - pryncy-
pjami, a zycie—zyciem. Nie tylko rzad, nie tylko
reakcja rosyjska, lecz i opozycja liczy sig przede-
wszystkiem z sily realng, materjalng i duchowas.
Nie polityka realna, a sita realna stanowi o sto-
sunku wzajemnym narodéw. Gdyby rosjanie wi-
dzieli w nas spoteczenstwo zwarte, demokratyczne,
nazewnatrz jednolite, jak finlandezycy, inne zgota
wzgledem nas zajgliby stanowisko.

A stad wywdd jeden: nardéd, pozostajac w tych
warunkach, co nasz, winien tworzyé silte realna we-
wnatrz, o ile za$ jg posiedzie, nazewnatrz polityka
jego wyleje si¢ winne, wigcej odpowiednie dla je-
g0 potrzeb i godnosei—formy. ¢

Wi-ski.

©
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Oskarzenie przed forum
Europy.

W Ne5i 6 wychodzacego w Paryzu miesiecz-
nika pod redakcja pp. J. Gabrysa i J. Pelissier’a—
,Les annales des nationalités“ znajdujemy szereg
artykutéw, poswigconych sprawie litewskiej. Srod
nich szczegolng nasza uwage zwraca rozprawa p.
A. Jakstasa p. t. ,Lituaniens et polonais“, reasu-
mujaca wszystkie popularne oskarzenia, jakiemi
obarczaja sumienie polskie nacjonalisei litewscy..

By sig w nich rozejrzeé i aby zglebié istote
owych zarzutow, przedewszystkiem stresémy rze-
czony artykul.

Na wstepie p. Jakstas ubolewa, iz sprawa li-
tewska mato jest dotad znana w Huropie, skut-
kiem tego, iz przez diugi czas nie odrézniano jej
od kwestji polskiej. Autor wigc podnosi z nacis-
kiem plemienng obco$é polakéw i litwinéw, zazna-
czajac przytem, ze jezeli ongi Litwa zawarla z
Polska unje dynastyczng, to jeszcze nie racja, by
polacy uprawnieni byli do uwazania jej za czesé
integralng Polski. Tymczasem, opierajac sie na
tem, iz przodkowie ich Litwe nawréeili na chrzes-
cijanistwo, czuja sig oni — zdaniem p. Jakstasa —
W prawie narzucania swego jezyka, zwyczajow,
oraz idealéw politycznych i narodowych. Litwi-
néw, nie poddajacych si¢ tym przesadnym uresz-
czeniom i pragnacym tworzy¢ kulture wlasng,
polacy traktuja pogardliwie i przezywaja ,litwo-
manami“. Nadto dyskredytuja prace dzialaczéw
litewskich nietylko w prasie polskiej, ale réwniez
francuskiej i wtoskiej.

W krétkich stowach streszeza nastgpnie p.
Jakstas wzgledy, dla ktérych zawarto w XIV w.
unje, dajac przytem do zrozumienia, iz lezala ona
przedewszystkiem w interesie Polski, ktéra laczyla
sig z niebyle jakiem mocarstwem, bo z panstwem
3-krotnie od niej wiekszem.

Mimo to, polacy dotychczas bronig swej he-
giemonji iprzewagi, gdys zdaje im sie, iz zwiazek
polityczny, przed wiekami zawarty, jest tak $wiety,
Jak matzenstwo. Za wrogéw swych i zdrajcéw
tradycji poczytuja litwinéw, kochajacych swa mo-
we ojezysta, rozwijajacych literature wlasng i bro-
nigeych sprawy narodowej.

Wedtug polakéw, unja polsko-litewska jest
rzadkim w dziejach przyktadem idealnego zbrata-
nia sig dwu narodéw. Jezeli wszakze bezstronnie
historj¢ jej traktowaé, stwierdzié wypadnie staty,
daznosé Litwy do wyrwania sig z objeé Polski.
Wiasciwie pierwszym separatysta byl juz Witold,
ktory proklamowal sig krélem litewskim i bylby
nim niewatpliwie zostal, gdyby nie to, ze polacy
przejeli korone, wieziong mu przez postéw cesa-
rza Zygmunta. Zwiazek polsko-litewski zrywany
byl nastepnie w latach 1490, 1492, 1506, 1526 —
kiedy to litwini obrali sobie panujacego, nie ogly-
dajac sie¢ na Polske. W wieku XVII, gdy Litwe
najechali szwedzi i rosjanie, magnaci tacy, jak
Radziwilt np., odwrécili sig od Polski, by zawrzeé
sojusz ze Szwecja. P. Jakstas odmawia Sienkie-
wiczowi prawa do uwazania Janusza Radziwilla
za zdrajcg, ile ze r6d Radziwilléw nalezal zawsze
do najwierniejszych obroncéw sprawy litewskiej
i nawet ostatnio Radziwill, zasiadajacy w rosyjsk.
Radzie Patistwa (2) podaje sie za litwina, a nie za
polaka. W w. XVIII (24 listopada r. 1700) gdy
magnat litewski Sapieha zabity zostal przez pola-
kéw, tacy litwini, jak ks. Michal Korybut Wisnio-
wiecki, ks. Ogifiski, Jan Pac, ks. Karol Radziwill
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i in. — by si¢ pozbyé ingerencji polskiej— podpi-
sali akt, w ktérym zrzekli sig prerogatyw, przy-
znanych im przez Polske i zamierzali przywrécié
rzad mnarodowy 2z przed czaséw jagiellonskich.
Ruch separatystyczny zamanifestowal si¢ nastepnie
za insurekeji Kosciuszkowskiej, gdy Litwa zdo-
byta sig na rzad, od polskiego odrgbny. W roku
1863 ,dyktator litewski“ Kalinowski o$wiadezyl,
iz Litwa chce walezy¢ jedynie o wlasna swa nie-
podleglo$é; loséw jej bowiem nie mozna skladaé
w rece macochy — Warszawy. Sam nawet Koé-
ciuszko traktowal polakéw, jako ,gaskonczykow®,
do ktérych nie zywil zaufania.

Wyliczywszy fakty powyzsze, oéwietlone —
Jak widzimy—w sposéb troche dziecinny, a nader
tendencyjny, p. Jakstas zapewnia swych czytel-
nikéw, iz stosunki polsko-litewskie wecale nie byty
przyjazne. To tez musieli polacy weigz unjs od-
nawiaé. Umowe, zawarta w Krewie r. 1385, za-
stapita w r. 1401 — wilenska; potem r. 1413 prze-
ksztatcono ja w Horodle; w 1432—w Wilnie; 1512
—w (@rodnie; 1659 —w Lublinie; 1792—w Brzedciu;
1812—w Wilnie. Wszystkie te akty jasno wyka-
zuja, jak baczyli polacy, by nie wypuseié Litwy
z pod swej opieki. :

Ostatnie wigzy — powiada dalej p. Jakstas —
rozerwane byly przez Rosje, ktéra zaanektowala
prawie cala Litwe i wielki szmat Polski. Wobec
tego, unja zostala zniesiona silg wypadkéw i od-
tad litwini uznawaé ja - przestali; pozegnali sie
z nig bez zalu, gdyz przyczyunila im duzo szkody.

Polska nie byla nigdy spolnicg szczera: nie
tylko zle spelniala obowigzki, nakladane na vig
przez przymierze odporne, lecz oslabiala Litwe,
siejac w niej niezgode i odbierajac najbogatsze
prowincje.

Jakkolwiek Litwa, nawet w czasach unji, pro-
wincja Polski nie byla, dzi$ polacy upieraja sie
przy traktowaniu jej w taki wlasnie sposéb. Z tej
racji, szerza tu propagande polonizatorska za po-
mocy prasy, szkoty (12!) i kleru.

Co sig tyczy litwinéw, to o b. unje zgola sie
juz nie troszcza, majac na widoku wazne i aktu-
alne zadania narodowe. '

W ciagu ostatnich lat dziesigeiu zdazyli bar-
dzo zbogacié swa literaturg (zapoczatkowana w
XVI w.); rozwineli tak publicystyke, ze posiadajg
juz do 70 wydawnictw; popularne przedstawienia
dramatyczne odbywaja sie w kazdej wiosce; towa-
rzystwa rolnicze, literackie, artystyczne, dobro-
czynne i pomocy wzajemnej mnoza sig ustawi-
czuie.

Litwa daje tem dowdd, ze obej$é sie moze
bez polskiej vpieki i za zadna ceng nie chce podle-
gaé dalszym obcym wplywom.

Polacy zrozumieli ostatecanie, ze jest to pro-
ces powazny; przestali tez traktowaé pogardliwie
prace  litwomanéw*, a jezyka litewskiego nie na-
zywajg juz ordynarna, poganska mowa. Zaczy-
naja wreszcie uznawaé ,racje bytu“ odrodzenia
narodowego Litwy.

Ale przekonawszy sie, %e nie zdotaja spoloni-
zowaé litwinéw, uswiadomionych narodowo, zde-
cydowali sig ograniczyé przeciwdzialaniem odpol-
szczaniu tych, co juz polonizacji ulegli. Jest w
ich szeregach wieksza czesé duchowienstwa i szlach-
ty, pewna ilo$¢é mieszezanstwa oraz wloseian. Po-
lacy postanowili nie wypuszezaé ich z pod SWago
wplywu i uzywaé jako narzedzia do polszczenia
Litwy. W tym celu staraja sig wmawiaé ziemia-
nom, ze ci ostatni sa ,prawdziwymi polakami®, ze
nie powinni uwazaé si¢ za litwinéw, a nawet za

litwino-polakéw, ze obowiazkiem ich jest propagan-
da idei polskich, ze nalezy opieraé sig odpolszcze-
niu, gdyz byloby to wyparciem sig Swietnych tra-
dycji i zdrada ,wysokiej kultury polskiej“.

Podczas wiec gdy odrodzeniu np. czechéw lub
wegrow sprzyjat powrdt zgiermanizowanej szlachty
na tono ojezystych tradycji marodowych tudziez
do mowy przodkéw, — na Litwie rzecz si¢ ma
inaczej: szlachta odpolszcza si¢ bardzo powoli.
Mozemy wyliczyé nazwiska zaledwie kilku przed-
stawicieli tej sfery, ktorzy za litwindw sie podaja:
ksiaze Radziwitl, Montgird, Otton Zawisza, Dowoj-
na-Sylwestrowicz... : ,

Dalej rozpatruje autor stosunek do sprawy
litewskie) poszezegélnych stronnictw polskich. Wy-
wody te—choé nader fantastyczne—sa mniej cie-
kawe. By da¢ przyklad jego stabej orjentacyiiten-
dencyjnosci, wystarczy wspomnieé, ze — zdaniem
p. Jakstasa—,Zwiazek krajowy“ ma ,wiele podo-
bienstwa do partji rosyjskiej Okrainnyj Sojuz“.

Co$ podobnego twierdzié... w Paryzu mozna.

Czy jednak cala czgsé pierwsza elaboratu (kté-
ra tylko co strescilismy) nie okaze si¢ — jak dla
Paryza—-w swych rozumowaniach zbyt naiwng —

“wielkie pytanie.

Chyba kazdy krytyczny czytelnik, nie orjen-
tujacy si¢ nawet w falszach informacyjnych, z ta-
twoscig zauwazyé musi w wywodach powyzszych
luki dziwaczne, a dajagce bardzo wiele do my-
slenja.

Bo jakze to? Przez caly c¢zas trwania unji
polsko-litewskiej litwini nie przestawali czynié
wysitkéw, by %a, zerwaé. Tak?.. I ktéz czynit
owe wysitki? Naturalnie, szlachta litewska, ktéra
jedynie odgrywala w polityce role. Nakouiec tak
upragnione zerwanie nastapito i co si¢ pokazuje?
Oto, ta sama szlachta nie chce si¢g odpolszezyé...

P. Jakstas najwidoczniej zaplatal sie¢ w sie-
ciach wlasnych kalkulacji, przykrawajac historje
do swych tendencji.

W tem niedopowiedzeniu &ryje sie pieta
achillesowa jego oskarzen. Gdyby p.Jakstas cheial
swiatu przedstawié prawde, a nie bajke, spreparo-
wang wedle recepty nacjonalistycznej, pceniechaé-
by musiat tonu prokuratora, nie szukalby win pol-
skich, ale by poprostu o$wietli¢ si¢ postaral dzie-
jowe przyczyny tych lub owych zjawisk.

Zgola bowiem nie jest wing polakéw (ani
wogéle niczyja wina), ze szlachta litewska, a za
nig duza cze$é mieszczanstwa i mniejsza wloscian
ulegta spolszczeniu. Byt to rezultat zetknigeia sig
kultury starszej z mlodsza. Przy dlugich a bliz-
kich stosunkach dwu narodéw—stosunkach, ktére
lezaly w interesie stron obu, a nie jednej z nich—
jak fatszywie twierdzi p. Jakstas—wplywy polskie
musiaty zapuscié bardzo glgbokie korzenie. Inaczej
byé nie mogto.

Jezeli panu Jakstasowowi koniecznie potrze-
ba czyjejsza to odpowiedzialnosci, czyjejs winy—
to nalezy jej szukaé zgola nie tam, gdzie on jg wi-
dzie¢ pragnie, t. j. w zachlannosci polskiej, ale
w wyjatkowym konserwatyzmie litewskim. Mia-
nowicie w zbyt diugiem izolowaniu si¢ Litwy od
reszty swiata, w zbyt dlugiem trwaniu w batwo-
chwalstwie. Ono to uezynilo z niej kraj tak zaco-
fany, ze gdy koniecznosé dziejowa zmusita ksia-
zat do otwarcia granic wptywom obeym, musiato
nastapi¢ wynarodowienie warstw  przodujacych —
przedewszystkiem szlachty, bo inaczej nie mogta-
by ona spélzawodniczyé ze szlachta narodu sasie-
dniego. Gdyby Jagielto nie polaczyt sig z Polska
1 gdyby wskutek tego nie nastapila unja, Litwa

E 4-'.’, &
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najprawdopodobniej uleglaby Krzyzakom. Szlach-
ta jej nie spolszezylaby sig, ale by sie za to zgier-
manizowala,

Dla litewskiej idei narodowej bylby to fakt
nie mniej smutny. Prawdopodobnie nawet smut-
niejszy. Wyrarodowienie bylo w kazdym razie
nieuniknione.

Jesli p. Jakstas tego nie rozumie, to jest tro-
che za naiwny, jak na informatora Europy. Nie
dorést do tej roli tembardziej, ze nie potrafi mi-
styfikowaé o tyle zreeznie, by szwy tendencji nie
wyltazity wierzchem. W swym ferworze prokura-
torskim ponastawial sam na siebie pulapki, w kt6-
re co moment wpada. Oto np. czytelnik ostatecz-
nie z artykulu jego nie wie: co to za polacy na
Litwie przeciwdzialaja odpolszezeniu szlachty?
Czy to jacyé emisarjusze z Krélestwa? Czy czesé
ludnosci rdzennej?... ,

Ze stow p. Jakstasa moznaby wnosi¢, ze ani
Jjedno, ani drugie. Polacy na Litwie — to, podiug
niego, tylko spolszezeni litwini. Oni wlasnie od-
polszezyé sig nie chea, a nawet innym tego bro-
nig. Jesli tak — to coz temu winni polacy?. Zali
na Litwie maja wladze w swem reku? Wpraw-
dzie p. Jakstas opowiada co§ o wynaradawianiu
przez szkole; no ale z takiemi gawedami... do Pa-
ryzal Pozostaje wige tylko prasa,

M6j Boze! gdyby na calym swiecie ia bronig,
jedynie wynaradawiano ludy...

W rezultacie wige—trzymajac sig Scigle wy-
wodéw p. Jakstasa—przychodzimy do wniosku, 7e
winni sa nie ,prawdziwi polacy®, ale spolszezeni
sprawdziwi litwini“, ktorzy odpolszezyé sig nie
chey.

A dlaczego nie chea?

Tego pytania p. Jakstas woli nie stawia¢.
Woli je omijac—zreszta niezbyt zgrabnie.

0t6z pozwolimy sobie powiedzie¢ mu, dla-
czego.

Nie cheg dlatego, ze wsréd splotu przyczyn
jest motyw ogromnie potezny — urok meczenstwa.
W Galicji ruch ukrainski dop6ty nie moégt nabraé
rozmachu, dopoki przesladowana byla w Austrji
polska ideja narodowa. Dopiero »rzady polskie“
rozgrzeszyly w calej pelni sumienie narodowe ru-
sinow.

Im wigkszym ograniczeniom ulega polskosé
na Litwie, tem mniej widzimy skorych do sprze-
niewierzania si¢ jej. Decyduja sie na to osobniki
rozmaite (sg sréd nich niewatpliwie jednostki szla-
chetne), ale duzo tez ludzkiego s$miecia. Wypie-
ra sig ono Polski wprost tylko dlatego, ze sympa-
tyzowanie z nig nie poplaca. Poplaca natomiast—
i to bardzo—szkalowanie jej i zawieranie przeciw
niej sojuszéw z nacjonalizmem urzedowym.

Naszem zdaniem, sama ideja odrodzenia na-
rodowego Litwy tak czysta jest i szlachetna, ze
moze sig doskonale obejsé bez rycerzy w rodzaju
p. Jakstasa. Do pigknego ruchu demokratycznego
wnosza oni pierwiastek nacjonalistyc;ny, szukajac
tryumféw w kierunku najmniejszego oporu. Za-
miast walezyé o szkotg litewska i o szerokie swo-
body narodowe, weszg po parafjach biatoruskich
i polskich, ezy gdzie nie znajdzie sie dwu lub
trzech zablakanych litwinéw i podnosza gwalt o ka-
zania litewskie...

Dlaczegu? . Ry
Dlatego, ze to walka najlatwiejsza, najmniej
ryzykowna: — ze sig toczy z zahukanym, 7le wi-

dzianym ksiedzem, a powtére, ze idzie o wypie-
ranie znienawidzonej polszezyzny.
Lecz robocie tej opierajg sig nietylko polacy,

nietylko biatorusini, ale nawet bardzo czesto sami
litwini — 6w prosty lud litewski, ktéry w swem
sumieniu czuje, ze tu sie cos nieszlachetnego od-
bywa. I stad réwniez wychodza ci spolszezeni, co
sig odpolszezyé nie daja.

B. H.
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Plon knowan endeckich.

W Galicji stato sig to, co przepowiadali zwo-
lennicy reformy Sejmu i ugody z rusinami.

Zarzadzone glosowanie prayniosto tryumf nie-
bywaly ukraincom. Zdobyli onl w kurji wloscian-
skiej 31 mandatéw, podeczas gdy w Sejmie poprze-
dnim mieli ich zaledwie 14. Zyskali wige 17 no-
wych miejse, z ktérych 9 odebrali polakom, a 8
moskalofilom.

Sukces jest dla nich tem cenniejszy, ze nie
zawdzigezaja 2o niczyjemu poparciu.  Sadzac
z pism galicyjskich, byla to moze pierwsza kam-
panja wyborcza bez gwaltow, bez naduzyé, bez
presji wiladzy wykonaweczej. W kazdym razie nie
stycha¢ znikad ‘skarg na to.

0 ile wige Sejm kurjalny moze odzwiercia-
dlaé wiernie nastroj spoleczenstwa, to obecnie wy-
brany celowi temu w przyblizeniu odpowie. Wy-
kaze on dobitnie przedewszystkiem calyg sztucz-
nosé popieranego przez Andrzeja Potockiego, a na-
stepnie przez Demokracje Narodows ,moskalofil-
stwa“; nadto za$ ujawni znaczne oslabienie wply-
wéw polskich w Galicji wschodniej.

Ostabienie to jest zjawiskiem mnaturalnem.
Z jednej strony odrodzenie narodowe rusinéw,
z drugiej zas$ powszechna demokratyzacja kraju
wzmocnié musiata stanowisko rusinéw, ktérych
stabosé pochodzita dotad z braku $wiadomoseina-
rodowej, tudziez przygnebienia stanowego wloscian-
stwa. Wzrost sit nie mogl sig odbyé inaczej, jak
kosztem polakéw, reprezentowanych tu glownie
przez obszarnikow.

I pamigtaé trzeba, ze proces ten jeszcze sig
nie skonczyl. Faktyczne sily elementu rusifskie-
g0 znacznie sa wieksze, niz sadzié mozna z ich
obecnego tryumfu. W pelni odzwierciadlié mogt-
by je tylko Sejm oparty na powszechnem i row-
nem prawie wyborczem.

Taki dopiero Sejm — Sejm, reprezentujacy
prawdziwy stosunek sil — moglby zapewni¢ poko-
Jowe obu narodéw spélzycie. Dopoki istnieje tyl-
ko Sejm kurjalny, przedstawiajacy nietylko rze-
czywistose, ile jej pozory, zawsze pozostawaé mu-
si pewna suma sil odradzajacego sig narodu, kt6-
ra, nie znajdujac legalnego dla siebie wyrazu, mu-
si wypowiadaé sig w sposéb nielegalny.

Niestety, do ideatu tego (zreszta, bardzo jesz-
cze wzglednego ideatu) Galicji weigz dotad dale-
ko. A wina to nietylko uprzywilejowanych sfer
polskich, lecz niemniej rzadu centralnego, ktéry
zazdro$nie pilnuje, by sejmy krajowe nie staty
dla mas ludowych réwnie atrakcyjnemi, jak par-
lament wiedenski. Ten ostatn] poto przeciez
zdemokratyzowano, by specjalnie jego urok pod-
nies¢ i zainteresowaé nim tlumy.

Jakkolwiek demokratyzacja Sejmu lezy nie-
watpliwie w interesie tak ludu polskiego, jak ru-
sinskiego — zbyt iie jej przyspieszanie zgola nie
odpowiada widokom szlachty, Jest wige rzeczg,
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naturalna, iz stronnictwa, bronigce jej stanowiska,
usituja reforme mozliwie op6znié.

Rzecza jest wszelako madrosci politycznej
orjentowanie sig, gdzie lezy kres owej mozliwosci.

Staticzycy (t. j. konserwatysci krakowey) da-
wali juz niejednokrotnie dowody, ze sig w tem
orjentujg doskonale. Choé¢ opieraja sie dlugo kaz-
dej reformie, niwelujacej ich prerogatywy, nigdy
jednak nie przeciagaja struny, a uwzgledniajac we
wlasciwym czasie minimum t. zw. ,potrzeb doj-
rzalych*, nietylko ograniczajg swe straty konie-
czne, ale—co niemniej dla nic wazne -— nie daja
si¢ odepchnaé od steru spraw politycznych.

To tez nawet socjalisci zaprzeczy¢ im nie mo-
ga, %2e sg politykami bardzo madrymi.

Inaczej rzecz sie ma z taktyka zachowawcdéw
w Galicji wschodniej. Odkad przyplatali si¢ do nich
endecy, polityka konserwatywna utracita tu caly
swoj takt i spokoj, a natamiast przybrata charak-
ter demagogicznego, zacietrzewionego wstecz-
nictwa.

Wobec tego, ze element polski reprezentuje
tutaj przedewszystkim szlachta, magnaterja na-
wet — dzialacze ~nar. - demokratyczni pomieszali
interesy bogatego ziemianstwa z narodowym in-
teresem polskim. Zapoznajgc kulturalng walke
emancypujacego sig ludu i broniacego swych sta-
nowisk obszarnictwa, w zapasach tych widzieli
jedynie zamachy rusinéw na ,polski stan posia-
dania“. Tak sprawe oswietlajge, zmobilizowali
bezkrytyczne rzesze, budzac w w nich fanatyczng
do rusinéw nienawisé.

Wobec tego, mowy juz byé nie moglo o ja- -

kiejkolwiek taktyce, o misternej robocie politycz-
ne), zdajacej sobie sprawe z mozliwosei i niemo-
zliwosci. Zastgpilo ja niewymysélne hasto: ,zad-
nych ustepstw!“ — i kwita.

A ustegpstwa tymczasem byly i sg koniecz-
noscig, przeciw ktérej niema sity ludzkiej. Mozna
je conajwyzej normowaé, rozkladaé i czyni¢ dla
strony tracacej jaknajmniej bolesnemi; mozna
wreszcie stara¢ sig, by—ustepujac przed koniecz-
noscig — zachowywaé pozory ustepstw dobrowol-
nych, rezerwujac sobie w kazdym razie wplywy
moralne i nie dajac odepchnaé si¢ od steru.

O tem Nar.-Demokracja, pedzaca na oslep ze
swym sztandarem: ,zadnych ustepstw®, oczywiscie
mysleé nie mogla, no i nie umiala. Pchatl ja zre-
szta naprzdd réj sfanatyzowanych podkomendnych.
Biegta bez drogi, bez zastanowienia, a jednym re-
alnym skutkiem tej ,polityki“ bylo rozognienie
nacjonalizmu po stronie przeciwnej, no i coraz
czestsze ekscesy ,hajdamackie“. Tym sposobem—
zamiast opézniaé uswiadomienie narodowe rusinéw,
co bylo celem konserwatystow—pomoc wszechpo-
lakéw nietylko je przyspieszyla, ale dodala mu
szowinistycznego zaru. Zar ten poczeli wyzyski-
waé wreszcie nawet zagraniczni dzialacze, co w
koricu na roboteg naszych wytrawnych politykdéw
musiato zwrécié uwage Wiednia. Roéwnoczesnie,
a poniekad i wskutek tego, zaniepokoili sig poli-
tycy polscy zachodnio-galicyjscy i chcac sie do-
bitnie przeciwstawié niefortunnej akecji endekow
uciekli sig az do tak wyjatkowego srodka, jak blok
konserwatystéw z postgpowcami.

Zamiarem bloku tego bylo wziaé w rece swe
uregulowanie stosunk6w z rusinami.

Lecz Nar. Demokracja znalazta spos6b, by
temu przeszkodzié. Nastapila glo$na interwencja
episkopatu, a po niej—z koniecznosci — rozwigza-
nie Sejmu.

Teraz co bedzie?
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Nowe wybery, prowadzone pod hastem refor-
my wyborczej, tak wzmocnily silg rusinéw, ze
podstawy, na ktérych poprzednio zawarto ugode,
okazg sig dla nich niewystarczajacemi. Ustgpstwa
ze strony polskiej bedg musialy dalej i8¢, niz za-
mierzano przedtem.

Oto plon madrej polityki endekéw.

1l S
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Przemiany angielskie.

Méwiono w ciagu lat dlugich, napisano ksiaz-
ki cate, dowodzac wyzszosci ruchu robotniczego
angielskiego, najstarszego w $wiecie pod wzgledem
organizacji i powagi: ,Bierzcie sobie przyktad z
Anglji. Tam robotnik jest madry i przezorny. Du-
2o zarabia. Dobrze zyje. Dzieci do szkoly posyla.
Mieszka w trzech pokojach. Jezdzi latem nad mo-
rze. Czyta wielki dziennik polityczny. Chodzi do
klubu. Zajmuje sig czynna polityka. A zwigzek -
do ktérego nalezy, stuzy mu pomoca lekarska,
ubezpiecza go na wypadek cheroby, wypadku, sta-
rosci, braku pracy i posiada pare miljonéw kapi-
tahu rezerwowego. W Anglji niema waszych glu-
pich, krwawych strajkéw, z ktérych robotnik wy-
chodzi pokrwawiony i zlamany, wyglodzony i zne-
kany i pézniej lata cale trzyma sig na uboczu od
polityki albo gnije w wigzieniu. Nie ma robotnik
obtedu francuskiego i nie stosuje metod syndykali-
stycznych. Kocha swoja prace i ma poezucie obo-
wiazku. Qbeemi i wstretnemi sg mu praktyki sabota-
zu, prze$ladowania i zngcania sig nad tamistrejkami.
Robotnik angielski jest przedewszystkiem obywatel.
Jest cztonkiem narodu, pomimo Ze jest czlonkiem
jednej klasy tylko. Przywiazany jest do wielkiej
Ojeczyzny wielkobrytariskiej, ktorej czastke swia-
domag i kochajaca stanowi“...

W r. 1905, z chwilg gdy do wladzy dochodzi
ministerjum liberalne Campbell-Bannerman’a, John
Burns, dawny przywédca robotniczy, - ubéstwiany
organizator strajku robotnikéw portowych Londy-
nu wchodzi do gabinetu jako dyrektor departa-
mentu lokalnego. (Odtad bedzie zawsze pigtnowa-
ny jako zdrajca Kklasy robotniczej). Organizuje
sig partja robotnicza (Labour Party). Staje zgoda
miedzy ta partja a zwigzkami zawcdowemi. W Iz-
bie gmin przechodza ustawy robotnicze: o$miogo-
dzinny dzien pracy dla gérnikéw, emerytury pain-
stwowe, urzedy placy minimalnej dla czterech naj-
wazniejszych galezi przemystu domowego, ulep-
szenie ustawy o ubezpieczeniach od wypadku,
ubezpieczenia na wypadek choroby i kalectwa dla
dwunastu miljonéw oséb, ubezpieczenia na wypa-
dek braku pracy, dla 2,4 milj. oséb, djety dla postéw
(400 funtéw rocznie) Anglja weszla na droge re-
form, ktére nie predko beda wyczerpane. Frakcja
parlamentarna Partji Pracy liczy 83 czlonkéw.
Nalezy do partji robotniczej (Labour Party) péitora
miljona cztonkow (1,589,092 w r. 1911). Skonczyla
sig sto lat trwajaca réznica pomigdzy partjg a syn-
dykatem. 7rade union’y nabraly charakteru polity-
cznego. Partja Pracy z roku na rok (od r. 1905)
staje sig panig sytuacji wobec rzadu liberalnego.
Ona zagrzewa, podpala, napedza liberalow do akeji
czynniejszej na polu twoérczej pracy parlamentar-
nej, W ten sposéb Lloyd George w r. 1909 sfor-
mutowal zgdania budzetowe, ktore doprow,adzilyJ
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do walki otwartej z 1zba Lordéw; wiadomo, ze wal-
ki te zakoriczone zostalty tryumfem Izby Gmin (1911).
Insurekcyjne mowy lordéw skierowane przeciwko
zamierzonemu zawieszeniu prawa wvelo ze strony
Izby Lordéw i przeciwko zapowiedzianemu Home
Rule dla Irlandji, propaganda rewolucyjna sufra-
zetek, — oto byto lever du rideau nowej ery. Wazra-
stajace ceny utrzymania wywotaly niezadowolenie
sréd robotnikéw {ak wielkie, ze znalazlo sobie uj-
scie w olbrzymich strajkach robotnikéw porto-
wych i transportowych r. 1911 (czrwiec i lipiec),
robotnikow kolejowych (sierpien 1911), gérnikéw
(marzec i kwieciei 1912), londyniskich robotnik6w
portowych (czerwiec i lipiec 1912). Te ostatnie
strajki miaty charakter syndykalistyczny, nawiany
z Francji. Jednak anglicy w olbrzymiej swej
wigkszosei nie godza sie na syndykalizm francu-
ski. Na kongresie zwigzkéw zawodowych w New
Port (wrzesienn 1912) na pigciuset delegatéw bylo
kilku syndykalistéow. .

Przemawiali bez powodzenia. Tom Mann jest
odosobniony. W roku 1912 nalezato robotnikéw do
Trade Union’6w—1,954,594, w roku 1912 — powyzej
trzech miljonéw; do kooperatyw w roku 1902 —
1,985,671, a w roku 1910—2,676,226. Obrot koope-
ratyw z 94,8 milj. funt. szterl. warést w tym sa-
mym czasie. do 136,38 milj. funt. szterl.

Jakie znaczenie podanych tutaj faktéw nie-
dawnej przeszlosci?

‘Anglja przezywa obecnie wielki proces histo-
rycznego przeobrazenia, Anglja demokratyzuje sie.
Izba Lordoéw doprowadzona do milczenia prawem
(Parlamentary Aet) z roku 1911. Izba gmin— panig
Anglji. Prawo wyborcze demokratyzuje sie, o-
statnie ograniczenia odpadaja, jutro rozszerzone
zostanie—pomimo metod stosowanych przez sufra-
zetki—na kobiety. Budzet panstwowy wuspolecznia
sig. ~Emerytury robotnicze, emerytury starcze,
ubezpieczenia spoleczne—przetamane ostatnie prze-
szkody: ingerencja padstwa, przed ktérg drzaly
pokolenia manchesterskich liberatéw — zniesiona.
Wszystkie te zjawiska, napozér obce jedne drugim,
wiaza sig ze soba wewnetrznie. Maja wspoélre zro-
dlo, wspélne przyczyny. Masy. robotnicze zaczy-
najg odgrywaé coraz wigkszg role w zyciu kraju.
A masy te ulegly znakomitemu przeobrazeniu we-
wnetrznemu. Olbrzymi strajk gornikéw i kolejarzy
1909 r. otworzyl oczy W. Brytanji. Co$ sig zmie-
nilo zasadniczo. Zasada kompromisu i ugody usta-
pila miejsca zasadzie walki. 1 dawniejsze lata zna-
ty walke kapitalu i pracy. Ale u zalozenia zwiaz-
ku zawodowego, u podstawy polityki robotniczej
—spoczywal kompromis. To bylo domniemanie,
spélezynnik calego zycia robotniczego. Dzi$ tem
domniemaniem, punktem wyjscia jest walka, kté-
ra nie jest epizodem, momentem, jednym ze stu
srodkéw—ale jednym i zasadniczym Srodkiem, ile
ze robotnik jest cztonkiem klasy, prowadzi walkg
klasowg bez przerwy i wytchnienia, walke, ktora
skonezyé sig¢ ma zwycigstwem ostatecznem robot-
nikéw, Daleka to chwila, ale konieczna. I od tej
chwili zacznie swiat 2yé nowem zyciem. J

Jaka jest psychologja robotnicza spoblczesnej
Anglji? Dawniejszy robotnik (to znaczy robotnik
przed laty dwudziestu) byl reformistq, dzisiejszy
Jest—rewolucjonistq. 7Zmienia si¢ poglad na swiat,
nastroje, metody. Robotnik jest sam odosobniony
w wirze spraw ludzkich, polega tylko na wiasnych
sitach, odrzuca wszelka kooperacje z klasami po-
siadajacemi. Wyzywa na r¢ke swiaty. Nie zna
strachu. Jego bowiem jest przyszlosé, a jezeli on
sam tej przysziosci nie doczeka, przyblizy ja o sta-

je dla korzysei, dla dobra przysztych pokolen,
ktére za jego przykladem na wylomie stana. 7 uty-
litarysty i drobnomieszczanina robotnik staje sie
romantykiem i $wiatoburca. Savonarola, Michal

_ Aniol, Carlyle, Marx—siedzieli u kolebki tego no-

wego robotnika. Byloby bledem twierdzié, ze cala
klasa robotnicza angielska takie wyznaje zasady.
Wyznaje je mniejszosé, wyznaje mlodziez, wyzna-
ja mtodsi przewédey. Nie wyznaje ich ani Hynd-
man, socjalny demokrata angielski, uczefi i admi-
rator Marxa, nie wyznaje Ramsay Macdonald, prze-
wédeca stronnictwa w Izbie Gmin, co to $niadat z Wil-
helmem Il—przezen za wzér socjalistom niemiec-
kim stawiany. Ale Ken Hardie jest po stronie tych
nowych socjalistéw, ktérych starzy za anarchi-
stéw pietnuja.

Mozemy tatwo i z duzym pozytkiem wystu-
djowaé te przemiang w usposobieniu, w psycho-
logji robotnika angielskiego na przykiadzie Ruskin
College w Oxfordzie.

W roku 1899 dwaj amerykanie Walter Vro-
oman i Ch. Beard zatozyli w Oxfordzie College imie-
nia Ruskina. Pragneli ksztalcié w niem robotni-
kéw angielskich—najwybitniejszych. W prospek-
cie pisali, ze ,chea ksztalcié w College tych, kté-
rzy poprostu potgpiaja instytucje spélczesne na
takich, ktorzy je chcg reformowaé, ktérzy zamiast
deklamowaé przeciwko ustrojowi $wiata, zabiorg
sig do opanowania tego $wiata, do odbudowania
go na innych zasadach, uczynig go radosnym, je-
zeli nie doskonalym, to przynajmniej zdolnym do
doskonalenia“...

Ruskin College byio poczatkowo instytucjg fi-
lantropijna. Pan Vrooman placil, prayjmowal ucz-
niéw i ich prowadzit. ‘

Ale amerykanjw odwolano do ojczyzny.
Trzeba bylo szukaé¢ funduszéw. Rada administra-
cyjna, ztozona z profesor6w Oxfordzkich i prze-
wodcodw robotniczych, odwolata sie do trade-union-
s'ow. Zwiazki zawodowe daly sig przekonaé, za-
ofiarowaly stypendja i wysytaly uczniéw do Ox-
fordu. College byto niezalezne. Prowadzono tam
wyksztalcenie mtodych robotnikéw, przyzwyczaja-
jac ich do rozmyslania nad zagadnieniami meta-
fizyki, wiary i zycia. Konserwatysci wszystkich
krajow z luboscia przygladali si¢ tym spokojnym,
zapatrzonym w niebo perypatetykom. Slyszalem
przed kilku laty jak neokonserwatysta francuski,
bardzo utalentowany spétpracownik Journal des
Débats, Jacques Bardoux, zachwycal si¢ uczniami
Ruskin College, przeciwstawiajac ich niespokojnym
swiatoburcom paryskim.

Uniwersytet Oxfordzki uznal wtedy za moz-
liwe wejs¢ w blizsze porozumienie z Ruskin Col-
lege. Robotnicy nieche¢tnie stuchali tych propozy-
cji. I tak juz ciazyly im wyklady mlodyeh uczo-
nych oxfordzkich, ktére pietnowali jako nauke
burzuazyjug. Rada administracyjna zaprowadzita
wtedy egzamina (revisions papers) i proponowala aby
uczniowie Ruskin College uczgszezali na  wyklady
ekonomji politycznej do zakladéw uniwersyteckich.
Uczniowie zaprotestowali. Zalozyli przy pomocy
bylych uezniow College lige ludowa (Plebs league)
w celu zwigzania blizszego College z ruchem robot-
niczym Zalozono tez Plebs Magazine, pod redakcja
Hird’a, ktéry niegdy$ byl pastorem anglikariskim,
ale dla zbyt radykalnych pogladéw wypedzony
przez biskupa londynskiego, zostal administrato-
rem Ruskin College. On tez byl przewddes i- gtow-
nym promotorem walki. Rada administracyjna za-
zadata aby Hird zrzekt sig redakeji i porzucit lige.
Hird odmoéwil, a gdy go zawieszono w obowiaz-
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kach, uczniowie zarzadzili strajk. Rada ustapita, ale
przystapila do oczyszczenia College z zywiotow,
ktore ja nalecialy. Wypedzeni zorganizowali sig
i utworzyli oddzielne College. Przy Ruskin College

pozostaty zwiazki reformistyczne. zwiazek mecha-

nikéw, Amalgamated Society of Ingeneers, zwigzek gor-
nikéw Northumberlandu. Ci pragna, aby College
nie miato wyraznej barwy politycznej albo spole-
cznej. Kazda powinna byé uwzgledniona i szano-
wana. College powinno byé neutralne.

Ruskin College zostato ostatecznie przylaczone

do uniwersytetu. Profesorowie uniwersytetu wykla-.

daja w College. Patronat College’u stanowia: ksiaze
Fife, lordowie Crewe, Ripon, Rotschild, unjonista
Balfour...

Secesjonigci utworzyli swoje wlasne College
i nazwali je Central Labour College. ,Zadaniem Col-
lege jest propaganda idei pozytecznych dla ruchu
robotniczego. Nalezy zamiast wyksztalcenia og6l-
nego dawaé synom i corkom robotniczym wska-
z6wki, co czynié powinni, aby przyspieszyé spel-
nienie emancypacji ekonomicznej“.

0d koneca roku 1911 College przeniesione zo-
stalo do Londynu. Komitet zarzadzajacy sklada sie
z przedstawicieli zwigzkow zawodowych bezposre-
dnio wybieranych i przedstawicieli stowarzyszef
socjalistycznych i kooperatyw, ktére wysytaja swo-
ich stypendystéw, z dyrektora (Hird), z ucznia i by-
lego ucznia, jako przédstawiceli uczgcych sig. Wy-
ktadaja tu dawni uczniowie Ruskin College, 0pozy-
cjonisci, buntownicze zywioly oxfordzkie. Uczniéw
jest dwudziestu. Najwigcej lozy na College stowa-
rzyszenie robotnikéw kolejowych (Society of Railway
servants) 1 sze$é zwiazkéw gorniczych, najbardziej
radykalnych.

Sa pensjonarze, ktérzy placa 52 funty rocznie.
Kurs trwa do dwu lat. Wykladaja socjologje, te-
orje ewolucji, logike, jako umiejetnosé jasnego wy-
razania mysli, retoryke, historje przemystu, hi-
storje polityczng i ekonomje polityezna. W pro-
gramie czytaé mozna: ,Przedmiot wykiadany jest
z punktu widzenia marksizmu...“ Wyklady prowa-
dzone sa i przez korespondencje w zakresie gra-
matyki, logiki, historji przeszlosci i t. d.

College wysyla wszgdzie wykladajacych. W ten
sposéb potworzyly sie w kilkunastu miejscowo-
gciach szkoly lokalne, odwiedzane przez wedrow -
nych prelegientéw, utrzymywane przez miejscowe
zwigzki robotnicze.

Nauka College oparta jest na zasadzie walke
Klas. College nie zakrywa oczu na te walke, nie
zakrywa jej samej figowym listkiem ugody, kom-
promisu pomiedzy kapitalem a praca. Przygoto-
wuje $wiadomych robotnikéw, $wiadomych tej walki
i do niej sie gotujacych. Dla College uczen nie
jest cztowiekiem, jeno robotnikiem. Jest bowiem
wyzyskiwany, jako robotnik i cierpi; jako robot-
nik nalezy do zwigzku albo prowadzi strajk; jako
robotnik glosuje na kandydata robotniczego; tu
uczy sig tez, jako robotnik.. Nie ma tedy na celu
og6lnej o$wiaty, ksztalcenia robotnikéw w kierunku
tworzenia elity $réd mas robotniczych. Tu ksztatcy
sie ludzie praktyczni, dzielni i przekonani, ktérzy
budzi¢ beda masy z drzemki wiekowej, ktorzy na-
tchna ja przekonaniem, ze jest niczem, a moze byé
wszystkiem... College pragnie utworzyé agitatoriw
1 niezadowolonych.

Niedawno toczyla sie w zwiazku robotnikow
kolejowych walka o stanowisko przewddcy: kandy-
dat radykalny pobil reformiste. Kandydatem rady-
kalnym byt dawny uczeri Ruskin College, wypgdzony

z Oxfordu. To samo zjawisko daje sig zauwazy¢
w zwiazkach gérniczych: miodzi sekretarze, pray-
gotowani w Central Labour College pobijajg wszedzie
starych zasluzonych reformistow.

Stanistaw Posner.
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Nad Sekwanq.

Teatr polski.
1 lUipea 1913 r.

Na zakonezenie niejako sezonu—jednoczesnie
z rozglosna opera i baletem rosyjskim, jednocze-
énie z premjers wloskiej ,Pisanelli“ d’ Annunzia
zjechal teatr polski do Paryza. }

Czternadcie przedstawien, 14 wieczorow zy-
wego stowa polskiego, brzmigcego ze sceny teatru
Gymnase— wieczoréw, ktére przenosily mysl nasza
hen, gdzies nad Wiste i podezas ktérych zyliSmy--
wedlug stéw Qasztowta, wygloszonych w- po-
zegnalnej mowie ostatniego wieczoru teatralnego—
zylismy jak ,w zaczarowanem kole®.

Wiecz6r to byl pamigtny i dilugo zapewne
w duszach uczestnikéw pozostanie niezatartym.
Zamienil sig w jedna wielka owacje, nie przybie-
rajac mimo to zadnych cech manifestacyjnych.

Artysci, wywotywani wielokrotnie, scena
i widownia zasypana kwiatami, a co gtowne — to
owa ni¢ serdeczna, laczaca wszystkich zebranych
myslg zbiorowa. I nie chcialo sig muréw tych
opuszczaé, cheialo utrwalic w pamieei widok
owych swoich, bliskich nam i serdecznych, ktérzy
przyniesli nam tu slowo polskie, rzucili przed oczy
spragnione jakby kawal ziemi naszej, wigcej bo-
daj—bowiem dusze najistotniejsza narodu.

Szczesliwym pomystem bylo danie w 6w wie-
czér ,Sedziow® Wyspianskiego. Bylo to trzecie
przedstawienie tej sztuki ‘a zainteresowanie sig
nia—nietylko nie zniklo—lecz naodwrét—wzrosto.

I to bodaj jest cecha najbardziej zaznaczenia
godng. Teatr polski nie podbit Paryza momen-
talnie drogg sztucznej reklamy, ani tez z pomoca
blyskotliwych efektéw zewnetrznych. Nie dal ni
tancow i muzyki, dzialajacych bezposrednio na
wrazenia stuchowe i wzrokowe, ni kostjuméw bo-
gatych bajecznie, orjentalnie kolorowych. Srodki,
ktéremi rozporzadzat, byty skrommne: stowo, rzu-
cone w obcej, nieznanej mowie (rzecz prosta
w stosunku do publicznosci francuskiej), a jako
uzupelnienie gra, mimika, sposéb wypowiedzenia
go, wyczucia przez artystow. W tych warunkach
o podbiciu ,catego Paryza“ mowy byé nie moglo.

Nie ludzit sie pod tym wzglgdem zapewne
dyrektér trupy lwowskiei p. Heller, gdy przedsig-
wzial owa impreze. Kolonja polska nie jest zbyt
liczna ani tez bogata—publiczno$é paryska— nie-
skoniczenie zblazowana wszelkiego rodzaju ,tru-
¢’ami“—podbié ja nietatwo.

A przeciez ta publiczno$é, poczatkowo ztozona
jedynie z garstki stalych sympatykéw ,sprawy
polskiej“ — z dniem kazdym wzrastala, a glosy
prasy najpierw dosé zimne, urzedowe — w miarg
przedstawieri przybieraly coraz bardziej entuzja-
styczne formy.

Obszerne artykuly daly ,Figaro“, ,Temps®,
,Gil Blas“, ,Comoedia“ (%. Schneider) wreszcie
Paris-Journal,—dziennik ostatniemi czasy wyrainie
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pam niechetny — drukuje mimo to obszerny arty-
kul wstepny p. Berton p. t. ,Inni aktorzy“, gdzie
w goracych stowach wyraza uznanie dla gry na-
szych artystow. g

»Na przedstawieniach polskich — pisze on-—
niema tluméw. A jednak przedstawienia te sg
niezréwnane, a gra artystow daje wysokie wra-
zenie artystyczne: jest gleboka, zmienna, a prosta.

Zalujemy, ze najlepsi nasi artysci nie przy-
szli, by znales¢ tu wskazowki tej mistrzowskiej
interpretacji. Bez krzykliwej reklamy, bez poparcia
snob6w—trupa polska odniosla wobec nielicznych
- artystéw i wielbicieli sztuki najpiekniejszy z try-
umféw — tryumf niespodzianki. Chwalac jednych,
niepodobna nie ganié innych. Gdy patrzymy na
tych aktoréw o grze tak jasnej, tak wystudjowa-
nej, tak prostej, a tak poteznej, gdy widzimy jak
przechodza od poetyckiej fantazji do dramatu, od
dramatu do wodewilu i komedji filozoficznej bez
wahania, bez bledu, nie obnizajae poziomu gry —
z konieczno$ci muszg nam przyj$é na mysl nasze
trupy paryskie. Artysci polscy daja nam przy-
ktad wielki, zasadniczy: zdolnosé przetwarzania sie.

Gra i wyraz fizjonomji przeistaczajg ich
oblicza. :

Artysci polscy przetwarzaja sie i — zyja.
Graja wzrokiem i fizjonomjg — poniewaz zas
wazrok ich i fizjonomja wyrazaja coraz to nowe
uczucie ewolujace — wiec tez mimo, iz tempo gry
ich powolne—nie daja wrazenia chlodu.

..W ciagu kilku dni przedstawien—dali nam
wizje w najwyzszym stopniu pociggajacg 1 rozno-
rodng...

..Poza realnoscig, odtworzona w sposéb spe-
cjalny i gleboki, aktor dziala tu na publicznosé
mocg sugiestji. Dar ten rzadki tlumaczy wmoc
pociagajaca tych artystow, wlewajacych w swe
wykonanie zycie, sa to znakomici interpretatorzy
sztuki w najszerszem tego slowa znaczeniu®.

Sprawiedliwos¢ w ocenie gry naszych arty-
stow— Zelazowskiego, Siemaszko, Trapszo, Adwen-
towicza, Chmielifiskiego, Nowackiego, Michnow-
skiej i innych — wykazali niemniej artysci miej-
scowi. Le Bargy podnosit wysoko gre w mowie,
wypowiedzianej na bankiecie urzadzonym przez
komitet francusko-polski, za$ Rejanne poswigcita
kilka wieczoréw, by méc sie przypatrzeé grze ich
i wyrazala stowa szczerego zachwytu.

A publicznosé francuska? W odpowiedzi przy-
tocze stow kilka wypowiedzianych przez rodowi-
tego francuza, nie znajacego absolutnie naszej
mowy—po wystuchaniu ,Upioréw“ Ibsena:—

— ,Niedawno bylem na ,Dzikiej kaczce“
Ibsena w Odeonie. Rozumialem kazde stowo, mo-
glem wszak wniknaé w tajna niejako mysl arty-
sty — a przeciez nie bylem nawet w czgsci tak
wzruszony jak tutaj, sledzac rozwdj akeji, obser-
wujae ruchy, sposéb interpretacji, gre twarzy
aktoréw polskich, Jakaz szlachetnosé przejawia
sig w oddaniu roli matki (Siemaszkowa)—nic tu
krzykliwego, zadunego efekciarstwa mimo silnego
napiecia dramatycznego. A syn... jest niezrownany
(Adwentowicz). Ostatnia scena moéwi o nieslycha-
nem wystudjowaniu i przejmuje zgrozg. Artysci,
znaé to, iz 2yja na scenie, zadnego patosu, ni de-
klamacji—to samo zycie“.

Istotnie artysci teatru lwowskiego stanowig
zwarty i ciekawy dla studjow pierwiastek. Moze
w sztukach symbolicznych — realizm ich nie opa-
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nowalby do$é jasno sytuacji — do$é subtelnie nie
oddal pewnych momentéw—lecz w realistycznych
sa wprost niezrownani. ,Tamten® Zapolskiej swig-
cit swéj tryumf—catkowity.

Powtarzany trzykrotnie mial powodzenie tak
wyborem tematu jako tez swa technika sceniczna,
ktéra celuje Zapolska.

.Sedziowie“ — dali wrazenie tak glebokie, iz
sprawozdawey ,Temps“ i ,Figaro“ nie wahali sig
przyréwnywaé ich do antycznej tragiedji greckiej.
Repertuar uzupelnily nastepujace sztuki: ,Zacza-
rowane koto* Rydla, ,Grube ryby“ Baluckiego,
,Topiel* Przybyszewskiego, ,Upiory*“ Ibsena, S War-
szawianka* Wyspianskiego, ,Pietro Caruso,* ,Sluby
panieriskie“, ,Zemsta za mur graniczny“, wreszcie
wesola, lekka komedja Nikorowicza: ,W go-
lebniku“. -

Na zakonczenie dodajmy, iz przedstawienia
te obadzily zainteresowanie Swiata literackiego do
naszego repertuaru, p. Maury poswigcil obszerny
artykut tworzzosei W yspianskiego, ttumaczy obec-
nie ,Wesele“, a w przysztosci ma zamiar dokonaé
przektadu ,Sedziow*. Niemniej ma byé¢ ttumaczona
i wejsé na repertuar teatrow francuskich sztuka
Zapolskiej: ,Tamten®,

W. Kislanska.
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Kto z nieba gwiasdzistego...

Kto z nieba gwiaZdzistego wykul sobie zbroje,
Temu obce sq klgski, obce niepokoje.

Tego zlych krzywdzicieli reka nie dosiggnie,
Ni pokala go bloto, co si¢ z ziemi leggnie.

Ziemski kurz ni obloki nie skradnq mu storica,
W wiecznej ciszy zamieszka, w jasnosci bez korica.

Ktoz bowiem kiedy gwiazde skalal ziemskiem blotem,
Kto wzniostego blekitu dosiggnql brzeszczotem?

Kto obejmie bezkresy swq Zqdzq szalong,
Kto zdmuchnie owe sSwiatta, co tam wiecznie plong?

Jozef Jedlicz.

000000000

Teatr i muzyka.

Stala sig rzecz wielce nieprzyjemna.

Ze szczuplego grona idealistéw wilenskich
podnidst sig glos protestu przeciw hegiemonji ope-
retki w letnim repertuarze naszej sceny. Protest—
bezwatpienia sluszny, lecz—jak sig okdato — bez-

- silny, a nadto wymierzony pod niewlasciwym ad-

resem, mianowicie dyrekeji. Nalezato bowiem zwr6-
cié sig z nim do samego spoleczefistwa, ktdérego
wymagania reprezentuje Tow. Popierania Sceny.
Poniewaz zarzad Towarzystwa tego postawit
przedsigbiorey teatralnemu warunek, by przede-
wszystkiem dbat o operetke, wige bra¢ mu za zle
nie mozna, gdy warunku tego przestrzega. Nie
nalezy ani spodziewaé sig, ani — tem bardziej —
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zadaé, by kazdy antreprener byl (wzorem p. Mto-
dziejowskiej) filantropijnym pedagogiem publicz-
nosei.

Dla nikogo dzi$ nie jest tajemnica, ze ope-
retka ,psuje“ publicznosé. Tam, gdzie funkcjonuje
tylko jeden teatr, wolno uzywaé jej jako przy pra-
wy do repertuaru i baczyé, by nig go nie prze-
pieprzy¢. Skoro sig raz to uczyni: skoro sig raz
da, zamiast pozywnej strawy, korzennych przy-
praw, juz owa strawa posilna smakowaé prze-
staje.

Do popetnienia tego .bledu zmusilo obecna
dyrekcje T-wo Pop. Sceny. Jakze wiec mozna te-
raz zada¢, by skladata ofiary na naprawianie na-
rzuconego jej grzechu?

A ze ofiar potrzeba—mielismy dow6d jasny.

Na premiere wcale niezlej krotochwili »Bo-
nus Mociumdziu“ ze sprowadzonym p. Poplaw-
Skéltl)l w roli tytutowej — przybyta minimalna ilosé
0s6b.

Nie bede tu twierdzil, jakoby wystawienie
sztuki tej bylo zachwycajace; latanina sitami ope-
retkowemi dala si¢ jej mocno we znaki. Nie mo-
ge réwniez pochwalié wyboru dyrekeji, ktora jako
nastepng ,komedje“ pokazala nam ogromnie siaba,
wszelkiej akeji pozbawiong przerébke jakiejs fran-
cuskiej noweli: ,Niech sig kochaja“. W kazdym
razie premiery dowiodly, iz liczba publicznosei,
zadne] sztuki powaznej, ogromnie sig zmuiej-
szyta.

Jest to prosty wynik danej przedsigbiorcy,
a wielce niefortunnej dyrektywy zarzadu Tow.
Pop. Sceny.

Stosujac sig do niej, antreprener wytezyt sity
przedewszystkiem w kierunku skompletowania
operetki. Ustawy z tego zakresu wystawia popraw-
nie, zdradzajac nawet aspiracje szlachetne, gdy
mu sig trafi operetka, bardziej zblizona do istotnej
sztuki. Taka np. ,Pigkna Rizeta“ Falla, zakrawa-
Jaca na lekka opere, wykonana byla ze szczegélng
starannoscig.

Jest to rzecz wdzieczna, mila, nadajaca sig
rowniez na popoludniéwki.

Pozatem... C6z pozatem?
Operetki, jak operetki.

#*
* *

Niedawno oglosit ,Kurjer Litewski“ wywiad
w sprawie dzierzawy teatru zimowego. Uwazajac,
iz w chwili obecnej bylaby nie na czasie publiczna
krytyka stawianych przedsigbiorcy warunkow,
powstrzymujemy si¢ od wszelkich uwag na ten
temat.

Lecz w wynurzeniach wiceprezesa Tow. Po-
pierania Sceny znalazlo si¢ jedno zdanie, ktére
moze byé komentowane przez zainteresowanych
falszywie, a wige wymagajace sprostowania. Po-
wiedziano tu, mianowicie, ze w Wilnie nie oplaca
sig wystawianie sztuk wartosciowych. ’

Tafdeta wszedzie na §wiecie jest poplatna —
do czasu. Otéz zadaniem instytucji spolecznych,
rozciggajacych dozér nad przedsigbiorczoscia pry-
watna, jest przedewszystkiem usuwanie pokus do
hotdowania owej poptatnej tandecie. Takim tez
winien by¢ naczelny cel wileniskiego Tow. Popie-
rania Sceny. Wprawdzie dana instytucja moze
nie mie¢ sit na zupelne usuniecie zta, moze g0-
dzi6 sig z faktem, iz zwalcza¢ je potrafi tylko
czgsciowo; ale zapowiadanie zgéry, iz jest gotowa

tandete tolerowaé—to, naszem zdaniem, conajmniej
nieostroznosé: to z jednej strony kapitulacja
z istotnych obowigzkéw instytucji spolecznej,
a z drugiej—dawanie zgéry sankeji interesowi afe-
rzystow,

Trzeba pamigtaé, iz kandydat na dzierzawce
teatru, wyczytawszy powyzsze stowa wywiadu,
pojmie je w sposéb jaknajkorzystniejszy dla siebie,
rozumiejac, ze jesli cos podobnego przyznat pu-
blicznie przedstawiciel Towarzystwa, majacego
dba¢é o mozliwie wysoki poziom artystyczny te-
atru wilenskiego — to w rzeczywistosci polozenie
musi byé jeszcze znacznie gorsze. :

A tymczasem w rzeczywistosci nietylko nie
jest gorzej, lecz przeciwnie—znacznie lepiej.

Kandydaci na objecie dyrekeji teatru zimo-
wego wiedzie¢ powinni, ze w Wilnme sztuki warto-
eiowe majq powodzenie. Tak, majg i to wicksze, niz
gdzieindziej. Maja powodzenie nawet kasowe.

Najwigkszg liczbe spektakli daty takie utwory,
jak: ,Dziady*, ,Wesele“, ,Warszawianka*,  Lilla -
Weneda®“, ,Balladyna®, ,Eros i Psyche“, ,Moral-
nosé pani Dulskiej“, ,Staroscic ukarany®, A Dzwon
zatopiony“, ,Bolestaw Smialy*, ,Orlatko%, ,Cyga-
nerja- warszawska“ i t. p.

Sg to rzeczy bardzo réznego poetyckiego na-
pigcia i bardzo roznej wartosci, ale wszystkie da-
lekie od poplatnej tandety. Niemniej dalekiemi
od niej byty i sztuki, cieszace sig takiem powo-
dzeniem Sréd mas szerokich, j. np. ,Obrona Cze-
stochowy“ — rzecz pod wzgledem artystycznym
mierna, ale czynigeca zado$¢ innym szlachetnym
potrzebom ducha.

Jedno tylko nalezy uczynié zastrzezenie; mia-
nowicie, ze utwory tego rodzaju — utwory warto-
sciowe—moga, jak to si¢ méwi, ,robié¢%, o ile sta-
rannie sg wystawione.

Jesli Tow. Popierania Sceny nie beduzie kladto
odpowiedniego nacisku, by przyszly dzierzawca
Jjaknajwigeej takich wlasnie sztuk starannie wy-
stawial, jezeli zgory dawaé mu bedzie rozgrzesze-
nie za uprawianie tatwej do grania, a dla tlumu
atrakcyjnej tandety — to wypadnie spyta¢: poco
wlasciwie Towarzystwo to istnieje?

#
* *

Koncerty orkiestry symfonicznej $ciagaja
weiaz do ogrodu Bernardynskiego ttumy publi-
cznosci.  Okazuje sie, ze pomyst byt doskonaly.

Repertuar tych koncertow nie pozostawia nic
do zyczenia. Zaznajamiaja one publiczno$é nasza—
szeroka publiczno$é—z dzielami naj$wietniejszych
kompozytoréw swiata, przyczem twércy polscy
zajmuja miejsce poczesne.

P. Wylezynski, pod ktérego dyrekcja wyko-
rywane sg utwory najtrudniejsze, daje dowody, ze
Jest artysta, gleboko wnikajacym w nastréj kazde-
go dzieta. Rzecz naturalna, iz wobec stabego wy-
robienia naszej publicznogei, ma p. Wylezynski
zadanie bardzo trudne. Publiczno$é ta woli mu-
zyke lzejsza, a dyrygienta, bawiacego ja ruchliwym

- temperamentem. Ma tez u tlumu tego powodzenie

duze p. Wouth—co wszelako nie dowodzi jeszcze,
by nie zastugiwal na oklask i rzeczywistych
Znaweow.

re.
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Szablony.

Wobec zapowiedzianych na jesiefi wyboréw
do Rady Miejskiej, hukaé juz poczynaja rakiety
agitacyjne. Zauwazyé sig przytem daje pewna
ewolucja stosunkow.

Podczas gdy dotad spélzawodniczytly ze sobg
jedynie grupy narodowosciowe, urozmaicajgc kam-
panje starciami klik i koterji towarzyskich, —
obecnie zjawia sig na widowni czynnik nowy: mia-
nowicie opozycja o charakterze spolecznym. Jest
to fakt niewgtpliwie w zyciu miasta doniosty.
Swiadczy on, ze poczynamy budzi¢ si¢ z dlugiej,
przymusowej drzemki, ze bierng wegietacjg nur-
towaé zaczynajg zyciono$ne fermenty.

Czas na 'to, czas najwyzszy.

Ale stwierdzajac dodatnia strong istoty tego
zjawiska, niepodobna wyrzec sig krytyki konkret-
nego wystepu naszych doktryneréw demokra-
tyzmu. Debiut ich na tamach ,Kurjera Krajowego®
przekonywa nas niezbicie, ze wilenscy obroncy
hasel denmiokratycznych operowaé umiejg tylko
szablonowemi formutami, nie baczac na ich czegsty
w naszych szezegdlnych stosunkach bezprzedmio-
towosé.

,Kurjer Krajowy“, krytykujac Rad¢ Miejska,
powtarza niemal dostownie zarzuty, jakie czyni
siq w Europie burzuazji. Wigc zarzuca jej egoizm
klasowy, lekcewazenie dobra szerokich mas ludno-
$ci, wstecznictwo wreszcie, od ktérego rzadéw ra-
dzi wyzwolié¢ miaso.

Czy twierdzenia te jednak nie sa w znacznej
mierze frazesami?

Gdzie np. ,Kurjer Krajowy“ dostrzega prze-
jawy wstecznictwa? Wiemy doskonale, ze nasza
Rada Miejska gotowa- dla postepu eczyni¢ daleko
wigcej, niz moze. Jesli nie czyni, to dlatego, ze
kompetencje ma bardzo ograniczona i uzalezniona,
od sil, przed nami nie odpowiedzialnych. Ogromna
czgsé uchwal jej, bardzo korzystnych dla szerokich
mas ludnosci, napotyka przeszkody, ktére stawiajg
moce, poza spoleczefistwem stojace. Jak z jednej
strony nie pozwalaja one wyladowaé sig w pelni
klasowemu egoizmowi ,0jcow miasta“, tak z dru-
giej—nie daja tez wypowiedzie¢ sig catkowicie ich
demokratyzmowi i postepowosei.

Stowem — z obecnych czynéw naszej Rady
Miejskiej zadnych wniosk6w nie mozemy wypro-
wadzaé co do jej zapatrywan spolecznych. Wolno
tylko czyni¢ przypuszczenia.

Ale przypuszczenia te nie wypadaja bynaj-
mniej po mysli ,Kurjera Krajowego“. Bo w rze-
czywistosci przecigtny rajca miejski daleko jest
bardziej postepowy, anizeli nasz demos. O ile
w miastach nowoczesnych, przemystowych zwlasz-
cza, interes mas ludowych przeciwstawia je wstecz-
nietwu, o tyle w Wilnie sa one elementem wla-
$nie najwsteczniejszym. I to nietylko dlatego, ze
interesu swego nie rozumieja, ale ze nie nastapito
jeszcze wogoble zréznicowanie intereséw klasowych,
jakkolwiek proces ten zwolna sig odbywa.

Odwolywanie sig wigc do opinji szerokich
mas nie moze wplynaé na zmodernizowanie go-
spodarki miejskiej I stosownie do tego — rola de-
mokracji musi byé u nas inna. Przedewszystkiem
winna ona walczyé o rozszerzenie kompetencji
i samodzielnosei rad miejskich. Obecng parodjg
samorzadu, wiszgcg na tasce administracji, nalezy
oswietlic we wlasciwy sposob. Trzeba, zeby ogét
zdawal sobie sprawe, ze jezeli gospodarka miejska
w wielu kierunkach szwankuje — to w znacznej
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mierze dlatego, ze organy samorzadu maja zbyt
czesto skrepowane rece, ze cigzy nad nimi usta-
wicznie widzimisie biurvkracji, kierujacej si¢ naj-
rozmaitszemi, czesto niezrozumiatemi wzgledami.

Nadto od tejze biurokracji, a $cisle mowiae,
od wladzy centralnej, nie za$ od obecnych rad
miejskich zalezy dawno juz dojrzata potrzeba do-
puszczenia do glosu nietylko wtascicieli nierucho-
mosci, lecz rowniez ogoétu mieszkancow, co ma
znaczenie przedewszystkiem pedagogiczne.

Reforma zasadnicza ustawy wyborczej, sze-
roka jej demokratyzacja—oto hasto, o ktére nale-
zaloby dzis walczyé z calym zapatem /

Nie trzeba wszelako zapominaé, ze zyjemy
w warunkach wypadkowych, karykaturalnych. Za-
danie reformy demokratycznej dzi§ moze sig u nas
lacno przeobrazié w wartki strumieri, obracajacy
miyn najohydniejszej reakcji — reakcji biurokra-
tycznej.

Toé¢ wszystkie ,reformy“ reakcja ta wyko-
nywa pod falszowanym sztandarem demokratyzmu
i weale nie czeka na inicjatywe spoleczenstwa, by
tzy krokodyle wylewaé nad losem szerokich mas.
Lecz jesli zacznie niby to ich interes uwzgledniaé
—= ¢6z nam daé¢ zechece? Kurje narodowosciowe
i zamiast rajeéw kamienicznikéw — rajcow czy-
nownikow.

Z dwojga zlego najgorszy demokrata chyba
nie ma watpliwosci, ktore wybraé.

Ostrozny.

0000000000

PRZEGLAD PISMIENNICZY.

Edward Stofiski. Niezzely Lklos. (Poezje) str. 59. Okladke

rysowal P. Zarzycki. Potret pedzla Konrada Krzyzanow-

skiego. Warszawa 1913 r. Sklad glowny w ksiggarni
: Gebethnera i Wolfa..

Na spolczesnym polskim Parnasie Stonski
zdobyt sobie miejsce zaszezytne. Jego ciche do-
srodkowe piesni tkaja glosnem echem. Jego deli-
katne plowe barwy drgaja niezapomnianemi har-
monjami koloréw. I nic w nich niema z modnej
dzi§ stylizacyjnosci. Wiersz Stonskiego sam przez
swojg subtelng tres¢ wytwarza specjalny, samo-
istny styl, swoja specyficzna artystyczna fizjo-
nomjg. Prostota jego jest zadziwiajaca. Wiersz
0 wiosnie zaczyna w ten sposéb:

Ludzie mowig o wiosnie:
— Przyjdzie tu lada dzien...

- W ten sposéb moégtby smiato kazdy prozaik
rozpoczaé opis wiosny. ale u Slonskiego te proste,
prozaiczne slowa maja w sobie czar poetycki. Ca-
tosé tchnie swiezoscig odczucia, tworzy obraz tak
peiny a w rytmike wewnegtrzng bogaty, ze prosto-
te Stonskiego musimy zaliczyé na karb jego du-
chowego dorobku. Do takich jednak rzeczy nie
przychodzi sig latwo. Wiem, ze o wiele latwiej
jest nagromadzié réznych ,Pelionéw na Ossg,
roznych ,druidéw*, ,mastodontéw<, lucyferow,
niz méwié prosto a serdecznie, a wzruszajaco.
Zapewne dla niektérych poszukiwaczéw gtebin po-
ezja Stonskiego jest zbyt szczera, méwi tylko to,
co czuje, co mysli i to wlasnie dla nich jest
wada. Ugrzezli oni w mule frazeséw i nie czujg, -
nie 84 w stanie zrozumieé¢ ludzkiej szczerosei,
ludzkiej bezposredniosci odezucia. Dla tych wige
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poezja Stoniskiego niech pozostanie sprawa przy-

szlosci. Moze kiedys, gdy rozwing sie dotyla, ze
zatesknig za prostota, za szczeroscia, ,Niezzety
klos“ Stofiskiego przeczytaja z lepszym skutkiem.
Niedawno bowiem czytalem sprawozdanie w pew-
nym warszawskim organie o Stonskim i zdziwilem
sig, jak moga pisaé o poezji ludzie nie czujacy
zupelnie wiersza. A co najwazniejsza nie odczu-
wajacy zupelnie polskosei. ,

Przez wiersz Sloniskiego przeciez $piewa pol-
ska wierzbina przydrosna. Przeciez tkaja w niej
ligawki podlaskich moczaréw, przeciez slania sie
w niej .smutek mazowieckiej réwniny. Nie od-
czué tego, nie odnalezé w duszy swojej tonéw ro-
dzinnych, to znaczy blakaé si¢ po szlakach... in-
fernainych...

Malenika, estetyczna ksigzeczka Sloniskiego dla
mitosnikéw poezji jest cennym podarunkiem. Bo
kt6% z przyjemnoscia nie odczyta sobie:

Lampa, abazur z obwédka —
czerwonej serwety brzeg.

Za oknem cicho, cichutko

na dachach sciele sig $nieg.
Po faldach bialej firanki
cien ditugi na dywan zbiegt...
Daleko gdzies dzwonig sanki
i skrzypi pod noga $nieg.

Lecz... musze sig zatrzymaé, choé cheiatbym
caly ten zacytowaé wiersz, jak chcialbym wam
wypisaé ,Grzech“ lub o ,Pajacu* dumg smutna.
Duma ta jest bardzo aktualna i mysle, ze zawsze
bedzie aktualna, bo 2aWsze polacy bedg pytali:

— Rycerzu, gdzie twéj kon bojowy,
— gdzie towarzyszéw twoich huf?

I zawsze beda, jak 6w bohater wierszowy, te
same przezywaé refleksje:

I odtad pajac przez rok caly

smial siq do swoich ztudnych snow...
dzieci mu konia polamaly,

znikt gdzies zolnierzy jego huf.

Nie bylo nigdzie zadnej walki,

ktos go w ten ciemny rzucil kat,

a on weig2 tesknil do swej lalki,

a on weigz nowych czekat $wiat.

Czyz niema $r6d nas takich, co weiaz
nowych czekaja $wigt? Czy niedawne wypadki nie
moga nic o tem powiedzie¢?

~ Wiersze Slofiskiego latwo zapamigtuje sie,
a wige napewno 6w wiersz o pajacu bedzie powta-
rzany, przejdzie z ust do ust, z serc do serc.

Tomllf ten poeta po$wiecil zonie. Dedykacja
ta zasluguje tez na uwage:

»W kazdym wierszu moim odnajdziesz siebie.
Jak w lustrze, odbitag sig we mnie—1i patrzg z mo-
ich srputkéw smutne Twoje oczy i $mieja sie
w moich krétkich radosciach Twoje stodkie usmie-
chy-—przeto_ Twoje sa te wiersze®.

Cz}'owwk szczery, poeta prosty a serdeczny
wyspowiadal swoja dusze. Czytajcie wige poezje
Stonskiego z pijetyzmenm...

FBustachy Czekalsks.
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PRASA POLSKA.

— Artykul nasz: ,Wplywy postronne“ wy-
wotal ze strony ,Kurjera Krajowego“ replike, ma-
jaca na celu odparcie uczynionych mu zarzutéw.
Ttémaczy sie ,Kurjer Krajowy“ dosé metnie i za-
wile, nie przytacza tez na poparcie swych twier-
dzen rzeczowych argumentéw. Gléwny atut poma-
wiania nas o metode reakcyjna nie wytrzymuje
krytyki. Nie oskarzaliSmy wszakze ,Kurjera
Krajowego“ o sprzedajnosé, przeciwnie podkresla-
liSmy bezinteresownosé pobudek, zniewalajgcych
jego kierownikéw do wyslugiwania sig interesom li-
tewskim i biatoruskim. Pobudka bowiem tu jest
specyficzna doktryna ,krajowa, spychajaca zywiot
polski w naszym kraju na szary koniec. Dowo-
dem takiego zapatrywania jest chociazby koncowy
ustep repliki:

»l jeszeze jedno. ,Przeglad“ powiada, ze mu da-
wano do zrozumienia (rzekomo z demokratycznych kot
litewskich i bialoruskich), ze ,prawdziwy demokratyzm*
wymaga ,ulatwiania jedynie pracy dziataczom litew-
skim i bialoruskim®.

Nle sgdzimy, aby fak bylo, i praypuszezamy ra-
czej. ze ,Przeglad“ sie myli. Sadzimy, ze takie zada-
nie mogloby pochodzi¢ li tylko z kot nacjonalistycz-
nych, nie za$ demokratycznych.

Wszakze, jezeli z tego 7zadania usuniemy slowo
»Jedynie“ a zamiast stlowo ,dzialaczy* postawimy stowo
»demokracji“, to frazes ten brzmie¢ bedzie tak: ,ula-
twienie pracy demokracji litewskiej i biatoruskiej“.

Otoz tak sformulowany postulat jest niewatpliwie
sluszny i musi byé jednym z rzeczywistych artykulow
programu demokracji polskiej w tym kraju, jak odwrot-
nie  ,ufatwianie pracy demokraeji polskiej“, w miare
oczywiseie moznosei, powinno byé nakazem dla demo-
kracji litewskiej czy innej.

I sam ,Przeglad“, jezeli powiada, zeidealem jego
jest trwaly sojusz miedzy demokracja polska, litewsky
1 bialoruska, oparty na glgbokiem zrozumieniu wspol-
nych celéw 1 dazeni, stwierdza przeto, ze sg takie
+~wspoOlne cele i dazenia* i ze jest potrzeba ,trwatego
sojuszu“, a wigc nie moze nie uznawaé¢ nakazow, ply-
naeych z tej solidarnosei, i przedewszystkiem wzajem-
nego ulatwiania sobie praey, a wzajemnej pomocy.

A skoro tak, skoro uznaje to w teorji, fo powi-
nien stosowaé to w praktyce czynu. Niepotrzehnie tyl-
ko powiada ,jedynie“ iniepotrzebnie uzywa stowa ,dzia-
laczy“ zamiast ,demokracji“.

A wige ,Kurjer Krajowy“ sadzi, ze demokra-
cja polska powinna utatwiaé prace demokracji li-
tewskiej i biatoruskiej bezwzglednie, natomiast tam-
te mogy przychodzi¢ z pomocs demokracji polskie]
jedynie w miare moznodei... Juz ten drobiazg jest
wysoce charakterystyczny. Ale nie w tem rzecz.
Najlepiej, gdy kazdy bedzie pracowal samodziel-
nie w zakresie wiasnych sprawinie wtracal swych
trzech groszy do cudzych. Nie wyklucza to, rzecz
prosta, zrozumienia wspélnego celu, do ktérego
mozna zdazaé réznemi, chociaz wytknigtemi w je-
dnym kierunku, drogami.

Owéz twierdzimy, ze demokracja polska wi-
dzi ten cel wyraznie i kroczy ku niemu twardo,
dotychezas jednak nie moze si¢ pochlubié, by jej
dazenia zostaly uznane i poparte przez demokra-
cje litewska i bialoruska. Stad postulat ,trwalego
sujuszu“ pozostaje tylko pustym dzwiekiem.

Kierownicy ,Kurjera Krajowego“, jezeli nie
sq ostatecznie zaslepieni, powinni to zrozumieé
i swe wymagania solidarnosci skierowaé w inng
strone...

- Prawda“ goraco protestuje przeciwko
naduzywaniu imienia Aleksandra Swigtochowskiego
przez naszych reakcjonistéw, szukajgeych sankeji
moralnej dla swego oportunizmu.

» Wiceprezes Kola Polskiego w Petersburgu, szu-
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kajac sankeji-moralnej dla rozbratu swej grupy z lewi-
cg rosyjska, przypomnial sobie zdanie Aleksandra Swiq-
tochowskiego o doktryneryzmie kadetow. ¢

Przytoczyt je, dwakroé podkreslit i — zatryumfo-
wal: ,Kadeci nas nie rozumieja! Postepowey rosyjscy
chea sprawy polskie rozstrzygaé mieczem z frazesow
ukutym! — to powiedzial przeciez Swigtochowski, po-
stepowiee polski“.

I nikt z towarzyszow p. Harusewieza (on to bo-
wiem byl tym tryumfatorem) nie spostrzegl, jak fatszy-

. wie, jak dziko te stowa zabrzmialy w dusznej atmosfe-
rze pelzania przed wiadza, te stowa, z ukochania bez-
wzglednej wolnoséci poczete, a wymowione tam—ustami
oportunizmu. :

Bo zdaniem tem Swigtochowski obwaroivac cheial
niezaleznosé politykipolskiej nawet w stosunku do pradéw
przysztosei. Nie mowi nic o warunkach sojuszu z re-
akeja, poniewaz sojusz ten znajduje sie poza polem
Jjego widzenia. Mie¢ moze dlan tylko wzgarde, a ore-
zem wzgardy jest milezenie. Zastanawia sig atoli nad
mozliwoscig wspoldzialania z lewicg i wspoldziatanie to
dopuszeza, ‘wszelako pod warunkiem uszanowania w
nim i zabezpieczenia praw naszej indywidualnosei na-
rodowej,

W istocie: wobec zywiolow lewicowych mozemy
mieé¢ swe zasirzezenia, mozemy swe formulowaé warun-
ki; przeciwko prawicy mamy tylko wzgarde i nienawisc:
oto hasto Swigtochowskiego w kilku sfowach zawarte,
i rowniez hasto — nasze.

Przedstawiciel ,Kola“ w przemowie swej potkngw-
szy te wzgarde i te nienawidé,—bez zajaknienia, — dat
wyraz, natomiast, zastrzezeniom Swigtochowskiego prze-
ciw kadetom i ich nazbyt kozackiemu radykalizmowi.

Ale czyz to nie znaczy, ze, w swej cytacie, podat
on ze stéw Swigtochowskiego tylko tuping, a odrzucit
ziarno? g

Bowiem krytyke kadetow snadZ podjat Swigto-
chowski, nie w tym celu, aby z niej uczynié¢ pomost
dla utatwienia ,Kolu“ przej$cia na prawice, i rzucenia
sig w objqcia czarnej setni... jak zdaje si¢ mniemad p.
Harusewicz wespot z p. Zamystowskim, ktéry go z za-
palem oklaskiwal.

Jesli za§ ugoda i oportunizm polski pragnie za
wszelka ceng rekami posiéw naszych w Petersburgu
wi¢ wierice dla reakcji, niechaj wystrzega sie rwania
w tym celu kwiatow na tamach ,Humanisty Polskiego*,
Skad uszezknat tak dyskretnie uwage jedna pan Haru-
sewicz: niebezpieczny to grunt, albowiem to, co sie
kwiatem na nim wydaje, moze by¢, istotnie, dla $wiata
catego kwiatem, ale na czole Puryszkiewiczow i Zamy-
stowskich snadnie sta¢ sig moze—wianem zmij“,

Stuszna odprawa powyzsza z wielkiem zado-
woleniem bedzie niewatpliwie powitana przez tych
wszystkich, ktorzy ze smutkiem spogladali na co-
raz czgstsze wypadki powolywania sie wstecznic-
twa rodzimego na zdanie dtugoletniego wodza po-
stepu polskiego.

- Fatalna polityka Kota Polskiego w Peters-
burgu znalazla surowa, lecz sprawiedliwg ocene w
»Dzienniku Petersburskim“. ,Najgorsze nasze prze-
widywania sprawdzily sig“ — pisze p. St. Gr.

»Projekt prawa o samorsadzie miejskim wecale
nie bedzie rozpatrzony przez Rade Panistwa w obecnej
sesji, a wige o wprowadzeniu samorzadu miejskiego
w Krolestwie Polskiem w roku biezaecym nawet mowy
byé nie moze. (Projeki przewiduje wprowadzenie usta-
wy po uplywie 6 miesigey od chwili opublikowania jej).
Natomiast projekty praw, dotyczace urzeczywistnienia
ustawy chelmskiej, zostang w ostatniej chwili przepro-
wadzone przez obie lzby.

Oto jak wygladajg realne, namacalne wyniki sesji
parlamentarnej 1912 — 1913 roku.

W sSwietle tych faktéw cala ostatnia historja
projektu samorzadowego nabiera jaskrawie tragicznych
cech... j

Kiedy po dyskusji samorzgdowej w Dumie zada-
walismy sobie pytanie, jakiez sa gwarancje, czy oplacg
sig te porazki moralne, ktére przypadly w udziale Kotu
Polskiemu, a obecnosci ktorych nie zaprzeczajg tylko
dwa pisma polskie — ,Gazeta Warszawska“ i ,Gazeta
2 grosze“, nie przypuszezaliSmy nawet, ze zycie tak
szybko odpowie kategorycznie na nasze zapytanie prze-
czaco: nie, nie oplacg sig.

Zdawalo sig nawef przez chwilg, ze ,gra warta
byla swieczki®, poruszone zostaly czy tez same poru-
szyly sig tak wplywowe sprezyny, iz widmo samorza-

o

dowe nieomal poezglo przyoblekaé sig w ksztalty re-
alne. :

Wplywowy ks. Mieszezerskij i gienerat-gubernator,
gien. Skalon gwarantowali niejako, ze dalsze uszezuple-
nie praw jezyka polskiego w samorzadzie nie bedzie
dopuszezone.

Glos ich zyskal poparcie, ze sfer wyzszych ida-
ce. Wobec tego upor p. Kobylinskiego wydatl sie oko-
licznoscig mato znaczaca — wprost quantité néglige-
able...

Okazalo sie, ze tak nie jest: p. Kobylinskij i je-
g0 przyjaciele znalezli wyjScie — i to wyjscie bardzo
proste — odroczenie projektu jeszcze na szereg mie-
sigey...
; Co bedzie na jesieni, znéw trudno przewidzied,

a watpi¢ nalezy, czy majaca w tej chwili powazne zna-

czenie dla projektu opinja ks. Mieszezerskiego i gien.

Skalona, bedzie je miata réwniez po wakacjach... Przej-

dzie poprostu w niepamigé...

Wszystkie rachuby Kola Polskiego zawiodly: ma-

my przed sobg w dalszym ciagu rozbite koryto, a w

niem procz tego — zerwanie Kola Polskiego z demo-

kracja rosyjska i ustawy chebmskie®.

Tak smutnie sig skonczyta pogon za owym
wréoblem, ktérego miano juz niby w garsci. A go-
tgbie pofrunely i juz nie wréca!

0000000000

Wyjasnienie.

Artykut nasz: ,Rosjanie — a sprawa polsko-
zydowska“, wymierzony pod adresem liberalne;
prasy rosyjskiej, nie zadowolit ,Przegladu Codzien-
nego“ — wychodzacego w Warszawie organu sepa-
ratystow zydowskich.

Pismo to wystapilo z obszerng polemika, kto-
rej argumentacja wskazuje, ze albo 7le zostalismy
zrozumiani, albo tez autor, nie mogac znaleéé sta-
bych stron rozumowania, stwarza je, paczac my-
sli artykutu.

Nasze np. przypuszezenie, iz liberalizm rosyjski
bytby moze mniej teoretycznie filosemicki, gdyby
w Rosji rdzennej mieszkaly masy zydowskie, jako
tez postawienie kwestji: ktére spoleczenistwo — pol-
skie, czy rosyjskie — okazaloby sie bardziej tole-
rancyjnem po zniesieniu strefy osiadtosci, ,Prze-
glad Codzienny“ nazywa proroctwami, na ktérych
budowaé nie mozna zadnych konstrukeji poli-
tycznych.

- Tym sposobem wywodom naszym ,Przeglad“
wmawia punkt wyjscia, ktéregosmy zgola nie
obierali.

Nam szlo o to, ze cala ,sprawa polsko -zy-
dowska (a w niej i obecny stosunek polsko -zy-
dowski) jest konsekwencja polityki antysemickiej
panstwa. Ta zas polityka nie moze nie mieé zwiazku
ze swiatopogladem mas rosyjskich. W spoleczen-
stwie o spopularyzowanem poczuciu wolnosci
i réwnosci obywatelskiej, w spoleczenstwie o zwal-
czonych juz uprzedzeniach kastowych nie databy
sig wcale pomysleé wigkszos$é¢ dziwacanych szykan
antyzydowskich, ktére dotad wcias jeszcze w Rosji
podsuwa ustawodawcom inicjatywa prywatna.

Otéz liberatowie rosyjscy, wkladajacy lwia
czgsé swego ferworu filosemickiego w interwenjo-
wanie na gruncie polskim, chcg usunaé skutek,
niedosé sit poswigcajac zwalczaniu jego przyezyny.
Do obowigzkéw ich nalezy przedewszystkiem zdo-
bywanie dla zydéw ,praw ludzkich® w Rosji
rdzennej przez wpajanie ciemnym masom tamte-
szym zasad véwnosdci obywatelskiej.

W ,Przegladzie Codziennym* ezytamy zdanie
takie: ,Ludnosé zydowska w Kroélestwie skarzy sie
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nietylko . na t. zw. antysemityzm polski, ale i na
ograniczenia prawno polityezne“... ete.

Owe, podkreslone przez nas, ,nietylko* oraz
»ale i“—to mianowicie to, 0 co nam chodzi. Gdyby
szyk tego zdania byt zmieniony, gdyby brzmialo
ono: ,Ludno$é zydowska w Kroélestwie skarzy siq
nietylko na ograniczenia prawno-polityczne, ale
i na t. zw. antysemityzm polski“—wszystko bylo-
by w porzadku. Lecz wlasnie o to idzie, ze za-
rowno samj 2ydzi, jak i rosyjscy ich poplecznicy
gromiag przedewszystkiem ,t. zw. antysemityzm
polski“, "atakujac znacznie slabiej ,ograniczenia
prawno-polityczne“, wcale za$ juz nie tykajac pod-
toza, z ktérego owe ograniczenia wyrastaja — t. j.
antysemityzmu mas rosyjskiich.

Jest to symptomat powszechnej dzis reakcji,
ktérej towarzyszy podle korzenie sig przed silg
(tem podlejsze, Zze najczesciej maskowane, nie-
smiate) i szukanie przeciwnikéw mozliwie najmniej
niebezpiecznych oraz walk najmniej ryzykownych.

Podobnie jak dzisiejszy szal antysemicki
wielu organéw prasy warszawskiej, schlebiajacych
»braciom slowianom¥, tak tez czesto inspirujgca wy-
stapienia ,kadeckie“ polonofobja ,istinno ruskich
jewrejew“ z p.p. Zabotinskimi na czele, jest zja-
wiskiem wstretnem. Jego catej obrzydliwosci nie
widzg ci, ktorych warunki zmuszaja do brania
bezposredniego udzialu w walce. Ale my, w Wil-
nie, stojagc na uboczu, obserwujemy sprawe z na-
lezytego oddalenia i mamy obowigzek o$wietlania
jej we wiasgciwy sposéb.

Widzimy jasno, ze réwnie jak za antysemi-
tyzmem, tak i za polonofobjg kryje si¢ tchérz,
unikajacy walki ze ztem istotnem, a pragngcy ta-
nim kosztem zdoby¢ ostrogi rycerskie sréd swoich,
a nieraz i taskawy usmiech dozorcy niewolnikéw.

Zadanie przez liberaléw rosyjskich, by ,prawa
cztowieka“ respektowane byty przedewszystkiem
w Polsce i przedewszystkiem w stosunku do zy-
dow, a nadto wynoszenie tego postulatu wkrétce
po przytozeniu reki do upanstwowienia kolei Wie-
denskiej i pozbawienia chleba masy pracownikiw
polskich — jest, wedlug nas, ze strony ,kadetéow*,
obieraniem najtatwiejszej, najbezpieczniejsze] drogi;
jest umywaniem rak od ich zadan bezposrednich,
jest wreszcie daremnem marnowaniem energji,
ktérej nie maja wcale za duzo na spelnienie swego
glownego obowiazku — europeizowania Rosji od
podstaw. '

000000000

Lojalizm poznafski.

Czytamy w ,Kurjerze Warszawskim*:

,Stala sie rzecz dziwna i-skandaliczna.

Oto, gdy w parlamencie niemieckim marsza-
tek izby, Kaempf, wyglaszal mowe, poswiecona
Jjubileuszowi cesarza, kilku postéw polskich uznato
za wlasciwe, whbrew niemal jednomyslnej opinji
catego spoleczenstwa, pozostaé na sali, a tem sa-
mem uczestniczyé w hotdzie, sktadanym temu
krélowi pruskiemu, ktéry najcigzsze ciosy w pola-
kéw wymierzyl.

Migdzy tymi postami znalazt sig sedziwy
parlamentarzysta, Czarlinski, ktéry obecnie ttuma-
czy sig tem, ze ,chcial kontrolowaé,* co sig w iz-
bie dzieje“.

Kontrola naprawde zbytecznal

Inny posel, ks. Danejski, oswiadcza, 2ze po-

szedl za przykladem posta Czarlinskiego. Trzeci,
p. Nowicki, ktéry jest przestawicielem robotni-
kéw polskich, pozostal podobno w izbie ,z cieka-
wosci“. Czwarty zas, ks. Brandys, przyznaje ot-
warcie, ze wzigt udzial w uroczystosci pruskiej
»7 zasady, jako monarchista“. A najbezczelniej-
szy byl poset hr. Mielzynski, ktéry nietylko zgé-
ry zapowiedzial, ze wezmie udzial w posiedzeniu
jubileuszowem parlamentu, ale zaznaczyt swéj Jo-
jalizm okrzykiem ,Hoch!* na cze$é cesarza.

Zaiste, cale to zdarzenie rzuca dziwne $wia-
tto na stosunki, panujace w dwéch ,Kotach® pol-
skich w Berlinie. ,Koto“ sejmowe powziato uchwa-
te, ze sta¢ bedzie zdala od uroczystodci jubileu-
szowych i Scisle zastosowalo sig do tej rezolucji.
W ,Kole parlamentarcem* zas, gdzie przewage
majy réwniez zywioly demokratyczne, stojace zda-
la od wszelkiej polityki ugodowej, nie powzieto
zadnej uchwaly. Dlaczego? Pono dlatego, ze wiek-
sz0s¢ demokratyczna Kota nie cheiata wskutek
przesadnej delikatnosci ,naduzywaé swej przewa-
gi* i zniewalaé mniejszos¢ bardziej ugodowa do
sprzeniewierzenia si¢g wlasnym przekonaniom (!).

Zaiste, wyglada to tak, jakby postowanie pol-
skie byto nie powazng praca polityczna, lecz za-
bawkg salonowa, w ktérej obowiazuja wazgledy
uprzejmosci towarzyskiej. Nie polityka, lecz flirt!

I to wszystko dzieje si¢ w chwili, gdy pru-
sacy wywlaszczajg ziemie polska, w chwili, gdy
z wola monarchy-jubilata w kancelarjach minister-
Jalnych przygotowuja nowe przeciwpolskie usta-
wy, a policja poznafiska pastwi sig wprost nie-
ludzko nad kazdym objawem zycia polskiego.

A gdziez jednolitosé polityki polskiej? Wige
Koto sejmowe poszto na lewo, a Koto parlamen-
tarne na prawo?! Wige poslowie sejmowi wycho-
dzy 7z sali, aby nie stysze¢ méw batwochwalezych
na czes¢ Wilhelma II, a w parlamencie poset Miel-
zynski krzyczy na cale gardto: Hoch! :

To sg wprost niestychane w zyeiu politycz-
nem anomalje. Spoteczenstwo poznanskie powinno
energicznie zazadaé od swych postéw rachunku®.

Nikczemnos¢ czy glupota?

Z chwilg, gdy ruch wolnoéciowy w paristwie Rosyjskiem
wytworzyl fikcje swobody, w prasie polskiej poczely sie dziaé¢
rzeczy, niestychane przedtem, wykraczajaee przeciwko suro-
wo za czasOw cenzury przestrzeganej etyce dziennikarskiej.

Skutkiem rozprzezenia sig zupelnego jednolitej dawniej
w zakresie pewnych kwestji opinji publicznej, rozmaite dwu-
groszOowki, nie czujaec hamulea, rozzuchwalily sig i zatracily
wszelkg miare w swych wybrykach. Do szeregu ich niestety
nalezy zaliczy¢ rowniez wilensks ,,Gazete Codzienng*.

W Ne 163 niepodpisany autor artykulu wstepnego, sta-
jac w obronie szkoly polskiej wobee kalumnji ,,Now. Wrie-
mia®, charakteryzuje studentéw z powodéw politycznych re-
legowanych 7z uniwersytetow rosyjskich, iz ,,unikneli oni szu-
bienicy tylko dzigki niedbalstwu wladz policyjnych, ktére po-
zwolily im umknaé zagranice, gdzie zadmiecaja obecnie wszyst-
kie uniwersytety zachodnie®..

Nikezemno$¢ czy glupota podyktowaly ohydne to
zdanie?

Sadzac z dotychczasowej dzialalno$ei publicystyeznej
kierownika ,Gazety Codziennej*, ostatnie przypuszezenie wy-
daje si¢ nam blizszem prawdy. 2
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KRONIKA.

= Emigracja litewska.

Pismo litewskie ,Rygos Garsas® podaje nastepujace
liezby, ilustrujace ogrom wychodztwa litewskiego za ocean:

Od r. 1900 do 1905 wigcznie wyemigrowalo do Ameryki
76,571 litwinéw. W r. 1906 liczba wychodZeow nieco sig
zmniejszyla, leez juz w r. 1907 znowu wzrosta w dwojnasob.
0d roku 1907 do 1912 wigceznie, emigrancja pozbawila Litwe
108,657 osob, ezyli przecietnie po 18,109 os6b rocznie. Ogotem
przeto, wedlug obliczen ,Rygos Garsas“, w ciagu lat 12 bie-
zacego stulecia wyjechalo do Ameryki najmniej 250,000 litwi-
now. A ilez wraca z obezyzny do kraju? Pismo wspomnia-
ne podaje na r. 1911 — 1912 liczbe takich na 4,141 os6b.
Wiekszos¢ ogromna nietylko nie wraca do ojezyzny, leez cal-
kowicie sig wynaradawia. .

= Zawieszenie pisma. X

4 :
Sad okregowy lubelski skonfiskowal Ne 123 ,Kurjera“
lubelskiego i jednoczes$nie zawiesil to pismo do czasu wyda-
nia wyroku sgdowego: Konfiskata i zawieszenie wydawnictwa
nastapily za umieszezenie artykutu p. A. Hempla p. t. ,,Piel-
grzymka“. X
0

= Autobjografja ,kucza“.

Hhuez' zamieszeza nastepujacg ciekawg autobjografje
statystyezna: j

»Przez czas istnienia ,Fucza® wydano 218 numerdw.
7 nich z rozmaitych §§ kodeksn—pociagnieto redaktorow do
odpowiedzialno$ei 59 razy, skazano na kary administracyjne
17 razy. Ogotem podleglo represjom 76 numerdw, to jest
z 3 Nele — jeden. Czwarta cze$é MNeMe nie doszla do czytel-
nikow! '

Suma grzywien wynosi 85C0 rubli, to jest 4 i p6t roku
wiezienia.

= Z hraku poparcia.

Pismo ,Tydzien*, wydawane w Warszawie przez p, Je-
rzego Jankowskiego, przestalo wychodzié¢ z braku poparcia.

= Sprawy finlandzkie.

Gieneral-gubernator finlandzki zwrdéeil sig do senatu fin-
landzkiego z wnioskiem, w -ktérym wskazal na koniecznosé
wprowadzenia nauki jezyka rosyjskiego w szkolach tych miej-
scowosei, ktorych mieszkaiicy stykaja sie z ludnoscig rosyj-
ska. Kwestja ta byla juz poruszana i rozpatrywana w sena-
cie, ktory uznal za niemozliwe przedsiewziaé cokolwiek w tym
‘kierunku, wskutek silnego oporu finlandzkich urzedéw gmin-
nych. Obecnie gieneral-gubernator polecil senatowi rozpatrzedé
Jjego wniosek ponownie i przedstawi¢ w sprawie tej projekt
odno$nego prawa.

= Henryk Rochefort.

W Aix-les - Bains zmarl znany publicysta francuski
Henryk Rochefort.

Cale nazwisko zmarlego brzmi: Wiktor Henryk hr. de
Rochefort-Lugay, Pochodzac z rodziny arystokratycznej, lecz
zubozalej, zarabial pierwiastkowo na chleb, jako pisarz ma-
gistratu paryskiego, wnet jednak rzucil ten zawéd i datl sig
poznaé cigtoscig piora i doweipy w Owezesnych pismach, jak
»Charivari®, ,Noir jeune®, ,IMigaro*. Pézniej zalozyl stynng
nLanterne, w ktorej o$mieszal zjadliwie rzad i bonapartyzm.
Po klgsce sedariskiej byt przez chwile w rzadzie tymezaso-
wym ministrem bez teki, o$wiadezywszy sig jednak za komu-
ng, a pozniej (1873) z powodu podburzania do rewolucji, ska-
zany zostal na wygnanie i deportowany do Nowej Kaledonji,
skad ueiekt i wydal w Szwajearji slynng ksiazke: ,De Nou-
méa en Europa“, bedaca zarazem paszkwilem na rzad.

Skutkiem amnestji (1880) powréeil do kraju gdzie za-
tozyt glogne pismo ,,I’Intransigeant*, redagowane az do kon-
ca zycia.

Wydal glodne dzielo: ,Awantury mego zycia“, tiéma-
czone na wszystkie jezyki. :

Do konca zycia, jako redaktor i publicysta nalezat zaw-
sze do opozyeji ,quand méme", zwalczajac, osmieszajge, ucie-
kajgc sie do paszkwilu na kazdy gabinet i na kazdy rzad.
Na jego charakter pisarski skladaly sie przewaznie dwa pier-
wiastki: zjadliwy i gryzaey dowcip oraz nieprzebieranie w
srodkach,

= Poetka kandydatka do parlamentu.

Nowe wybory do parlamentu wtoskiego przyniosa mno-
wosé we Wioszech: kandydaturg kobiety, usilnie popierang
przez mtodsze pokolenie wyboreze. Kandydatka ta jest poet-
ka,_qrazia Delleda, a okreg wyborczy, w ktérym wystepuje,
to jej ojezysty zakatek sardynski. Nuoro. Przed jednym ze
wspolpracownikéw ,Giornale d’Italia“ znakomita poetka wy-
nurzala sig, iz nigdy nie byla wielka zwolenniczkg nowoczes-
nych srodkéw do zdobywania praw kobiely, uwaza jednak, iz
wiele bardzo jest kwestji spolecznych, o ktorych  kobiecle
0 wiele latwiej jest sadzié, niz mezezyznie, a mianowicie, cate
prawodawstwo o pracy kobiet i dzieci. Prawodawstwo to jed-
noezesnie powinno by¢ polityezne i wyehowaweze; mezezyz-
nom brak przedewszystkiem odezucia, wrodzonego kobiecie
dla potrzeby ochrony nwiedzionej dziewezyny ezy porzuco-
nego, dziecka, wspolczucia dla tych stabych istot, ktére po-
mimo wszystko, przedstawiaja taks sile w spoteczenstwie.
fi(an(!ydatura Grazii Delledy prawdopodobnie zyska powo-

zenie.
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Sprostowanie.

W Ne 20 — 21 w artykule ,Wiadystaw Mickiewicz*,
str. 7, szpalta' I, wiersz 14-ty od géry, zamiast najdobitniej-
szych nalezy caytaé najdostojniejszych.

W No 22—23 do artykulu ,Biedne miasto* wkradl sig
blad cyfrowy. Wlasnosé zydowska wynosi 27,4/, 0gblnej ilosci
nieruchomogei w Wilnie.
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Ksiazki nadestane do redakeji.

Edward Sloniski. Niezzety klos. Warszawa, 1913,

Praca oswiatowa Jej zadania, metody, organizacja.
Krakow, 1913. Nakladem M. Arcta w Warszawie.

Ks. A. lozefowicz. Vives voco! I. Sprawozdanie wyborcy
do 1V-ej Dumy. Druk Jozefa Zawadzkiego w Wilnie, 1913.

Katalog wydawnictw ksiegarni nakladowej Feliksa Westa
w Brodach, wydany w 50 rocznice pracy zawodowej F. Westa.
Brody, 1913.

Tre$¢ numeru.

Bacznosé! — L*,.

Polityka realna, czy sita ruchu? — Wi-ski.
Oskarzenie przed forum Europy — B. H.
Plon knowan endeckich. — J. S.

Przemiany angielskie. — St. Posner.

Nad Sekwang. — W. Kislanska.

Kto z nieba gwiazdzistego... — J. Jedlicz.
Teatr i muzyka. — re.

Szablony. — Ostrozny.

Przeglad pismienniczy. — E. Czekalski.
Prasa polska.

Wyjasnienie.

Kronika.

Lojalizm poznanski.

Nikezemnos$é czy ghipota?
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i Przeglad Polsko-Esperancki

"POLA-ESPERANTA REVUO

CZASOPISMO TYGODNIOWE ILUSTROWANE, naukowe, spoleczne, polityczne, inf’ormacyiné, .
Humorystyczne — z dodatkiem podrecznika Jezyka Esperanto w 34 lekcjach.

Zacznie wychodzi¢ od 1-go Lipca 1913 roku.
PRENUMERATA ROCZNIE: 4 Sm., 2 Dol,, 4 Rb, 10 K., 8 Mk.

Ktérzy zaprenumeruja przed 15 Czerwca 1913 r. zaplaca tylko polowe ceny prenumeracyjnej.

Adres Redakeji i Administracji:
1041 Milwaukee Avenue Chicago, 1l, U. S. A,
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Wydawca Witold Abramowicz. Druk ,ZNICZ,. Wilno Redaktor odpowiedzialny Zofja Ostachiewiczowa.



