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Z powodu okolicznosci nieprzewidzianych nastgpila dluzsza przerwa w normalnym toku naszej
pracy wydawniczej i redakcyjnej. Wskutek tego Nr. 1 ,Przegladu Wilenskiego” roku biezacego,
ktory mial si¢ ukazaé w polowie stycznia, wyjdzie dopiero w koncu miesigca. Uchybienie to posta-
ramy si¢ wynagrodzié¢ naszym czytelnikom w nastepnych miesigcach, zwickszajac objetos¢ po-
szczegblnych numerdw.

Nie bedziemy taié, ze jednym z powoddéw tego opéznienia jest niezmiernie opieszaly naplyw
prenumeraty. Przezywamy wprawdzie ciezkie czasy, wszystkim daje sie dotkliwie we znaki brak
gotéwki — jednakze drobna pozycja 50 groszy miesiecznie nie moze chyba zawazyé na budzecie
zadnego z naszych czytelnikéw. Z tych drobnych kwot tworzy sie wszakze suma powazna, ktéra
stanowi materjalng podstawe wydawnictwa, a bedac jednoczesnie wyrazem poczytnosci pisma
dodaje redakcji bodzca i zachety do pracy. :

Zwracamy sig wigc z goragca prosba do naszych dotychczasowych prenumeratoréw, by nie
zwlekali z odnowieniem przedplaty na rok 1931, gdyz dalszy byt pisma jest uzalezniony bezpo-
srednio od poparcia czytelnikéw.

Przy sposobnosci winni$my nadmienic, ze komitet wydawniczy ,,Przegladu Wil.”, ktéry powstat
w koncu 1927 r., nie urzeczywistnit pokladanych w nim nadziei. Nie wykazal on wiekszej energii
w swej dzialalnosci i po roku istnienia przestal byé czynny, jako cialo zorganizowane. Kilka tylko
jednostek z posréd licznego grona éwczesnych udzialowcéw wytrwale wspomaga nas materjalnie
1 interesuje si¢ zywo losami wydawnictwa.

Dla uniknigcia wszelkich nieporozumien zaznaczamy wyraznie, ze od dwéch lat odpowiedzialnosc¢
wylaczng za pismo, zaréwno pod wzgledem materjalnym jak moralnym, ponosi osobiscie podpisujacy
je redaktor i wydawca.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz. Druk. ,,Lux*, Wilno, Portowa a2
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JSpione sumienie.

Kiedy w koricu ubiegtego roku zostaly zloione
w Sejmie nagle wnioski Stronnictwa Narodowego
i Centrolewu w sprawie traktowania wiezniéw brze-
skich, kiedy zostaly ujawnione szczegély postepowa-
nia wladz wigziennych,—w biernem i obojetnem do-
tychczas spoleczeristwie polskiem obudzito sie co$
naksztalt sumienia. Zaczely sie sypaé¢ protesty zbio-
rowe, prasa opozycyjna przypuscita gwattowny szturm
na pozycje rzadowe, zdawalo sie, ze fala oburzenia
zaleje cale spoleczeristwo i zmiecie z powierzchni
zycia politycznego twércéw i wykonawcéw melodra-
matu brzeskiego.

Po przeszlo miesiagc trwajacej kampanji mozna
jednakie stwierdzi¢ dzi§ z calg pewnoscia, ze obu-
rzenie nie jest ani tak glebokie ani tak szerokie, jak
sie¢ z poczatku wydawalo i Ze ataki opozycji na tym
punkcie nietylko nie zachwieja fundamentéw twier-
dzy rzadowej, ale nawet nie uczynig w niej widocz-
nego wylomu.

W znacznej mierze’ przypisa¢ nalezy tak stabe
napiecie w opinji publicznej tej okolicznosci, zefpro-
testy nie byly wynikiem naturalnego odruchu obra-
zonego poczucia godnosci ludzkiej, lecz po wiekszej
czesci sztuczng inscenizacjga ,gniewu ludu” dla ce-
6w walki politycznej. Szeroki ogél, potepiajgc nawet
wyrafinowane metody znecania sie nad wiezniami
brzeskimi, nie przejmowal sie do glebi ich cierpie-
niami i nie okazywat ofiarom brutalnej przemocy zy-
wiolowego wspdlczucia.

Dlaczego? Dlatego, ie wiezniowie na ogét nie
staneli na wysokosci zadania, ze nie doroéli do roli
meczennikéw za wolnos¢. Stusznie ktére$ z rozsad-
niejszych pism sanacyjnych rzucito pytanie: ,Chcemy
wiedziec, czy w Brzesciu znecano sie nad wielkoscia-
mi, czy tam bito wodzéw narodu, czy tez tylko zdzie-
rano pozory wielkosci? Czy z Brzescia wyszli ludzie,
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opromienieni aureolg sily moralnej, mocy charakteru
i wielkosci, budzacej podziw i szacunek, czy tez lu-
dzie poprostu nieszczesliwi, ktorzy bolesnie zaplaci¢
musieli za to, ze temperament, fantazja i lekkomysl-
nosé¢ pchnely ich na zla droge, za to, zZe sadzili, iz
wystarczy odpowiedni kostjum i szminka, aby ode-
gra¢ najwieksza nawet role”.

Ale jeszcze w wiekszym stopniu zawaiyly tu
osoby aranieréw akcji protestacyjnej. Najglosniejszy
krzyk podniosta endecjs, wystepujac w obronie po-
gwalconych zasad etyki i praworzadnosci. Kt6z uwie-
rzy w szczere oburzenie z tego powodu wyznawcéw
teorji egoizmu narodowego? Skoriczeni cynicy, ma-
jacy w ostatecznej pogardzie wickopomna deklaracje
praw czlowieka, natrzasajacy sle przy kazdej sposob-
nosci z hasel tolerancji, liberalizmu i humanitaryzmu,
wielbiciele pig§ci — nagle sig przeobrazili w suro-
wych sedziéw, przestrzegajacych czystosci zasady
pereat mundus, fiat iustitia! Nawet niewprawne ucho
z latwoscia uslyszy falszywy ton, dzwieczacy w calym
tym chérze potepiajacych okrzykow.

Propaganda haset zoologicznego nacjonalizmu:
sily przed prawem, racji stanu ponad moralnoscig
I sprawiedliwo$cia, szerzona z takim zapalem i prze-
konaniem od szeregu lat przez Dmowskiego, Balic-
kiego i ich uczniéw i nasladowcow nie pozostala bez
wplywu. Wsigkneta ona gteboko w spoleczeristwo
polskie, ktére zatracilo wrazliwo$¢ na pigkno trady-
cyjnych idealdow, a stalo sie dziwnie podatnem na
hasta przemocy i nienawisci.

Przeciez doszio do tego, Ze organ prorzadowy
lédzkich przemystowcéw oglasza otwarcie nastepuja-
ce wyznanie wiary: ,Wiekszos¢ inteligencji wyczuwa
intuicyjnie ducha czasu i wie, Ze prawda dnia dzi-
siejszego nie sg deklamacje romantyczno-liberalno”
humanitarne, lecz walka bezwzgledna, walka, w kté-
rej i glowy muszg z karkéw spadac¢ i kosci trzeszczeé.
Symbolami epoki nie sg juz apostolowie tolerancji,
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wolnosci przekonan i réwnosci demokratycznej, lecz
Mussolini ze swemi trybunatami faszystowskiemi
i krwawemi samosadami, Hitler, za ktérym, jak za
prorokiem sSredniowiecza pedzi polowa narodu nie-
mieckiego, porwana hastem scinania gléw przeciwni-
koéw politycznych i szkodnikéw liberalnych, wreszcie
Lenin i Stalin z czrezwyczajka dla burzujéw. Zycie
polityczne wyzbylo sie na szczescie liberalizmu i hu-
manitaryzmu...”

Prasa endecka cytuje powyisze stowa z nie-
skrywang ironjg, a ukrytg zawiscig. Jakie to? Jej
umitowana ideologja przeszta na wlasnos¢ wrogiego
obozu i daje sig teraz dotkliwie jej samej we znaki?

Niestety, taki juz jest duch czasu. Kto patku
w ruki wzial, tot kapral — jak moéwi rosyjskie przy-
stowie. Gdyby rzady spoczywaly w reku endecji, to
Brzes¢ by sie zaludnil pilsudczykami, a wielkie py-
tanie, czy, gdyby do wladzy niepodzielnej doszia le-
wica, nie zapanowalyby podobne metody rzadze-
nia, o jakich dzi$ opozycja wyraza sie ze zgroza. Pa-
migtamy wszakze dobrze rzady ministra Kiernika,
a nie zapomnieliSmy réwniez mocnych stéw obecnego
przywodcy demokratycznej opozycji, p. Thugutta, gdy
jako wice-premjer na bankiecie w Wilnie grozil bez-
wzglednemi represjami ludnosci biatoruskiej, za brak
przeciwdziatania akcji band dywersyjnych.

Trudno sig tedy dziwi¢, ie na takim gruncie,
przy tego rcdzaju dominujgcem usposobieniu w spo-
teczenstwie polskiem, sprawa brzeska nie moze wy-
wola¢ Zywszego poruszenia, Ze jest tylko piana, ktéra
splynie z biegiem czasu, nie pozostawiajac glebszych
sladéw w psychice ani inteligencji, ani tembardziej
mas ludowych, stabo reagujacych wogdle na wykro-
czenia przeciwko kulturze i etyce.

Czy zdolne jest bowiem, i czy ma prawo mo-
ralne oburza¢ sig na postponowanie b. postéw w Brze-
Sciu spoleczenstwo, ktére obojetnie sie zachowato
wobec tego, co sig dzialo podczas t. zw. akcji pacy-
fikacyjnej w Galicji Wschodniej?

Jezeli Brzes¢ przez dlugi czas stanowil tajem-
nice, jezeli dotad obdéz prorzadowy twierdzi, ze oska-
rienia opozycji sg grubo przesadzone i domaga sie
dowodéw w sprawie inkryminowanych wladzom wie-
ziennym naduzy¢, to dzieje pacyfikacji na terenie Gali-
cji Wschodniej nie byly oslonigte zadng mgtg tajemni-
czo$ci. Wiladze administracyjne dzialaly tam jawnie,
a o ich postepowaniu bylo glosno w calym swiecie
cywilizowanym. Nie byl tei tajemnica memorjat
UNDO, zloiony rzadowi, wymieniajacy szczegélowo
wszystkie akty gwaltu, popeiniane przez zbyt gorli-
wych wykonawcéw ,,pacyfikacji’. Memorjat ten w od-
pisie dotarl nawet do Wilna. WspominaliSmy o nim
w naszem piSmie, wyrazajgc nadzieje, ze nie pozo-
stanie on bez echa.

Zawiedli$my sie. Nikt nie zabral glosu. Zaden
protest nie rozlegl sie z tona spoleczenstwa polskie-
go, ktore milczaco aprobowalo stosowane gromadnie
wzgledem ludnosci ukrainskiej represje. Przed mie-
sigcem mniejwiecej, kiedy sprawa brzeska zaczela
nabiera¢ rozgtosu, w konserwatywnym ,,Czasie”,
usposobionym do niej niechetnie, ukazatl sig artykul
,,Brzes¢ i wschodnia Malopolska*. Zestawienie to lo-
giczneé pozwalato przypuszczaé, Ze pismo zwréci uwa-
ge na niekonsekwencje opozycji, ktéra tyle halasu
czyni w kwestji Brzescia, a milczeniem pokrywa stokro¢
bardziej oburzajagce wypadki w Galicji Wschodnie;j.
Jakie jednak zawiedliSmy sie! Logiczny zwigzek po-
migdzy obu temi sprawami dla konserwatystéw kra-

Wrazenia cudzoziemca z Wilna.

Powojenne Wilno czesto widuje w swych mu-
rach gosci cudzoziemskich. Po wigkszej czesci sa to
dziennikarze i politycy, ktérych tu sprowadza wciaz
aktualny na widowni miedzynarodowej zatarg pol-
sko-litewski o to miasto. Przyjeidzajq wiec kores-
pondenci pism europejskich i amerykariskich, publi-
cysci, literaci i profesorowie, by wlasnemi oczami
przekona¢ sig, jak wyglada glosna dzis juz w calym
$wiecie stolica dawnego W. Ks. Litewskiego i opi-
sujg potem swe wrazenia na szpaltach dziennikdéw
Jub nawet poswiecajg im cate dzieta.

Zwykle opisy te pozostajqg w Scistej zaleznosci
od tego, kto sprowadza owych gosci cudzoziemskich
i kto toiy na koszty ich podréiy. Przewainie od-
wiedzajg Wilno korespondenci, angazowani przez
wydzial propagandy ministerstwa spraw zagranicz-
nych w Warszawie i relacje ich rzecz prosta, maija
odpowiednio tendencyjny charakter.

Rzadko zajrzy do Wilna wiadajacy pidérem cu-
dzoziemiec z wlasnej inicjatywy, wypowiadajgcy
o swym pobycie w grodzie Gedyminowym sad nie-
zaleiny.

R przeciez byloby rzeczg niezmiernie interesu-
jaca dowiedziec sig, jakie wrazenie na inteligentnego

turyste zagranicznego naprawde wywiera nasze Wil-
no i jaka jest prawdziwa, niesfalszowana opinja
o niem bezstronnego obserwatora.

Do kategorji rzadkich tych gosci nalezy p. Bern-
hard Linde, Estoriczyk, wybitny krytyk literacki i tea-
tralny, slawista i znawca literatury polskiej. Zwiedzit
on niedawno Polske, byl réwniez w Wilnie i swe
wrazenia z tej podrozy zebral w ksigice, z ktérej
przytaczamy niektére fragmenty, dotyczace pobytu
w Wilnie. Jest troche w relacji estoriskiego literata
niescistosci, ale na ogdt utrzymana jest ona w tonie
objektywnym, a przeto jest interesujgca.

Do Wilna przybytem rano — rozpoczyna swe
wspomnienia p. B. Linde. Wielki dworzec kolejowy
wydaje sig zbyteczny w tych warunkach, kiedy Wil-
no wilasciwie tylko posredniczy miedzy Lotwg a War-
szawg, ze wzgledu na zamknigcie granic innych sa-
siadéow, a mianowicie Litwy i Sowietéw. Na dworcu
zwrdcita mojg uwage wielka ilos¢ wojskowych.

W okolicach Wilna przebywatem przed kilku-
nastu laty w czasie wielkiej wojny, przez dluiszy
czas nie zdolalem dostaé sie do miasta, — bylo ono_
bowiem woéwczas w obrebie niemieckiej okupacji.
To tez skorzystalem z tego, ze dworzec kolejowy
znajduje sie dos§¢ daleko od miasta i poszediem pie-
szo, aby przyjrze¢ sie wczesnym rankiem budzacym
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kowskich polegat jedynie na usprawiedliwieniu po-
stgpowania rzadu i w jednym i w drugim wypadku,
Nie znalazt ,,Czas" w calej akcji pacyfikacyjnej zad-
nych momentéw, ktéreby upowaznialy do wystapienia
chociazby z krytyczng oceng dzialalnosci wtadz miej-
scowych i stanowiska rzgdu centralnego. Powolat sig
przeciwnie na represje angielskie przeciw Irlandczy-
kom. Szkoda, Zze nie przytoczyl jako wzoru do na-
Sladowania stynnych ekspedycyj karnych Rennen-
kampfal

Inne organy prasy polskiej, nawet o kierunku
opozycyjnym, rowniez wyrazily zupelng aprobate dla
akcji pacyfikacyjnej. Jedynie ,,Robotnik* wystapit
z ostrem jej potepieniem,ale i to dopiero wéwczas, gdy
w Sejmie zostal zlozony wniosek ukrainski, zgdajacy
ukarania winnych popetnionych naduzyé.

Jak sobie poscielisz, tak sig wy$pisz — mozna
tedy stusznie powiedzie¢ protestujacej z powodu
Brzescia opozycji polskiej. Jezeli protesty te nie wy-
woluja wiekszego efektu, to dlatego, ze sumienie
zbiorowe polskie jest gleboko uspione. Nie sprawa
Brzescia — jak twierdzi poset Niedziatkowski — lecz
akcja pacyfikacyjna stanowi przedewszystkiem sym-
bol i sprawdzian wszystkiego bodaj: stosunku do
panstwa, stosunku do demokracji, stosunku do pra-
wa, do moralnosci i charakteru.

Walka o wtadze w Litwie.

Wychodzace w Klajpedzie pismo niemieckie
»Memeler Damfboot” w swym przegladzie nowo-
rocznym polityki litewskiej daje nastepujaca rzeczowaq

ocene stosunkéw wewnetrznych w  Litwie Niepo-
dlegtej.

Walka partyjna w Litwie zaostrzyla sie w roku
ubieglym jeszcze mocniej. W ciaggu tej walki osia-
gneli tautininkowie pewne sukcesy i pokonali znaczne
przeszkody na drodze utrzymania obecnego ustroju.
Polityka wewnetrzna tautininkéw opiera sig narazie
glownie na walce partyjnej. Rzadowi udalo sig prze-
dewszystkiem calkowicie niemal sttumi¢ dziatalnos¢
zwolennikow Voldemarasa. Po zestaniu Voldemarasa
do Plotel, zwolennicy jego podjeli wprawdzie ozy-
wiong dziatalnos¢, ktdra doprowadzita nawet do za-
machu na szefa policji kryminalnej pulk. Rustejke.
Ten zamach jednak stal sie wlasnie dla nich fatal-
nym. Czynni przywodcy Voldemarasowcow zostali
aresztowani lub zeslani, a cala ta grupa mocno
stracita w oczach litewskiego spoteczeristwa. Prawdo-
podobnie Voldemaras czuje, ze ogét litewski odnosi
sig w stosunku do niego zupelnie obojetnie, wolac
raczej jego odsuniecie od wiladzy, anizeli powrdt do
dzialalnosci politycznej. W zwiazku z tem, ex-dy-
ktator zmienit sie nieco na wygnaniu. Mowi nieco
»ciszej” iprzezorniej. Jest rzeczg nader godng uwagi,
ze wilasnie w zwalczaniu faszystowsko nastrojonych
zwolennikéw Voldemarasa, rzad i tautininkowie,
w ktérych lonie istniejg Zywioly faszystowskie, na-
tkneli sie na znacznie mniej trudnosci, niz przy
zwalczaniu litewskich partyj opozycyjnych. Nawet
ultra-nacjonalistyczne hasta Voldemarasowcéw pu-
Scilo spoleczenstwo litewskie mimo uszu, a roz-
proszenie stronnikéw Voldemarasa nie budzi juz
nawet sensacji. Z faktu tego mogg sie tautininkowie
przekona¢, ze latwiej jest zwalczaé, anizeli lansowaé
ruch faszystowski w Litwie.

Ogot litewski ma do rzadu Smetony i Tubelisa
wielkie zaufanie réwniez z tego powodu, e ustrdj
obecny, nieréiniacy sie zasadniczo od poprzedniego,
jest o wiele tagodniejszy. Sady polowe ustaly i wy-
roki $mierci juz nie zapadajg. Ulaskawiono licznych
puczystow. FPleczkajtjada przestala byé¢ aktualng.
Rzad Smetony i Tubelisa, okazal nawet lagodnos¢

sig ze snu przedmiesciom, Ulice s jeszcze puste,
gdzieniegdzie tylko jaki§ zydowski handlarz krzata
sig okolo swego sklepiku lub rozdmuchuje rozia-
rzone w garnku wegle, by rozgrza¢ zzigbniete rece.
Czeka go przeciez dlugi dzieri pracy i starann o kli-
entéw w zimnym budynku, w ktérym précz mizer-
nego garnka z zarzacym sie weglem niema zadnego
pieca. O, jakie dobrze mi sg znane te obrazk;
z czasow iycia wojennego! Wydaje mi sig, ze i c;
Zydzi, to dawni znajomi z Polocka lub Gtebokiego,

A Biakam sie po napoty pustych ulicach, kieru-
jac sie w strone centrum miasta, od czasu do czasu
Pytajac rzadkich o tej porze przechodniéw o droge.
Zblizam sie do gléwnej ulicy i kresu mojej wedrow-
ki, hotelu ,,Europa*. Mijam po drodze szkoty imie-
nia Mickiewicza i Slowackiego. Obaj ci genjusze
z epoki romantyzmu polskiego nierozlacznie zwig-
z.ani sq z tem miastem. Wilno i rozkwit polskiej
literatury — jakze blisko sg z soba zwigzane te dwa
pojgcial Wiasnie w tem miescie, gdzie narodzito sie
panistwo litewskie, poczela sie wiosna najbardziej
plodnego okresu kultury polskiej. Miastem dawnych
wspomnien mozna nazwa¢ Wilno nietylko ze wzgle-
du na role w Zyciu dwu parstw — Polski i Litwy,
alq i ze wzgledu na zwigzek Wilna z Kosciolem ka-
tolickim. Tu w klasztorach kwitla kultura jezuitow,

ktéra dzi$ pamieta sie jeszcze tylko dlatego, ze zo-
stawita niezatarte pigtno na samem miescie. Ulica
Sw. Michala z klasztorem Dominikanéw (?) i Bernar-
dynéw, wgska, bardziej moze, niz w Tallinie ulica
Woznicéw, ulice proste, czasem krete, wija sie w sa-
mem centrum miasta, stanowiac jakby Zywe muzea
uliczne. A ze to, posiadajace pigkng przesztosé¢ mia-
sto byfo niegdys kolebka zycia literackiego, przypo-
mina nam ulica Literacka. Podobnej nazwy ulicy
nie spotkalem dotad w zadnem miescie. | ta jest
waska i kreta, jak wszystkie stare zautki klasztorne.

Wilno, ktore od dziesieciu lat stanowi przed-
miot sporu miedzy Polska a Litwa, jest w swej prze-
sztosci zaréwno z jednem; jak i drugiem parstwem
zwigzane nierozerwalnemi weztami. Dla Litwy jest
pomnikiem wielkosci i potegi militarnej, dla Polski
jest ogniskiem rozkwitu kulturalnego. Tem tragicz-
niejszy dla obu stron jest fakt, ze wiekszo$¢ miesz-
karicow miasta nie stanowig ani jedni, ani drudzy,
lecz Zydzi. Urzedowa statystyka polska wykazuje,
o ile mnie pamie¢ nie zawodzi, ze Zydzi stanowia
45°/0 ludnosci tego miasta; dalej idg Polacy i Biato-
rusini, wreszcie Litwini. Mam jednak wraienie, Ze
nie bedziemy dalecy od prawdy, twierdzac, ze liczba
Zydéw przekracza 50°/, albowiem znaczna ilo$é Zy-
déw, zwlaszcza ze sfer inteligencji, wigze swa naro-
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w stosunku do zwolennikéw Voldemarasa, ktérzy
w wielu wypadkach rozwijali nawet bezwzglednie
wrogg dla rzadu dziatalnos¢. Rzad Smetony i Tu-
belisa wykazal, ze mozna rzadzi¢ bez Sejmu, a je-
dnoczesénie bez sadéw polowych i wyrokéw sSmierci.
W spoleczenstwie litewskiem nie panuje przynaj-
mniej obecnie stan trwalego podniecenia. Na tem
wlasnie polega sita rzadu nietylko w walce z Vol-
demarasem, lecz réwniez z partjami opozycyjnemi.

Walka z partjami opozycyjnemi jest dla tauti-
ninkéw wciaz o wiele bardziej skomplikowana, niz
walka z Voldemarasowcami. Zwiaszcza chrzescijanscy
demokraci oraz ich filje: Federacja Pracy i Zwigzek
Wioscianski, staneli od chwili swej konferencji, od-
bytej na poczatku 1930 roku, w ostrej opozycji
wzgledem rzadu. Lansowane przez niektore sfery
zblizenie pomigdzy tautininkami a chrzescijariskimi
demokratami nie moglo dojé¢ do skutku, gdyz
chrzescijaniscy demokraci nieodmiennie sig domagali
wyboréw do Sejmu, podeczas, gdy tautininkowie
pragneli przyjecia ich programu bez zastrzezen.
Opozycja chrzescijariskich demokratow rozciaga sig
nictylko w zakresie sp-aw wewnetrznych, lecz row-
niez w dziedzinie polityki zagranicznej.

Konkordat, zawarty ze Stolica Apostolska przez
Voldemarasa w celu zwiekszenia jego wplywéw,
okazal sie skutecznym $rodkiem w walce chrzesci-
jariskiej demokracji z tautininkami. Biskupi litewscy,
bedacy przewaznie czynnymi dzialaczami chrzesci-
janisko-demokratycznymi, rozwingli na podstawie
konkordatu bardzo oiywiona dzialalnosé przeciwko
tautininkom. Uparistwowienie kilku prywatnych
gimnazjéw katolickich oraz skasowanie katolickiej
organizacji mtodziezy — ateitininkow — w szkotach,
dato biskupom okazje do licznych konferencyj i li-
stéw pasterskich. Tautininkowie sa oskarzeni przez
biskupéw o tendencje antykatolickie. Poniewaz je-
dnak tautininkowie wtasnie podajg sie za gorliwych
katolikéw, a rzad obecny przy kaidej okazji swe
éciéle katolickie stanowisko podkresla, biskupi ata-
kuja rzad i tautininkéw z tem wiekszg sita, oskar-

zajac ich o obtude i falsz, ktére majg zle wplywac
na masy katolickie. Duchowierstwo katolickie pragnie
wpoi¢ w spoleczenstwo litewskie przekonanie, Ze
wszyscy prawdziwi katolicy idq jedynie za jego
wskazowkami, a poniewaz tautininkowie tego nie
czynig, wiec tem samem majg by¢ zlymi katolikami.

Wiesniak litewski rzad obecny biernie popiera,
gdyz polityka gospodarcza tego rzadu predzej wie-
niakowi zaimponuje, anizeli polityka takiege Pe-
trulisa. Gdyby jednak ten sam litewski wiesniak zo-
stal spowodowany do czynnego popierania obec-
nego rzadu, mocno by sie nad tem zamyslil, czy
odda¢ glos za rzadem tautininkéw, gdyz tu wyste-
puje juz wplyw wyroczni prowincjonalnej, jaka
jest ksiadz katolicki, gloszacy z ambony swe po-
glady polityczne, ktére stanowig dla wigkszosci wie-
$niakéw, a zwlaszcza wiesniaczek litewskich, niejako
przykazanie boze. W zwigzku z tem, tautininkowie
w zadnym wypadku nie mogg liczy¢ na wigkszos¢
przy jakichkolwiek wyborach do Sejmu. Ma tem teZ
polega sita chrzescijanskiej demokracji. Nastrojone
na modle chrzescijansko-demokratyczng duchowien-
stwo katolickie pragnie wplywy swe na podstawie
konkordatu rozszerzyé, podczas gdy tautininkowie
wplywy te pragneliby ograniczy¢, réwniez na pod-
stawie konkordatu. Tautininkowie doskonale rozu-
miejg calq doniostos¢ tej sprawy i dlatego sa nie-
ustepliwi. Tak zw. walka kulturalna, ktéra jest, wla-
Sciwie mowiac, walkg o rozszerzenie wplywdw, trwa
miedzy tautininkami a chrzescijariskimi demokratami
w dalszym ciagu. Z jednej strony ,Rytas”, zas
z drugiej ,Lretuvos Aidas”, wcigz sie zajmujg glow-
nie sprawa stosunku paristwa do kosciota i zgodnie
stwierdzaja, ze korica walki miedzy jedng a druga
instytucjq na Litwie na razie przewidzie¢ nie mozna.
.Lietuvos Aidas” wyraza jedynie ciche Zyczenie,
aieby walka ta mogta by¢ prowadzona w sposéb
bardziej pokojowy i bez nienawisci. Nuncjusz Stolicy
Rpostolskiej w Kownie, Bartoloni, uwazany tu jest
wprawdzie jako filar biskupéw litewskich, lecz Wa-
tykan dotychczas nie wyrzekl ostatecznego stowa

dowosé z przynaleinoscia panstwowa. Zjawisko to
czesto spotyka sig w Polsce. Wynikatoby z tego, Ze
wobec Zydéw wszystkie inne narodowosci razem
wziete stanowig mniejszos¢. Wilno bezsprzecznie jest
najwazniejszym o$rodkiem zycia kulturalnego Zydow
polskich. Zebraly sie tu: najlepszy w Polsce artys-
tyczny teatr zydowski i druga obok warszawskiej
iydowska sekcja Pen-Klubu w Polsce. Takze bibljo-
teka i muzeum zydowskie w Wilnie stanowia naj-
lepsze tego typu instytucje w Polsce.

O ile wiec w dawnej przesziosci kultura kato-
licka byta czynnikiem, laczacym na tej ziemi obydwa
narody, litewski i polski, o tyle dzi$ role tego czyn-
nika w pewnem znaczeniu miedzynarodowem od-
grywajq Zydzi. Jest to prawda smutna zaréwno dla
Polakow, jak i dla Litwinéw.

Rozmys$lajac tak, blgkatem sie jakis czas po
miescie, az doszedlem do Bibljoteki Uniwersyteckiej,
ktéra wlasnie otwierano... Caly dzien spedzilem
w bibljotece i w wileriskiem archiwum paristwowem...
Wieczdr zszedl na walesaniu sie po miescie. Lecz
przedtem jeszcze poszediem do ,,Europy” na obiad.
Byt to lokal ani o jote nie lepszy od chociazby na-
szego najlepszego w Rakwere, z salg wielkg i nie-
mita, w ktorej grat gtosay jazz i gdzieniegdzie przy
stolikach siedzieli goscie. Przy jednym zwlaszcza sto-

liku hatasliwe towarzystwo gtosng mowa polskg sta-
ralo sie zwroci¢ na siebie uwage wszystkich. W roz-
mowie uzywano tu wysokich tonéw patrjotycznych
polskich, mimo, ze przy stoliku siedzieli sami typo-
wi Zydzi.

Po obiedzie wyszedtem na ulicg, by kontynu-
owaé przerwang rano ,wedrowke* po miescie, roz-
koszowa¢ sie architektonicznem pigknem kosciola
$w. Anny, podziwia¢ liczne wiezyczki, 2z ktorych
kazda jest swego rodzaju arcydzielern — piekniejsze
od tych wiezyczek widziatem tylko w katedrze sw.
Wita w Pradze. Zachwycalem sig monumentalnym
powabem niektérych starych doméw, nie chciatem
jednak pyta¢ mego przewodnika o historje poszcze-
g6lnych budynkéw.

Staratem sie, blagkajac po ulicach, rozréiniac
Litwinéw, z wygladu lub tez z mowy — spotkatem
jednak zaledwie kilku Litwinéw. Pozatem na jednej
z bram zobaczylem wielki szyld w jezyku litewskim,
gloszacy, iz znajduje sig tam jaki$ komitet narodo-
wy. Poczatkowo chcialem zajrze¢ do tego komitetu,
zaniechatem jednak tego, gdyz uwaga moja zaabsor-
bowana zostala przez biatoruskiego chlopa, ciagna-
cego na sznurze konia, zaprzezonego do sani i wio-
zacego z prawdziwym wysitkiem dwa dobre saznie
drzewa opalowego. Znoéw ten stary, dobrze znajomy
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w calej tej walce. Gdyby sie tautininkom udato
przekona¢ Watykan o politycznem podloiu walki
pomigdzy panistwem a Kosciolem w Litwie, mogtaby
sig ona zakorniczy¢ zwyciestwem tautininkéw. Z do-
tychczasowego stanowiska tautininkéw wynika, ze
- w walce z opozycja nie ustapia, chociazby nawet
dojs¢ mialo do konfliktu z Watykanem.

Chrzescijanscy demokraci i duchowieristwo ka-
tolickie réwniez nie moga sig pochwali¢, ie walka
z tautininkami tatwo im przychodzi. Agitacja ksieiy
katolickich po kosciotach nie przez wszystkich wier-
nych jest tolerowana. Tautininkowie gloszag, ze ksieza,
dzieki agitacji takiej, podrywaja jedynie autorytet
kosciola w tonie ogdtu katolickiego. ;

W roku nadchodzacym oczekiwaé nalezy raczej
zaostrzenia walki tautininkéw z opozycja i to sta-
nowi, jak si¢ zdaje, jedng z gléwnych trosk tauti-
ninkow.

Socjalisci ludowi popierajg bardzo chetnie tau-
tininkéw w ich walce z wplywami klerykalnemi
w kraju. Zdaje sie jednak, Ze tautininkowie wcale
nie chcg bra¢ pod uwage czynnego poparcia ,bez-
boinych” socjalistéw ludowych, gdyz poparcie takie
wylonitoby w rezultacie jeszcze wigcej trudnosci dla
tautininkéw. Tautininkowie pragna walke te pro-
wadzi¢ w charakterze katolikéw i dlatego nie chca
przyja¢ wyciagnigtej dloni socjalistéw ludowych.
Z drugiej znéw strony, wspélpraca chrzescijariskich
demokratéw i socjalistéw:ludowych w zakresie opo-
zycji przeciwko tautininkom nie jest w szerequ wy-
padkach mozliwa wlesnie z tych samych przyczyn.
Jezeli chodzi jednak o sprawy polityki zagranicznej,
to opinja socjalistéw ludowych i chrzescijaniskich de-
mokratéw sa niemal calkowicie zgodne.

Demokratyczna koncepcja socjalistéw ludowych
i chrzescijaniskich demokratéw nie sg przez nich
w ostatnich czasach tak gwaitownie lansowane, jak
poprzednio. ,Demokracja” chrzescijariskich demo-
kratéw dobrze jest spoleczeristwu litewskiemu znana.
Demokraci chrzescijariscy niewatpliwie poswieciliby
demokratyczne idee przy sprzyjajacej okolicznosci

znowu, podobniez, jak to inialo miejsce podczas
przewrotu grudniowego w 1926 r.

Walka socjalistéw fudowych o idee demokra-
tyczne réwniez pozostawia wiele do zyczenia. Cho-
ciaz brzmi to paradoksalnie, jednak demokratyczne
idee socjalistéw ludowych sa pod wielu wzgledam
reakcjonistyczne, w tem znaczeniu, ze socjalisci lul
dowi wcigZz jeszcze duchowo i uczuciowo zwigzan~
sg z dawnymi rosyjskimi ,narodnikami®“. Po wstrzg~
sach swiatowych w ostatnich dziesigtkach lat, nie”
podobna, azeby idee demokratyczne tkwily w za-
kresie pojeé XIX wieku, gdyz taka demokracja jest
niezdolna do zZycia. Poza tem, demokracja i socja-
listéw ludowych nie jest konsekwentna, gdyz, o ile
dla Litwy domagaja sie oni pelnej demokracji w poj-
mowaniu rosyjskich ,narodnikow”, w odniesieniu
do obszaru Ktajpedy, zadajgq skasowania demokracji
Dzigki swym nacjonalistycznym hastom w odniesieniu
do obszaru Ktajpedy, przewyiszy¢ chcg socjalisci
ludowi nawet tautininkow.

Zarowno socjalisci ludowi, jak tez chrzescijanscy
demokraci, usitujg wyzyska¢ polityke zagraniczng
rzadu dla celéw wewnetrznych. Litewskie partje opo-
zycyjne wychodzg z zalozenia, ze wcz:$niej czy
pozniej, Litwa w taki czy inny sp:séb, bedzie zmu-
szona do porozumienia z Polska. Spieszg wiec
z oswiadczeniem gotowosci takiego porozumienia.
Poniewaz zas tautininkowie, wskutek swego dotych-
czasowego stanowiska, nie bedg w stanie uskutecz-
ni¢ porozumienia z Polskg, bedq musieli ustgpic
miejsca tym partjom, ktore zdolajgq przygotowacd
spoteczenstwo litewskie do porozumienia z Polska.
Tak zw. zwrot w sprawie wileriskiej ma wigc row-
niez znaczenie czysto wewnetrzne.

i dawno niewidziany obraz z wielkiej wojny. Miatem
juz podejs¢ do chlopa i pozdrowié¢ go jak starego
przyjaciela, ktérego sie nie widzialo cate lata. Gdym
Po raz pierwszy, przed laty, widzial ten sposéb prze-
wozenia—uderzylo mnie to jako tragiczny przy calym
komizmie sytuacji, obraz panujacej biedy. Obraz ten
gleboko wryl sie w pamie¢ i nieraz pdzniej stawat
mi przed oczami. Widocznie i chiop zauwaiyl, ze go
obserwuje i w narzeczu mieszanem ze stéw polskich
i biaforuskich, zeapytal, czy nie kupitbym drzewa,
przytem staral sie méwi¢ po polsku, a jednak byla
to mowa raczej bialoruska. Nie, drzewa doprawdy
nie potrzebowatem, chociaz na dworze byto wyijat-
OWO zimno. Ale zebrawszy w swej pamieci resztki
stéw biatoruskich, rozpoczgtem rozmowe z chlopem
chcac po wielu latach znéw uslyszeé te najbardziej
Prymitywna mowe stowiariska.
7w Zatrzymywatem sie potem przed masywnemi
sclanami doméw z umieszczonemi w murach posta-
Clami swigtych i interesujgcemi portalami.
: Poszedlem w strone ogrodu miejskiego... Pogra-
zyfem sie calkowicie w rozmyslaniach o przeszlosci
Wilna. Staratem sie zasugerowac siebie nastrojami,
ktére — by¢ moze — przezywali w tych samych ale-
jach MickiewicziSlowacki, snujac swe daleko idace,
plomienne i zadne stawy marzenia, ktére mogty

nabra¢ realnej formy dopiero w sto lat po ich $mierci.

Na scianie domu nawprost Uniwersytetu wmu-
rowana tablica marmurowa z wyrytym napisem:
»0d dnia... do dnia... 1812 r. mieszklal w tym domu
Napoleon“—zwrécita mysli moje w odleglejsza nieco
przeszto$¢. Dla poetéw polskich miasto to byto od-
skocznig ich posmiertnej wielkosci, dla Napoleona
— bylo ono jakgdyby pierwszym szczeblem do ruiny
jego doczesnej wielkosci.

Blakajac sig wcigz po o$niezonym ogrodzie,
rozmyslalem jeszcze o jezuitach, ktorzy dzi§ zyjq tu
tylko we wspomnieniach starych doméw i muréw,
czynigc zawsze i wszystko tylko ku czci swego naj-
wyzszego Boga.

Widocznie jednak teraZzniejszo$¢ ze swemi real-
nemi zainteresowaniami nie Zyczy sobie, by odda-
waé sig marzeniom o przeszlosci. Ksigdz, ktory uka-
zal sig zza zaspy s$nieinej, o twarzy dobrze odzywio-
nej i pospolitej, z oczami blyszczacemi zupelnie
Swieckiem zadowoleniem, przywotal mnie do rzeczy-
wistosci. Na glowie mial czapke oficerskg — zrozu-
miatem, Ze to zapewne polski ksigdz wojskowy...

Na tem sie urywaja wrazenia wileriskie goﬁcja
estoriskiego. Niezbyt obfite i urozmaicone, ale jakze
charakterystyczne! $

CZ;
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Moje wyjasnienia.

Artykul méj ,Za i przeciw Unji" wywolat na
tamach ,Stowa” zgryzliwe uwagi ze strony p. W.
Charkiewicza. Wiem o tem, ze p. Ch. jest sSwiezym
publicysta, lecz nie przypuszczalem, by czlowiek
o aspiracjach literackich, w powainym organie pra-
sowym wystepowal w podobny sposéb, uciekajac
sie do insynuacyj i dowolnej interpretacii moich
wywodéw, a to wszystko w tym celu, by zohydzi¢
i o$mieszy¢ mojg obrone akcji unjonistycznej, kto-
ra sie nie podobata panu Ch. dlatego, ze z pewnym
krytycyzmem odniostem sig do przeszlosci naszej
dawnej Unji Brzeskiej.

Na poczatku swego artykutu, zaopatrzonego
w krzyczacy tytut: ,Opinja katolicka” czyli pol-
skos¢ na indeksie”, autor stroi drwiny z opinji ka-
tolickiej, w imieniu ktérej wystapitem. Dziwi go to,
ie opinja katolicka moie sig wypowiada¢ i na la-
mach ,Przegladu Wil.”. Nic w tem jednak niema
dziwnego. Wszak jednostki, dla ktérych jest wstret-
nem mierzenie katolickosci miarg tego lub owego
nacjonalizmu, jednostki dla ktérych zagadnienia ka-
tolickie naszego kraju nie zawsze dajg sig podpo-
rzadkowa¢ ,racjom stanu”, takie jednostki — na fa-
mach naszych, uchodzacych za katolickie, pism glo-
su nie otrzymajg. Stad pozorny paradoks: ,Przegl.
Wil.” oswietla bezstronnie sprawy obchodzace Kos-
cidl, a ,katolickie” pisma zajete sg likwidowaniem
akcji unjonistycznej, lub szkalowaniem biskupow
katolickich...

Nim odpowiem na uwagi p. Ch,, musze pod-
kreéli¢ te punkty, w ktérych sie réznimy w pogla-
dach na zwigzane z poruszong sprawa Unji czy wia-
$ciwie akcji unjonistycznej czynniki. A wiec:

Dla p. Ch. (o ile moge wnioskowac z jego ar-
tykutéw) Kosciél jest narzedziem polityki panstwo-
wej. Kosciolowi nie wolno czyni¢ niczego, coby
sprzeciwialo sie chotby najbardziej ubrdanej racji
stanu, stad i katolicyzm nabiera jakichs$ cech ,ka-
zionnoj wiery”. Wszystkie zas dobra duchowe, jakie
Kosciél daje Swym wiernym, np. slowo Boie we
wlasnym jezyku, rozwéj wilasnej narodowosci w du-
chu religijnym stanowia u nas przywilej wylaczny
polskosci, niby jakiego$ narodu wybranego, inne
za$ narody, o ile nie posiadaja tego stempla, nie
majg do nich prawa.

Dlatego przeszios¢ Kkatolicka ,tutejsza” zastu-
guje na uwage p. Ch. o tyle tylko, o ile daje moz-
no$¢ specjalnego uwypuklenia polskosci naszego
kraju i Kosciola, stad czesto pozbawione bezstron-
nosci gloryfikowanie polskosci, nie baczac nawet
na popetnione przez nig bledy.

W mojem zas przekonaniu prawdziwym jest
Kosciol, dla ktérego ,niema ani Greka ani Zyda”,
ktéry w swoim mitosnym uscisku pozwala wszyst-
kim narodom kultywowaé swoje odrebnosci, tworzac
w ten sposéb wielkg rodzine chrzescijariska. W tym
charakterze Koscié! w naszym kraju ma donioslg
misje do spelnienia, a i polsko$¢ nawet, gdy utraci
swe uprzywiljowane miejsce w Kosciele, tylko mo-
ze na tem wygrac.

Dalej poglad p. Ch. na Cerkiew. Dla p. Ch.
(jak wnioskuje z jego solidaryzowania sie z art.
p. Cata) mozie ona odegra¢ role paralizujgcg ruch
separatystyczny i sta¢ sig narzedziem unifikacyjnem,
stad jej szczegdlniejsza obrona w imig racji stanu.
Prawda, obrona ubiera sig w plaszczyk jakiegos
przysztego zblizenia Cerkwi do Kosciola, jakiejs

»prawdziwej Unji”. Dla mnie, jak to zaznaczylem
w uprzednim artykule, Cerkiew tego zadania spel-
ni¢ nie moze, a historyczne postacie Koniskiego
i Sadkowskiego nie zachecajg do podobnych ztu-
dzen. Obserwacja, znajomos¢ zbiurokratyzowanej hie-
rarchji prawostawnej, oraz wybitnie indyferentnej
inteligencji kaig przypuszcza¢, ie owo zblizenie
Cerkwi do Kosciota bedzie zagadnieniem przyszio-
Sci jeszcze i dla prawnukow p. Ch.

A czas do dziatania nagli, bo nie wiemy jakie
niespodzianki szykuje nam jutro.

Obecna akcja unjonistyczna w t. zw. obrzadku
wschodnim, zdaniem p. Ch., winna rozpocza¢ sig od
géry w dol, a wiec od hierarchji. Razg p. Ch. zwy-
czaje wschodnie, brody, czesto czysto moskiewski
wyglad kaptanéw, rosyjska mowa w cerkwi i dla
tego za przykladem p. Cata kwalifikuje calg akcje
do zlikwidowania, jako utrwalajgca obce formy.
Dziwnem jest to uprzedzenie do rosyjskosci (nb.
przejSciowej) w akcji unjonistycznej przy jednoczes-
nem tolerowaniu jej w stosunku do Cerkwi. Prze-
ciez ani jeden glos na tamach wileriskiej ,katolickiej
prasy” nie zaprotestowal przeciwko rusyfikowaniu
prawostawnej bialoruskiej ludnosci, przeciez ani je-
den glos nie zaigdal wprowadzenia do nabozenstwa
cerkiewnego biatoruskiej mowy. Tu bowiem mamy
do czynienia z ta ostawiong racja stanu.

Pewien kaplan prawoslawny na moje pytanie,
dlaczego nie méwi kazan po bialorusku, odpo-
wiedziat:

— Moj panie, nie mam checi pozna¢ sie z Lu-
kiszkami.

W dalszym ciagu rozmowy wyjasnil mi, Ze je-
den z miejscowych przedstawicieli wtadzy uprzedzit
go, ze o ile bedzie mawial kazania po bialorusku,
to czeka go los ,hramadowcow”.

— R zreszta poco mam sie naraza¢ memu
konsystorzowi, ktéry tych kazari nie znosi? — za-
koriczyt 6w duchowny.

By¢ moie, ze w tym zakazie kryje sig samo-
wola owego urzednika, lecz nie jest tajemnica, Ze
znaczna cze$¢ spoleczeristwa polskiego zapatruje sie
tak samo na dang kwestje.

Z iadaniami likwidacji Unji przez p. Ch. i Cata
zbiegly sie “artykuly w ,,Woskr. Cztienje” (organu
metrop. prawost ). W ostatnich kilku numerach moz-
na znalezé petne niskiego plaszczenia sig przed wia-
dza argumenty na rzecz likwidacji Unji, nie brak tam
insynuacyj i pod adresem Kosciola. W tresci i mig-
dzy wierszami owych artykutéw mozna wyczytac:
,,Poco wam ta Unja, ona popiera w mysl intrygi
Rzymu mniejszosci narodowe, ona podrywa jednos¢
i moc panstwa. Zlikwidujcie ja! Badzcie pewni, ze
my rusyfikujac mniejszosci, nie damy im podnies¢
glowy, mamy w tem doswiadczeniel Tylko zlikwi-
dujcie Unje! A my wam przez wdzigcznosé, przez
lojalnos¢ stworzymy od Stanistawowa az po Brastaw,
od Molodeczna az po Chelm ziemie... iScie rosyjska”,

W stowach tych jest pewna doza mojej ironji.
lecz ze smutkiem trzeba przyzna¢, ze takg koncep-
cje (moze bezwiednie) nasi rodzimi moskalofile z wy-
chowania popieraja, chcac budowa¢ na niej jakas
,prawdziwg Unje” i dla tego na tamach ,,katolickie-
go” pisma wolajg likwidujcie Unje! Likwidujcie
Wschodni obrzadek! :

W bledzie jest p. Ch. sadzac, ze akcja unjoni-
styczna nie ma $réd ludnosci powodzenia. Co inne-
go méwig naplywajace do biskupow podania wlos-
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cian (nieraz calych parafij) o przystanie kaptana
unickiego i tylko brak tych kaptanéw stoi tam na
przeszkodzie. Jeden z ks. biskupéw wyrazit sig
,kaida ilos¢ kaptanéw unickich jest dla mnie za
malg”.

aCo’i z temi podaniami uczyni¢? Czy zapropo-
nowa¢ petentom, by zaczekali, az nastgpi oczekiwa-
ne zblizenie sig Cerkwi do Kosciola?

Dla mnie akcja unjonistyczna tez nie jest bez
zarzutu, razi mig np. zbyt niewolnicze przestrzega-
nie rytuatu moskiewskiego, kazania rosyjskie, uwa-
zalbym, ze tu nalezy pozostawi¢ wigksza swobode
kaptanom i powierzy¢ te sprawe Ich roztropnosci.
Zreszta rosyjsko§é¢ ustgpi sama w miarg rozwoju
akcji.

; Dlatego nie likwidowaé¢ akcjg, lecz wzmacniac
ja nalezy. Nalezy dazy¢ do bezwzglednego ustano-
wienia wlasnej hierarchji, wtasnego choé¢by matego
seminarjum duchownego, gdzie ludzie miejscowi,
chcgey poswieci¢ sie pracy unjonistycznej znalezliby
odpowiednie przygotowanie. Ta droga idac i uwzgled:
niajac warunki miejscowe pozyska sie znaczng czes¢
ludu oraz duchowieristwa prawostawnego i ta tylko
droga doprowadzi do zjednoczenia Kosciola.

Przypominasig mi praca jednego kaplana unic-
kiego, miejscowego pochodzenia. Oto po apostolsku,
z laska w reku rozpoczat on obchodzenie prawo-

stawnych biatoruskich wiosek. W kilku wioskach *

spotkalo go niepowodzenie, lecz w jednej przyjeto
go przychylnie i tam rozpoczal dzialalnos¢ apostol-
ska; wkrotce wszystkie okoliczne wioski przeszly na
Unje, tak ze ludno$¢ sama zbudowata cerkiewke.
Na poswieceniu jej miejscowi wiloscianie mowili:
,ciapier i u nas jak u kascieli’.

Oto droga akcji unjonistycznej, na ktérg ona
juz wstepuje.

Przechodze do zarzutéw p. Ch. pod moim ad-
resem. Nie moge zrozumieé, gdzie p. Ch. wyczytal
i co upowaznitlo p. Ch. do twierdzen, ze... ,Niena-
wis¢ do wszystkiego co polskie kaze ,opinji” uwa-
za¢ Polakéw i polskos¢ za zrodto wszelkich klgsk
i zbrodni!” lub... ,przeciez chodzi o zaznaczenie, Ze
wszystko co bylo w Unji polskiego, byto trucizng
i mialo w sobie zarodki dzumyl”

Ja za$ wyraznie napisatem: ,,W jakim kierun-
ku wyleje sie ta praca (unjonistyczna) ,jutro” czy
bedzie ona laciriskg czy wschodnia, czy bedzie ona
polskg czy bialoruskg czy ukraifiskg trudno dzi$
o tem mowié, a zreszta dla , dzisiaj” jest to kwestja
obojetna. ,,Dzisiaj” wymaga podania ludowi prawo-
stawnemu nauki katolickiej w formie dla niego przy-
stepnej, do ktérej on przywyki, by w ten sposéb
przeciwstawi¢ sie rozktadowi, jakiemu ulega wies ze
strony czerwonego Wschodu”. To jest mysl prze-
wodnia mego artykutu.

Co do zarzucanych mi niescistosci w interpre-
towaniu stanowiska p. Ch., to p. Ch., utrzymuje:

1) ,,Nigdy nie wypowiadalem sie przeciw Uniji.
Krytyka pewnych metod, stosowanych w akcji ob-
rzagdku wschodniego nie jest zwalczaniem Unji”.

Z przyjemnosciag na podstawie tych stéw stwier-
dzam, ze p. Ch. jest zwolennikiem Unji, lecz... z nad-
miaru przyjezni p. Ch. z radoscia powitalby ,,likwi-
dacje” jednego jej odlamu t. zw. ,,obrzadku wschod-
niego” (,,Stowo” Ne 161), a dla jakiego$ efemerycz-
nego porozumienia sig prawostawnych z katolikami,
noszacego nazwe ,,prawdziwej Unji" gotéw jest od-
daé prawostawnym lub sekciarzom kilkadziesiat ty-
sigcy katolikéw wschodniego obrzadku, bo przeciez

trzeba co$ z nimi zrobi¢, gdyz na obrzadek laciriski
ci ludzie przejs¢ nie zechcg, a prawostawni znow
nie zgodza sie podobno na ,prawdziwg Unje” do-
poki istnieje cho¢ jeden kaptan unicki lub unicka
parafja... Co$ tu wiec z tg przyjaznig jest nie w po-
rzadku. A moze p. Ch. zabierajgc glos w sprawie
unjonistycznej nie byt dostatecznie zdecydowany?

2) ,...Do akcji wspdlpracy zastosowywatem
miare historyczno - psychologiczna, p. Cal rozpatry-
wal ja z punktu widzenia intereséow panstwowosci
polskiej, trudno wiec bylo mi powtarza¢ argumenty
p. Cata”...

Na to moge tylko poradzi¢ p. Ch. uwazniejsze
przeczytanie artykutu p. Catai pordwnanie ze swoimi.

3) ... ,ani p. Cat, ani ja, ani zaden przy zdro-
wych zmystach czlowiek nie mégt moéwi¢ — o ,od-
polszczaniu ludu”. Stowa te wzial p. J. w cudzy-
stow, podajac jako moje wlasne”...

Rzeczywiscie ani p. Cat ani p. Ch. nie méwig
stricte ,0 odpolszczeniu ludu”, lecz poniewaz obaj
wystepujac w obronie rzekomo rusyfikowanego przez
obrzgdek wschodni ludu, ani razu nié napomkneli
o tem, ze jest to lud bialoruski, a wiec skoro nie
jest rosyjskim ani biatoruskim, to chyba polskim.
Zresztg taka jest tendencja artykutu.

4) ,...Nikt nie nadawal mi tytutu ,fachowego
referenta”, — przynajmniej nic o tem nie wiem,
skadze sig wzigl ten tytul?”...

Za niezastuzony istotnie fyfutl ,,fachowego re-
ferenta” p. Ch. przepraszam, ale to juz jest wina
korekty. W rekopisie bylo ,,dziefem fachowego refe-
renta”.

Wreszcie uwagi historyczne p. Ch. nie sg na-
tury przekonywajacej, a wiec:

Bazyljanie.. zrobili bardzo wiele dla polskosci
naszego kraju, dla jego kultury, dla Unji zas (szcze-
golniej przy jej smutnym korncu) niestety b. mato.
Wydawnictwa bazyljanskie? Nie twierdzilem, ze ich
w mowie ruskiej nie bylo wcale, lecz Ze bazyljanie
nie uwzgledniali potrzeb religijnych ludnosci ruskiej
w dostatecznym stopniu. Z czytelnikami nie byto
tak trudno, byta t. zw. szaraczkowa szlachta, a i chlo-
pi umiejgcy czyta¢ nie nalezeli do bialych krukow,
a co bazyljanie dali pod wzgledem oswiaty religij-
nej ruskim chlopom panszczyZnianym? Nic!

Nie jest scislem twierdzenie, Zze okres poloni-
zacji Unji nastgpil w czasach porozbiorowych — da-
tuje sig on juz od drugiej polowy XVII wieku.

Karjerowiczowstwo bazyljanéw? | p. Ch. i ja
doskonale znamy akty pozostale z przesztosci —
znamy napomnienia Stolicy Apostolskiej do bazylja-
néw o nieubieganiu sie o godnosci wyisze w Kos-
ciele, znamy awantury bazyljanéw z powodu wyzna-
czenia ks. Lewirniskiego —nie bazyljanina—biskupem,
wiemy co$ o pdézniejszem wprowadzeniu do S$lubdw
zakonnych dodatkowego artykutu ,,0 nieubieganiu
sig o godnosci wyisze w zakonie i Kosciele”.

Wigc o co gniew?

Metropolita Leon Kiszka?.. Dzielny, poboiny
biskup... tylko to nie byt Polak, wigc jego przyklad
nic nie moéwi.

A na ostatnie uwagi p. Ch. odpowiadam:

Gdy uda sie obudzi¢ sréd ludu biatoruskiego
echa zapomnianych przeiyé¢ katolickich, to osigg-
niemy swéj cel w zupetnosci, a gdyby, jak to p. Ch.
przepowiada, zabrzmialy one polska modlitwa i pol-
ska piesnia, to nie bedziemy z tego powodu szat
rozdziera¢. A no, zobaczymy. Mamy czas... Zacze-
kajmy. Janowski.
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Przyczynek do historji domu
wDziecigtka Jezus”.

W Nr. Nr. 6 i 7 ,Stlowa” zostal umieszczony
krotki szkic ks. Jana Rzymelki p. t. ,Historja domu
Dziecigtka Jezus w Wilnie”. Uwaznie przeczytatem
ten szkic o historji powyzszego domu, w ktérym i ja
spedzilem kilka lat jako uczern gimnazjum litew-
skiego, mianowicie od dnia 8 kwietnia 1918 r. do
15 pazdziernika 1921 1. t. j. przeszlo trzy lata.

Przybytem do Wilna w pierwszych dniach
kwietnia 1918 roku, pieszo z Kolesnik wraz z gro-
nem kolegdéw, udajgcych si¢ do Wilna na nauke.
Trudne byly czasy i nietylko trudne, ale straszne,
panowata nedza i gléd. Caly 1918 rok przebytem
w domu przy ulicy Subocz Nr. 16, jako uczen I
klasy gimnazjalnej. Chleba codziennie dostawalismy,
zdaje sig, po poét funta, a i ten byl ostatniego ga-
tunku. Ale trudno. Nie stanowiliSmy wyjatku i dla-
tego nawpdt gltodni chodziliSmy do szkoly, gdzie
nieraz stabszym moim kolegom w tej liczbie i mnie
zdarzato sig zemdle¢ wskutek wyczerpania. Pogor-
szyly sie czasy po zajeciu Wilna przez armje czer-
wong. Gidéd coraz gorzej dokuczal. Nie poprawita
sie sytuacja i po zajeciu Wilna przez oddzialy le-
gjonowe, nawet pogorszyly sie, bo nasza ochrona
podczas walk duzo ucierpiala. Jednak niezwaziajac
na to, liczba dzieci w ochronie ,Vaikelis Jezus”
(Dziecigtko Jezus) nie zmniejszata sie. Dobrze nie
pamigtam, lecz zdaje sig, liczba wahata sig od 200
do 300. W tej iiczbie bylo kilkadziesiat niemowlat
(od roku do kilku lat). Dla nich istnial specjalny
oddzial. Oprécz tego w tym samym gmachu miescit
sig szpital dla dzieci z ochron litewskich, byla tez
kaplica, w ktorej codzieri o 6-tej rano stuchalismy
mszy S$w.

Nadeszta wreszcie ponura jesien 1921 roku.
Pazdziernik. Pierwszego pazdziernika usunigto (z po-
mocg policji i ochotnikéw akademikéw) gimnazjum
litewskie z gmachu przy ulicy Mickiewicza Nr. 36,
a dnia 5 pazdziernika rozpoczeta sig eksmisja dzieci
z ochrony ,Dzieciatka Jezus“. ;

Nim przystapie do opisu tej historycznej eks-
misji, ktérg tak wstydliwie pomingt ks. Rzymelka,
chceg przytoczy¢ ustep z protokélu Litewskiego To-
warzystwa Dobroczynnosci z dnia 30 wrzesnia 1921
roku. § 1 protokétu brzmi (w tlumaczeniu) jak na-
stgpuje: .Prezes Komitetu (wéwczas tak sig nazywato
T-wo Dobr.) ks. kan. Kuchta zakomunikowal, iz dnia
24 b. m. w sobote zjawil sig¢ u niego w prywatnem
mieszkaniu, jako u prezesa Komitetu, o godz. 8 ej
min. 30 wieczorem policjant” miasta Wilna V ko-
misarjatu IV rewiru, zadajac oderi jako od opiekuna
usunigcia wszystkich dzieci z wielkiej ochrony przy
ulicy Subocz Nr. 16 i opréznienia domu w celu
umieszczenia dzieci polskich, a ponadto zobowia-
zania sie na pismie uczynienia tego w ciggu dwdch
dni. Kiedy prezes ks. Kuchta kategorycznie odmowit
podpisu, ten sam policjant przyprowadzit z ulicy
dwoch swiadkéw i w ich obecnosci odczytal papier
tresci nastepujacej: ,Dyrektor Departamentu Spraw
Wewnetrznych poleca Staroscle Grodzkiemu, zeby
w mys$l uchwaly Tymczasowej Komisji Rzadzacej
z dn. 12 b.m. postarat sie dzieci litewskie z ochrony
zwanej ,Dzieciatko Jezus” ulokowa¢ w innych ochro-
nach litewsk., w tym zas domu przygotowa¢ ochrong
dla 300 dzieci polskich”.

,Komitet po wystuchaniu sprawozdania, majac
na wzgledzie, ze 1) w innych ochronach Komitetu

brak jest miejsca, 2) ze w miescie niema moznosci
odnalezienia odpowiedniego domu dla takiej liczby
(250) dzieci, pozatem, Ze na zime przygotowano
duzo produktéw i drzewa, dokonano gruntownego
remontu i Ze wogole jest to fizyczng niemozliwo-
$cig — postanowil z internatu nie ustepowa¢ i jedno-
czesnie zwréci¢ sie do Ligi Narodéw z wyswietle-
niem tej sprawy*. ;

Tyle protokét T-wa, ktére wowczas utrzymywalo
w jednej tylko wymienionej ochronie 250 dzieci,
w tej liczbie, jak wspomnialem, kilkadziesiat nie-
mowlat. Z trescia tego protokolu zaledwie teraz
miatem mozinos$¢ zapoznaé sig, woéwczas o nim nic
zgota nam, uczniom, a tembardziej dzieciom nie
byto wiadomo. Przystepuje do opisu eksmisji.

Ks. Rzymelka pisze: ,,Dawne opiekunki i go-
spodynie szarytki wrocily w 1921 roku do swej starej
siedziby*.

Wielebny Ksigze! Ksiadz, jako kurator i zarazem
autor wspomnianego szkicu o historji domu , Dzie-
ciatka Jezus* pozwoli, Ze dorzuce nieco szczegélow,
azeby uzupetni¢ historje tego domu.

Bylem wéwczas w 6 tej klasie. Dnia 5 pai-
dziernika 1921 roku rozeszla sig pogloska: Bedq
wyrzucali. -

Powstala miedzy uczniami i dzie¢mi panika.
Bedaq wyrzucali. Dokad? Na bruk, na ulice...

Ten dzieri pamigtam, jakby to bylo wczoraj.
Po skromnym obiedzie zebralismy sie na korytarzu,
bo na dworze bylo juz zimno. Nadszedt ksigdz kan.
Kuchta. Odwazniejsi zwrécili sie don z pytaniami:—
Jak? Co? Ksiadz Kuchta odezwat sie. — ,,Chcg nas
stad wyrzucié. Dokad pdjdziemy, dzieci? Jesier.
Nie mamy zadnego - przytutku‘. Niektérzy zaczeli
ptaka¢. Nie wytrzymat i ksiadz Kuchta. | po jego
zmarszczonej twarzy poplynely tzy. Nie mogt roz-
mawiat.

Ciemnialo. Na podwdrku ukazala sie grupa
policjantéw i kilku studentéw, miedzy ktérymi, jak
potem dowiedzialem sie, byt niejaki Czerniawski,
ktéry bardzo gorliwie pomagat policjantom wyrzuca¢
dzieci na podwérze.

Po uptywie pewnej chwili, policjanci wraz
z przybylymi studentami zajeli miejsce przy drzwiach
pokoi, w ktérych mieszkaly dzieci. Eksmisja zaczela
sie od najstarszych, ktére zajmowaly pokéj obok
kaplicy na drugim pietrze. Wiedzielismy dobrze, ze
nas wyrzucajg na bruk i do tego pora jesienng,
w nocy. Wiedzac o tem, postanowilismy sami nie
wychodzi¢. A wiec uzyto sily. Policjanci kazdego
wyprowadzali pod reke. Paru ich stato przy drzwiach,
7eby wyprowadzeni nie mogli powréci¢ do pokoju.
| tak oprézniano pokéj za pokojem. Policjanci w asys-
cie studentéw U. S. B. spetnili rozkaz. - Eksmisja zo-
stata zakoriczona o godzinie 11 w nocy. Kiedy wszyst-
kich nas wypedzono na podworze, znalezlismy nie-
mowleta réwniez wyrzucone.

~ Panowal placz, lament wyrzuconych na bruk,
Bogu dusze winnych dzieci, ktérych, jak wspomnia-
tem byto 250.

Dokad teraz sie uda¢? Przy wszystkich drzwiach
stali policjanci nikogo z dzieci nie wpuszczajac do
domu. O nocowaniu na dworze nie bylo co my-
$le¢, gdyz panowalo przejmujace zimno. Nareszcie
nie mogac znie$¢ lamentu malych dzieci, my starsi
wzieliémy je na rece i niedlismy przez ulice Subocz
i Cerkiewng do ochrony Ostrobramskiej.

Prosze ksiedza kuratoral Otéz, jak dzisiaj widze
posuwajgcy sie pochéd w zimna noc jesienng wy-
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rzuconych na bruk 250 dzieci litewskich. Nie za-
pomne do grobu tego ponurego obrazu, nie za-
pomng zapewne i pozostali uczestnicy i widzowie tej
sceny. Potem tulaliSmy sie po korytarzach kilka ty-
godni, bo nie mieliSmy miejsca. Dalszy nasz los nie
nalezy juz do historji domu ,,Dzieciatka Jezus*.

W ten to sposéb ,,wrécily szarytki w 1921 r.
do swej starej siedziby*.

Czy w tych prastarych murach, bedacych pod
opieka ,,Dziecigtka Jezus* nie slycha¢ jekéw i ptaczu
_dzieci litewskich i czy wyrzadzonaim w tak brutalny
sposéb krzywda nie wola o pomste do nieba, do
tego samego ,,Dziecigtka Jezus*?

Rafal Mackiewicz.

Trzy groSze bez potrzeby.

Zaczeto sie od Schummera.

Ksiazka jego o Litwie, o ktérej pisaliSmy row-
niez w naszém pismie, wywotala na tamach ,Prze-
gladu Literackiego” recenzje p. t. ,Za chiriskim mu-
rem”, gdzie podano szereg wiadomosci przesadnych
i niescistych o stosunkach we wspodliczesnej Litwie.

Na wspomniang recenzje zareagowata w ,Wia-
domosciach Literackich” p. Grazyna Bacewiczéwna,
prostujac informacje recenzenta na podstawie swych
spostrzezen, ktore poczynila w czasie polrocznego
pobytu w Litwie.

P. Bacewiczéwna zaznacza, ze mieszkaniec Litwy
nie jest znow tak bardzo trzymany w nieswiadomosci
tego, co dotyczy Polski, jak udawadnia autor arty-
kutu .Za chifskim murem”.

Podczas swego pobytu w Litwie p. Bacewiczéwna
mogla bez przerwy, korzystajac z gazet litewskich,
dokladnie $ledzi¢ bieg wypadkéw politycznych, spo-
tecznych i kulturalnych w Polsce. Po powrocie do
Polski p. Bacewiczéwna przekonala sig, ze wszystkie
wiadomosci, jakie zaczerpnela z gazet litewskich,
byly zgodne z rzeczywistoscig, nie byly przekrecane
w celu obnizenia powagi Polski czy podsycania
nienawisci do Polakéw.

Niezgodne jest z prawdg — zdaniem p. Bace-
wiczéwny — tragiczne o$wiadczenie autora,Za chiri-
skim murem®, ze,,nie dociera tam polska ksigzka“,
skoro przy gtéwnej ulicy Kowna miesci sig ksiegar-
nia polska, w ktérej mozna dosta¢ nawet najswiez-
sze nowosci.

W czasie pobytu na Litwie — pisze p. Bace-
wiczéwna—stale postugiwatam sie jezykiem polskim
i stwierdzilam z przyjemnoscia, Zze nigdzie z tego
powodu nie spotkata mnie przykros$¢, nigdzie mnie
za to nie szykanowano.‘

P6,troczny pobyt w Litwie przekonal p. Bacewi-
czéwne ze relacje prasy polskiej, dotyczace Litwy
sq po wiekszej czesci niescisle, nie oparte na danych
faktycznych, dzieki czemu ogé! grzeszy zupetna igno-
rancjg w sprawach litewskich i ma zgola falszywe
wyobrazenie o Litwinach i Litwie.

Sprostowanie p. Bacewiczéwny nie podobato
sie p. Marjanowi Beuermanowi, ktéry uwaial za po-
trzebne wsadzi¢ swoje trzy grosze i wystapil z re-
plika odrazu az w dwéch pismach: w,,Wiadomosciach
Literackich* i w ,,Przegladzie Literackim®, przyczem
W tym ostatnim nieco obszerniej i pod zmienionem
nazwiskiem, jako Marja Beiiermann. Przypuszczam
"iSZta, ie tej metamorfozy dokonata niedbala ko-
rekta,

Otéz p. Beuerman zarzuca relacji p. Bacewi-
czéwny jednostronnos$¢, pochodzacy, jego zdaniem,
stqd, ze autorka stala zdala od Zycia spolecznego
i na dowdd, ze jej twierdzenie o postugiwaniu sie
bez przeszkéd jezykiem polskim jest niezgodne
z prawda, przytacza fakt eksceséw antypolskich w Kow-
nie w zwigzku z zajsciem pogranicznem w Dmit-
réwce, podczas ktérych ,nietylko, Ze zdemolowano
prawie wszystkie ksiggarnie i instytucje polskie, lecz
takze poturbowano w ordynarny sposéb osoby mo-
wigce gtosno po polsku‘’.

Trzeba przyznaé, Ze argument p. Beuermana
nie nalezy do rzedu przekonywujacych. P. Bacewi-
czéwna miala na mys$li czasy normalne, a nie krétki
moment roznamietnienia ttumu podnieconego agi-
tacjg wiecowa. Wszakie i w Wilnie wéwczas dawato
sig odczué pewne napreienie w stosunku do Litwi-
néw: tu i 6wdzie préobowano nawet wywola¢ awan-
tury antylitewskie; nikogo to jednak nie upowazinia
do wniosku, ze na ulicach Wilna niebezpiecznie jest
rozmawia¢ po litewsku.

Dalej p. Beuerman polemizuje z p. Bacewi-
czéwng w kwestji podkreslonej przez nig bezstron-
nosci prasy litewskiej w informowaniu o Zyciu pol-
skiem. P. Beuerman z oburzeniem wskazuje na sze-
reg artykuléw prasy litewskiej rozmaitych obozéw,
zawierajacych nieprzychylne komentarze dla Polski,
a nawet odsgdzajgcych rzagdy polskie od czci i wiary.

Wydaje mi sie, ze zachodzi tu grube nieporo-
zumienie. Byloby naiwnoscia przypuszczaé, Zze prasa
litewska jest usposobiona lagodnie i pojednawczo
wzgledem Polski. Takiego absurdu nie twierdzita
bynajmniej p. Bacewiczéwna. Chciala, zdaje sie, je-
dynie wskazaé, ze ,,chinski mur'* pomiedzy Polska
a Litwa nie jest juz tak szczelny, by obie strony
nie wiedzialy nic o sobie, ze informacje o wypadkach
w Polsce prasa litewska podzje wiernie, a Ze je
o$wietla po swojemu, temu sig trudno dziwi¢.

Dziwi¢ sie raczej naleiy, ie p. Bacewiczéwna
nie wspomniata ani stéwkiem o ,,Dniu Kowieriskim*,
skad czytelnik polski w Litwie mozie czerpa¢ pel-
nemi gar$ciami wiadomosci o tem, co sig dzieje
w Warszawie, Krakowie, Poznaniu. Dowiedzie¢ sie
z tego dziennika wychodzacego w Kownie, mozina
o wiele wigcej o Polsce, niz o Litwie.

W calem swem sprostowaniu, zatytulowanem
szumnie ,Prawda o Litwie'* p. Beuerman podaje
niezmiernie malo danych faktycznych, ktéreby mo-
gly stanowi¢ dowody rzeczowe przeciwko twierdze-
niu p. Bacewiczéwny, natomiast szeroko sig rozwo-
dzi nad istota sporu polsko:-litewskiego, wygtaszajac
przy tej sposobnosci poglady, réwnie plytkie jak ten-
dencyjne.

Wystarczy zacytowac takie oto wyznanie wiary
p. Beuermana:

»Niecheé¢ narodu litewskiego z powodu zlama-
nia traktatu suwalskiego, o ktérej wspomina antorka,
nie jest niechecia ludu litewskiego, lecz dzielem fa-
natycznej polityki rzadéw litewskich, dla ktérych
nie istniejaca faktycznie sprawa wileriska jest li
tylko konikiem, na ktérym jeidza stajac do walki
o wladze w kraju.

,,Kazdy kto cho¢ troche zna psychike spokoj-
nego ludu litewskiego, zdaje sobie sprawe, iz nie
iywi on wzgledem Polski zadnej niecheci, czy tez
niénawisci, i nie uwaia sobie za krzywde tego, Ze
wziela ona w obrone polska ludno$¢ wileriska i daia
jej mozno$é swobodnego zadecydowania o swym
losie’.
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To dopiero odkrycie!' A czy p. Beuerman sadzi
ze spokojny lud polski czuje jakagkolwiek nieche¢
do Litwy za jej stanowisko negatywne w sprawie
nawigzania stosunkéw dyplomatycznych z Polska
i czy obchodzi chlopa z pod Sieradza lub Leczycy
takie lub inne rozstrzygniecie kwestji wileriskiej? Masy
ludowe wszedzie sg bierne i obojetne wzgledem spraw,
bezposrednio ich nie obchodzgcych, zwiaszcza wcho-
dzgacych w zakres polityki zagranicznej. Zagadnienia
natury panstwowej wszedzie i zawsze sg wysuwane
przez elite spoteczeristwa, przez kierownikéw opinji,
a hasta przez nich rzucane, sg podejmowane naj-
czgsciej przez tlumy pélinteligentne i dzigki temu
2yskujg rozpowszechnienie i popularnos¢.

Nie inaczej jest w Polsce i w Litwie. Z jakich-
kolwiek pobudek i wzgledow rzucone zostato hasto
,,Be Vilniaus mes nenurisime*, trzeba sie liczy¢
z faktem, ze hasto to sie przyjelo wsréd catego uswia-
domionego politycznie i narodowo spoleczenstwa
litewskiego i nieuwzglednianie tego momentu w pro-
bach nawigzania porozumienia polsko:-litewskiego be-
dzie zawsze decydowalo o ich niepowodzeniu.

| dlatego uroczyste oswiadczenie p. Beuermana
na tamach ,,Przeglgdu Literackiego", iz ,,do Wilna,
ktére samo wypowiedzialo sig za +olskg i zostalo do
niej wcielone przez Konferencje Ambasadoréow nikt
nie ma prawa rosci¢ zadnych pretensyj'* — posiada
taka sama problematyczng wartos¢, jak i cale jego
rozumowanie.

Licz.

Bernardyni wilenscy jako unjonisci.

(Notatka bistoryczna).

Kronika b. klasztoru bernardyriskiego w Wil-
nie zawiera cenne a dotychczas nieznane fakty, swiad-
czace o wybitnej roli tego zakonu w historji unjo-
nizmu, w stuleciach ubieglych, na ziemiach litewsko-
bialoruskich.

Naogét przybycie OO. bernardynéw na Litwe,
a specjalnie do Wilna, wigZe sig S$cisle ze sprawg
rozszerzania i wzmacniania religji chrzescijarnskiej
w kraju, ktéry dopiero w w. XIV przylaczyt sie urze-
dowo do Kosciota powszechnego.

Kronika bernardyriska opowiada, Zze w r. 1431
wikarjusz zakonu bernardynéw, o. Marjan z Jeziorka,
zwany ,,apostolem Wilna*‘, Jjeden z najbardziej za-
stuzonych zakonnikéw, po swym powrocie z kapituty
generalnej w Ferrarze, przybyt do Wilna i tu, mia-
nowicie w klasztorze swych wspétbraci, ztozyt na
przechowanie, w dobrze okutej skrzyni, otrzymane
od papieia Sykstusa |V przywileje dla swego zakonu.
Dotyczyly one przedewszystkiem dysydentéw (pra-
wostawnych) i innych réznowiercéw i udzielaty ber-
nardynom takiez prawa i przywileje, jakich uzywali
zakonnicy w Ziemi Sw. i Bos$ni. Wilno, ktére juz
wtedy bylo jednym z wazniejszych os$rocdkéw misyj-
nej dziatalnosci zakonu, szczegélnie bylo zaintereso-
wane w otrzymaniu takich przywilejow,

Po uptywie kilku lat, gdy w r. 1587 wikarju-
szem bernardynéw byl btog. Ladystaw z Gielniowa,
w wileriskim klasztorze tego zakonu ziozono prze-
ktady przywilejéw, otrzymanych jeszcze od papieiy:
Pawta Il i Sykstusa 1V, jak tez nowe, wydane przez
pap. Wincentego VIIl.

Zwlaszcza waznym rokiem w zyciu zakonu ber-
nardynskiego naogdl, a wilenskiego klasztoru ber-

nardynskiego w szczegodlnosci, byt rok 1494, gdy w Wil-
nie odby! sig $lub wielkiego ksiecia litewskiego Ale-

ksandra Jagielloriczyka z wielka ksiezng Helena,
corka cara moskiewskiego, oczywiscie, wyznania pra.
wostawnego. Z powodu tego faktu, powstal ostry

spor miedzy zakonem bernardynéw w Wilnie z jed-

nej strony, a wileldskimi i krakowskimi pralatami

i profesorami akademji krakowskiej z drugiej. Gdy
ostatni wspodlnie twierdzili, ze chrzest prawostawny
jest niewazny i pozbawiony tlaski, i, jako taki, winien
by¢ wedlug rytuatu rzymskiego ponowiony, by mat-
zenstwo wielkoksigzece bylo wainem — teologowie
zakonu bernardynéw wypowiedzieli sie stanowczo

za tem, Ze chrzest prawostawny ma charakter i moc

sakramentu, dlatego nie powinien by¢ ani powta-

rzany, ani uzupetniany.

Spor ten miatl charakter przewlekly i trwat kilka
lat. Dopiero wydane przez pap. Aleksandra VI w r.-
1501 breve Attitudo divini consilii (uloienie wyroku
boskiego) zakoriczylo spér w kwestji powtarzania
chrztu prawostawnego. Ot6z Stolica apostolska cat-
kowicie zaaprobowala stanowisko w tej materji ber-
nardynéw, natomiast polecita pralatom wilenskiej
i krakowskiej kapitut i profesorom akademji jagiel-
loriskiej trzymac sie w teorji i praktyce punktu wi-
dzenia bernardynéw.

Ta decyzja papieska bardzo podniosla znaczenie
i wplywy bernardynéw.

Nic tedy dziwnego, ze Helena, wprzéd wielka
ksigzna litewska, a potem krélowa polska, darzyla
szczegolng taskg bernardynéw wilenskich. Po smierci
swego krélewskiego malionka, krélowa wdowa w r.
1506 ztoiyla na przechowanie w klasztorze bernar-
dynéw wileriskich, 14 skrzyn, wiekszych i mniejszych,
zawierajgcych calg nabytg przez nig w Rzeczypospo-
litej majetnosé (posag jej byt bardzo nieduzy i nie-
dostateczny): zloto, srebro, kamienie drogocenne
i szaty kosztowne. Zakon sig wahal, czy ma przyja¢
ten depozyt, i tylko na bardzo usilne prosby wyrazit
swg zgode. Na taka decyzje wplynelo oswiadczenie
krélowej Heleny, e w Zadnym z jej zamkow skarby
jej nie bylyby lepiej zabiezpieczone przed grabieia
i kradzieza, i ze jesli zabiega ona o ich zachowanie,
to jedynie dlatego, by zwréci¢ je swej nowej ojczyz-
nie—Rzeczypospolitej, ktéra ja temi skarbami obda-
rzyta. Ten tylko argument wplynat na bernardynéw,
i depozyt zostal przyjety na przechowanie.

Przytoczona tu notatka historyczna jeszcze raz
stwierdza, Ze unjonizm wcale nie jest czems nowem
a obcem u nas w Wilnie. Rownie on stary i rownie
miody, jak doktryna chrzescijaristwa z jej wiecznemi
zagadnieniami. Zmieniajg sie tylko jego warunki
i metody.

. Christianin”.

Bibljografja.

Charkiewicz Walerjan. Zmierzch Unji Kosciel-
nej na Litwie i Bialorusi. (Przyczynki do dziejow
kultury polskiej na pétnocno-wschodnich ziemiach
Rzeczypospolitej) Stonim, 1929.

O ksigice tej znajdujemy obszerng recenzjg na lamach
lwowskiego rocznika ,Analecta Ordinis S. Basilii Magni” (T. 111
Fasc. 3—4 1929—30). Ktéz bardziej jest powolany do oceny
studjum historycznego o unji koscielnej, niz wspéicze$ni ba-
zyljanie. zajmujacy sie¢ badaniem dziejéw swego zakonu? To
tez za rzecz najwlasciwszg uwazamy przytoczy¢é wspomniang
recenzje z pewnemi skrotami, opuszczajac z niej ustgpy nie
majace wigkszego znaczenia.
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Juz podtytut orjentuje czytelnika, ze na tres¢
ksigzki skiadajg sie fragmenty z historji kultury pol-
skiej na poélnocno-wschodnich ziemiach Rzeczypo-
spolitej. | to szczere wyznanie — staje sig pryzma-
tem, przez ktéry patrza: autor i czytelnik, chociaz
by¢é moze sady ich obu sg rdzne i przeciwstawne.
Dosy¢ ztoione pytanie likwidacji Unji w r. 1839 stu-
djowaliSmy jako fragment z historji Kosciota, dzis
autor zapewnia nas, ze takie podejscie do sprawy
nie jest prawidlowe. Podzielajagc nawet zasadniczo
jego stanowisko trudno sie zgodzi¢ z jego wnioskami.
Bo dlaczegoz tylko polskgq kulturg wigzaé z wielo-
stronng kwestjq unji, skoro sig wie, e kultura polska,
jeslii byta na tych ziemiach kresowych nie oazyjnie,
lecz rzeczywiscie szeroko i daleko rozlana, to wy-
rosta ona nie obok i nie w pomieszaniu z innemi,
lecz naprawde na ruskiem, czy raczej litewskiem
podglebiu? Nie bedzie paradoksem, jesli powiem, ie
dlatego unja natych oto ziemiach zatamata sig i roz-
leciala sie, poniewaz byla ,przewodniczkg narodo-
wych idei polskich. '

Swe poglady na te sprawe autor jasno wyrazit
w artykule: Dwie twierdze. Rrtykul byt juz drukowany,
a tutaj podany z niektéremi zmianami. Na nasz po-
glad, artykul ten dla ideologji Charkiewicza ma zna-
czenie zasadnicze, jednakze dla nas jest on nie do
przyjecia i dyskusja nad nim nie doprowadzi do
niczego. Sama koncepcja — pomyslana idealnie:
dwie twierdze polskosci — to uniwersytet wileri-
skii unja koscielnal M. Kostomarow jest historykiem
rosyjskim; bazyljaniski klasztor w Wilnie to bastjon
polski; pogardliwe pojecie .popa” przyszio ze wschodu;
Litwa — to Polska i polska kultura, stowem caly ar-
tykul oparty na skrajnie nacjonalistycznych prze-
stankach.

ldziemy dalej. Walgce si¢ mury, — taki na-
gléwek otrzymatla rozszerzona rozprawka, drukowana
w ,Zapiskach Cz. S. W. W.” (lll, 213). I tutaj autor
zasadniczo wraca do koncepcji, rozwinigtej w artykule
poprzednim. Migdzy innemi chwali bazyljanow za
udzial w powstaniu 1831 r., chociaz, taki udzial,
z naszego stanowiska nie przynosi honoru owczes-
nym czlonkom Z. Sw. Bazylego Wielkiego.

Przyczynek nastepny: Ognie z pod $niegu, tutaj
tylko przedrukowany. Mowa o filomatach, a w niej
rzucajgce sig w oczy zestawlenie Mickiewicza z Sie-
maszka. Nawet krytyka polska wypowiedziala sie
przeciw takiemu poréwnaniu. Rutor opracowywat
ternat w widocznem chyba podnieceniu duchowem,
bo najwigcej w nim pierwiastku poetyckiego.

Bobaterzy i triumfatorzy, przyczynek jeszcze
nigdzie nie drukowany, pierwotnie przeznaczony dla
»Lapisek Cz.S. W. W.*, przedstawia posepng galerje
malo znanych portretéw gtéwnych ,bohaterow‘ —
likwidatorow Unji na Litwie i Bialorusi. Napisany
ten artykut w 90-tg rocznice bezprzykladnego w hi-
storji ludzkosci zlikwidowania Cerkwi przez najwyz-
szych jej dostojnikéw i przeciw woli a dazeniom
szerokich mas wyznawcéw. Wszak wiadomo, ie
w Polocku, dnia 12.11.1839 r., trzej uniccy biskupi:
J. Siemaszko, W. Luzyriski i A. Zubko podpisali
skierowany do ces. Mikolaja | memorjal z prosba
o przyjecie Unji nalono ,pramatiernoj prawostawnoj
Cerkwi'. Dziela tego biskupi, bohaterowie i triumfa-
torpwie, dokonali w imieniu wlasnem, w imieniu
zgora tysigca kaplanéw i bazyljanéw, od ktérych,
poglstqpnie lub przemoca, wymogli zobowigzanie na
k§z§ie zawolanie przejs¢ na prawostawje, — jak réw-
niez w imieniu miljonowej masy wiernych, ktérzy

nic nie wiedzieli o zamierzonej apostazji. Ze wszyst-
kich przyczynkow ten oto napisany jest najpigkniej.
Wsréd literatury nie widzimy wykorzystanej pracy
P. I. Bobrowskiego ,,Podgotowka reform w ruskoj
greko-uniatskoj cerkwi (1807—1827 r.), drukowanej
w ,,Christ. Cztienije* 1889, I, 720.

Dwa dobre przyczynki: Jak to byto w Wilejce
i Na ostatnim szaricu sa tutaj tylko powtdrzone. Dia
nas rzecz waina, ze autor z naciskiem podnosi
wazng role kobiet w historji unji. Znang nam jest
ich rola naogét i to na poczatku w. XVII, t.j. na
przedwiosniu unji i tylko w kotach scisle swieckich,
a takie w pewnej mierze znang jest rola kobiet
polskich. O pierwszem poucza nas Maliszewski,
ktéry przyszedt do wniosku, Ze w litewskich i za-
chodnio ruskich rodzinach kobiety ostatnie przecho-
dzity na shyzme (por. Cztienja w Istor. Obszcz. Nie-
stora Lietop. Kijew 1879, kn. 1), o drugim A. J.
Rolle (por. Niewiasty kresowe. Opowiadania histo-
ryczne. Warszawa 1883). i

Przedostatni artykul: Makeyna Mieczystawska
bardzo pieknie uzupelnia historje tej glosnej bazyl-
janki, znanej nam przedewszystkiem z solidnych
prac J. Urbana i E. Majkowskiego. Trzebz jednak
sprostowac¢ oczywista pomytke, ze do zakonnic wpusz-
czano pjanych djakonéw (st. 122), zamiast djakéw,
jak wyraznie jest powiedziane w poznariskiem ze-
znaniu (por. ,,Zapiski Cz.S. W. W.*“ lll, 87). Oprécz
tego nie rozumiem. dlaczego wtasnie ,,wszystkie pol-
skie serca zaczely drie¢ na dzwiek stéw: Chelmszczyzna
i Podlasie*?

Wreszcie nastepuje przyczynek ostatni: Tra-
giczne dziesigciolecie. Sadze, ie sig nie omyle, kiedy
nazwe go wizjg, napisang przez autora w chwili
ekstazy duchowej. Przyczynek dobrze a celowo na-
pisany, jako przestroga dla przysztych pokolen, zadng
jednak miarg nie jest przedmiotowem odtworzeniem
historycznego i naprawde tragicznego 10-lecia (1830—
1840). Dowodem niech bedzie to, co autor napisat
o bazyljanach (137).

Zbioér artykuléw zdobig 4 portrety: Siemaszki,
A. Tupalskiego, Pl. Jankowskiego i M. Mieczysiaw-
skiej. Dla informacji dodamy, Ze jeden portret Pl
Jankowskiego, ' przedstawiajacy go z krzyzem na
piersiach, przechowuje sie w Ukrainskiem Narodo-
dowem Muzeum we Lwowie pod Nr. 3619.

Zewnetrzny wyglad ksigzki sympatyczny, gléw-
nie dzieki oryginalnej okladce, ktéra ozdobiono ko-
lorami, wzietemi z herbu ksigzecego miasta Stonima,

J. Skr.

Paulius Galaune. Lietuviy Liaudies menas jo
meniniu formu plétojimasi pagrindai. (131 rys. w teks-
cie; 43 ilustr. na odd. kart.i XX tablic). Kaunas 1930.

Szcze$liwg mys$l mial autor, opracowujac litew-
ska sztuke narodowa. Praca jego naogot jest wy-
czerpujaca, gdyz obejmuje wszystkie dzialy sztuki
narodowej; architekture (koscioly drewniane i ka-
pliczki, dzwonnice i krzyze przydroine, synagogi
i wreszcie wiejskie budynki mieszkalne); rzezbiarstwo,
ceramike, wyroby zelazne (kowalskie); malarstwo
obrazowe i dekoracyjne, kraszanki i wyroby tkackie.

We wstepie do swej pracy autor méwi o litew-
skiej sztuce ludowej i o ty<h. pierwszych uczonych,
ktérzy zwrécili na nig baczng uwage. Poglady autora
nie odznaczaja sie oryginalnoscia i traca zbytnio
staroswiecczyzna. Dawniejsze i obce definicje o sztuce
litewskiej nie zawsze sg trafne, dzis juz one wyma-
gajg modyfikacji. Nalezaloby to mie¢ autorowl na
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uwadze, aby ustrzec sie banalnosci. Co prawda
autor usprawiedliwia sig w przedmowie, Ze przy
opracowaniu omawianej ksigzki napotykal na roz-
maite trudnosci od niego niezalezne. Doda¢ wypada,
ze ksigzka ta powstala z fragmentéw odczytowych,
co niezawodnie takze odbilo sie'ujemnié na calosci.

_Uwag krytycznych fachowiec by¢ moze wigcejby
uczynit, ze swej strony chce zwréci¢ uwage autora
na wzorowg pod wzgledem metody prace A. Chet-
nika ,,Chata Kurpiowska”. Czes$¢ traktujgca o archi-
tekturze ludowej zyskataby niewatpliwie, gdyby autor
zapoznal sie ze wspomnianem Studjum.

Pozatem omawiana ksiazka pod wzgledem wy-
dawniczym posiada zasadniczg wadeg. Oto wzory ma-
larstwa narodowego, tkanin i kraszanek  zostaly po-
dane w reprodukcjach czarnych (fotogr.), co obniza
wartos¢ wydawnictwa. Tego rodzaju ilustracje po-
winny by¢ barwne i wiernie odtwarzaé kolory ory-
ginatéw. Przeciez chodzi nietylko o rysunek, ale
rowniez o barwy i ich dobér.

W. Sak.

W zwigzku z zamieszczong w ostatnim numerze zesz-
lego roku korespondencjg ze Lwowa o wystapieniach szowi-
nistycznych akademickiego .Odrodzenia otrzymali§my od za-
rzadu tego stowarzyszenia kategoryczne, lecz goloslowne za-
przeczenie.

Pragnac wyjasni¢ dokladnie, jak sie rzecz miala w isto-
cie, zwrociliSmy sig do paru oséb we Lwowie, zaslugujgcych
na zaufanie z prosba o zbadanie tej sprawy i zakomuniko-
wania nam rezultatu dochodzenia. Po otrzymaniu”odno$nych
informacyj nie omieszkamy powréci¢ do tej sprawy.

KRONIKA.

Jubileusz p. H. Romer - Ochenkowskiej. Dwu-
dziestopieciolecie literackiej i dziennikarskiej pracy p. Heleny
Romer-Ochenkowskiej zostalo uczczene uroczystym obchodem
w siedzibie Zwigzku Literatéw Wilerniskich w murach Bazyljan-
skich. Podejmowano réwniez jubilatke w redakcji ,,Kurjera Wi-
leniskiego*, ktérego jest stala wspolpracowniczka.

W artykutach i przemoéwieniach okolicznosciowych pod-
noszono oryginalny talent jubilatki, ktéra pierwsza do litera-
tury polskiej wprowadzita gware ,tutejsza”, jakiej uzywa miej-
scowa szlachta zasciankowa, stuzba dworska i ludno$§¢ mia-
steczkowa. Talent p. H. Romer-Ochenkowskiej zapowiadal, co
prawda, wigkszy plon, niz ten, jakim mogla sie pochwali¢
w dniu swego jubileuszu. Pierwszy jej utwér powiesciowy p. t.
»Majaki” pozwalal oczekiwa¢ od autorki w przyszlosci rzeczy
glebszych i zakrojonych na szerszg skalg, niz charakterystyczne
obrazki, zebrane w dwéch tomikach: ,Swoi ludzie® i, Tutejsi*.

Z zalem réwniez nalezy stwierdzi¢, ze obawa niepopu-
larnosci i przejgcie sig hastami plytkiego powojennego $wia-
topogladu ,,patrjotycznego* skierowaly dzialalno$¢ publicy-
styczna jubilatki, niegdy$ odznaczajacg sie $mialoscig i szcze-
roécia pogladéw, na tory banalnej ,prawomys$inosci naro-
dowej*. By¢ moze ominglby ja woéwczas zaszczyt otrzymania
pisma gratulacyjnego od p. wojewody, ale spotkalaby sig
z bardziej powszechnemi dowodami uznania.

Senne towarzystwo. Omauviajac ,, Tutejszych” p. H.
Romer-Ochenkowskiej p. K. Leczycki w ,Stowie”, dochodzi
w koncu do takiej niespodziewanej konkluzji:

»Nie mozna zreszta czynié zbyt ostrych wyrzutéw p. H. R.
za rozpraszanie sig, poniewaz cala nasza grupa wilefiska nie
idzie jeszcze, jak mi sie zdaje, wlasciwemi torami. Osobiscie
raczej przeczuwam, niz uwazam, ze w kol. Hulewiczu kryje sig
raczej przyszly wielki talent prozaiczny, w kol. Lopalewskim
i p. Niedziatkowskiej-Dobaczewskiej wylgcznie talent poetycki
i dramatyczny, w Wyszomirskim drzemie satyryk obyczajowy,
w p. Masijewskiej — Bolestaw Prus, w Piotrowiczu historyk,

w p. Wokulskiej krytyk literacki i t. d., a we mnie autor syl-
wetek psychologicznych w stylu Aldanowa*“.

No, p. Leczycki ma jeszcze czas na drzemke, ale niekto-
rym z wymienionych genjuszéw czy nie pora jui sig obudzi¢?

Ewolucja. Bardzo ciekawa ewolucja zaszla w. prof. Li-
manowskim. Pamietamy jego wizyte w naszej redakcji, gdy
przystepowal do wydawnictwa ,.Zrédel Mocy”. Szeroko wéwczas
rozprawial o regjonalizmie i nie mogt czy nie chcial zrozumie¢
koncepcji ,krajowosci“ | Razilo go przedewszystkiem przeciw-
stawianie Wilna Warszawie. ’
y A oto od pewnego czasu wlasnie prof. Limanowski pisze
i" przemawia goraco na temat roli, dziejowej Wilna, ubolewajac
ndd upadkiem jego znaczenia i krzywda, jaka mu wyrzadzit
centrafizm warszawski. Maluczko,'a doczekamy  sig, ze prof.
Limanowski wystapi jako zdecydowany rzecznik ideologji kra-
jowej. Ewolucja ta jest tem cenniejsza. ze prof. Limanowskim
ieruja zawsze pobudki szczerego przekonania i bezintere-
sownosci.

Ksigzki nadeslane do Redakcji.

Regesta Litbuaniae ab origine usque ad M. D. cum
R. P. unionem. T. . Recensuit Henricus Paszkiewicz. Sumpti-
bus Societ. Mianowskianae. Varsoviae 1930.

Szkoiy Wyzsze Rzeczypospolitej Polskiej. Drugie wyda-
nie Kasa im. Mianowskiego. Warsz. 1930. i

Czubryniski Antoni dr. Mistrz Twardowski. Studjum
mitogenetyczne. Wyd. Kasy im Mianowskiego Warszawa. 1931.

' Tacyt Publjusz Korneljusz. Roczniki. W tlum.
Wi Okeckiego. Wyd. drugie zmienione. Kasa im. Mianowskiego.
Warsz. 1930.

Zarebski Franciszek. Przymusowe ubezpieczenie od
ognia w Polsce. Rady i wskazéwki dla wlascicieli budowli,
podlegajacych przymusowemu ubezpieczeniu od ognia. Na-
kladem Powszechnego Zakladu Ubezpieczeri Wzajemnych.
Warszawa. 1930.

Bieliniski Kazimierz. Rok 7837 w powiecie zawilej-
skim ($wigciariskim). Nakladem Oddzialu Swiecianskiego Pol-
skiego, T-wa Krajoznawczego. Wilno—Swieciany. 1930.

wianiewicz Stanislaw. Lenin jako ekonomista.
Nakladem Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej.
Wilno. 1930.

Hertz Benedykt. Zarty nie na zarty. Bajki, satyry
i picsenki (1900—1930) Wilno. Nakladem i drukiem Ludwika
Chominskiego. 1930.

Mackieviczius Rapalas. Daktaras Jonas Basana-
viczius. Vilnius. 1930

Stankiewicz Ad. Witqut Wialiki i Bietarusy. Wiinia.
1930. Wyd. Biel. Nacyjonalnaho Kamitetu u Wilni.

Akademja poliglotyczna ku czci Wielkiego Ksigcia Litwy
Aleksandra - Witolda Kiejstutowicza, urzadzona w 500-letnia
rocznice jego zgonu (1430—1930) przez alumnéw Wyiszego
Seminarjum Duchownego w Pinsku. Pinsk. 1930.

Od Wydawnictwa.

W polowie biezqecego miesigca wydalismy odez-
we do naszych czytelnikéw zapowiadajqc wydanie
pierwszego numeru b. r. ze znacznem opéZnieniem
i wzywajqc opieszalych naszych prenumeratoréw do
przy$pieszenia uiszczenia przedplaty.

Z przyjemnoscig mozemy stwierdzié, ze apel
nasz nie pozostal glosem wolajgcego na puszczy.
Znaczna ilosé czytelnikéw odnowita juz prenumerate,
przybyli réwniez nowi, a mamy nadzieje, Ze i pozo-
stali nie kazq dlugo czekaé na swe zgloszenie sie,

Wobec tego na razie nie wstrzymujemy nikomu
wysylki naszego pisma.

Wydawca i redaktor Ludwik RAbramowicz,
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