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Nieporozumienie, 1y ewolutja?

Dr. Stanistaw Swianiewicz, obecnie docent (.
S. B., autor kilku prac naukowych z zakresu eko-
nomji politycznej, wybitny réwniez publicysta, jest
zdecydowanym wyznawcy ideologji krajowej. Przy-
najmniej tak sadzi¢ naleiy z tego, co glosina szpal-
tach prasy perjodycznej. Artykuly p. Swianiewicza
mogtyby si¢ ukazywa¢ w ,Przegladzie Wileriskim®
bez zadnych zastrzezen.

Nic tez nie moina zarzuci¢ ostatniemu artyku-
towi p. Swianiewicza p. t. ,Nasza krajowos¢”, ktéry
si¢ ukazal w pierwszym numerze ,Wiéczegi”, orga-
nu Klubu Wiéczegéw Senjoréw, pozostajacego w sci-
stym kontakcie z ,Kurjerem Wileriskim”. Caly tok
rozumowania autora, jego definicja idei krajowe;j,
wszystkie jego argumenty sa jakby Zywcem zaczer-
pnigte z rocznikOdw naszego pisma. Przeszlo dziesie-
cioletnia nasza praca nie poszia wiec na marne.
Bronione przez nas z takim uporem hasta znalazly
oddiwiek w kolach dalszych nawet, niz w tych, na
ktére mielismy prawo rachowaé, bo poza obrebem
statych czytelnikow i wspoétpracownikéw ,,Przegladu
Wileriskiego”...

Nie mamy tu na mysli wylacznie osoby dr. Sta-
nistawa Swianiewicza, bo jego przekonania krajowe
nie s3 dla nas niespodzianka. Ale p. Swianiewicz
Przemawia nie we wilasnem tylko imieniu, na co
wskazuje juz sam tytut artykutu. ,,Nasza krajowosé¢” —
to nie jest osobiste wyznanie wiary autora, to sztan-
dar, ktéry wywiesit odwainie Klub Wiéczegéw Sen-
joréw. Zresztg p. Swianiewicz wyraznie powiada da-
lej, ze wspomniany klub jest »organizacjg o zabar-
wieniu krajowem”.

Céz to za organizacja o tak oryginalnej nazwie?

W artykule wstepnym czytamy, ze ,,Klub nasz,
(t. j. Widczegow) jest zwiazkiem ludzi, ktérzy posta-

nowili poswieci¢ Zycie swoje nietylko wldczedze
w materjalnem tego stowa znaczeniu, lecz w pierw-
szym rzedzie wldczedze w dziedzinie duchowej: wal-
ce o ideg”. O jakg ideg? Dokladne pojecie o niej
daje koricowy ustep tegoz artykulu, zawierajgcy na-
stepujace oswiadczenie: ,,Dazymy do federacji Pol-
sko-Litewsko-Biatorusko-Ukrairiskiej, by w tej postaci
wejs¢ kiedys w przyszlosci do wielkiej paneuropej-
skiej rodziny narodéw”. A wigc wskrzeszenie pro-
gramu federalistycznego dawnych demokratow wi.-
leniskich, nawrét do zapomnianych i nieco zdyskre-
dytowanych hasel?

Pigknie. Z Zywem zadowoleniem nalezy powi-~
ta¢ te deklaracje, jako dowdd zywotnosci sympaty-
cznego programu, no i zyczy¢, aby nowa mloda gru-
pa nie skompromitowata go i nie zdradzila, za przy-
ktadem swych poprzednikéw, ktérzy z demokratéow-
federalistow z biegiem czasu przedzierzgneli sie
w zwolennikéw zamachéw stanu, rzadow silnej reki,
pacyfikacyj, retorsyj i t. p. sanacyjnych metod.

Mimo pewnych watpliwosci, nasuwajgcych sig
wskutek dotychczasowych wystgpiern na arenie pu-
blicznej niektérych cztonkéw Klubu Wiéczegéw, chee-
my wierzy¢ w szczeros¢ intencyj i zamierzer tego ca-
tego zespolu, nie mozemy sie jednak 7adng miara
zgodzi¢, aby szly one po linji ideologji krajowej, jak
zapewnia p. Swianiewicz.

Krajowos¢ nie przeciwstawia sig wprawdzie fe-
deralizmowi w pojeciu demokratéw i ,,wi6czegow”,
ale z nim sig nie pokrywa, tak jak dazenia do nie-
podlegtosci ujarzmionych narodéw nie sa zaprzecze-
niem koncepcji europejskich Stanéw Zjednoczonych.
Wpierw samodzielnos¢, a potem takie lub inne
zwiazki z sasiadami. Nim sie przystapi do realizacji
szerokich planéw politycznych, pierwiej trzeba urze-
czywistni¢ program krajowy, ktoéry polega na sfede-
rowaniu ziem litewskich i biatoruskich, na utworze-
niu z nich odrebnej calosci paristwowej, na wskrze-
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szeniu w nowoczesnej formie dawnego W. Ksigstwa
Litewskiego.

W artykule p. Swianiewicza niema niczego, co-
by kolidowato z ideatami szczerych krajowcow, ale
inne enuncjacje ,wléczegéow”, cala dotychczasowa
dziatalnosé¢ tego Klubu, jego zaiyle stosunki zsana-
cja, z nKurjerem Wileriskim” — nie pozwalaja bra¢
na serjo stanowiska krajowego ,Wldczegi”. Mamy
wraienie, e p. Swianiewicz bylby blizszy prawdy,
gdyby zamiast ,,nasza‘ uzyt w tytule zaimku , moja‘*

W kaidym razie cieszy¢ sig tylko mozemy, ze
krajowos¢ staje sie popularna, ie przyznaja sie do
niej nawet ci, ktérzy niezbyt dokladnie sobie zdaja
sprawe z jej istotnej tresci.

Oby tylko nowego zrzeszenia nie spotkal ten
sam los, co ludowego stronnictwa krajowego ,Zje-
dnoczenie”, ktére powstato przed wyborami w r. 1928,
szumnie zamanifestowalo swa krajowos¢, a niedtugi
swéj zywot zakoriczylo w smiertelnym uscisku zwy-
cigskiej ,,Jedynki‘‘.

Konsekwencje podziatu ryskiego.

Nie ulega watpliwosci, Ze podzial terytorjéw
etnograficznie biatoruskich przez pokojowy traktat
w Rydze na kilka odosobnionych paristwowo czesci
jest jednym z najbardziej decydujagcych momentow
w dziejach narodu bialoruskiego. Do dnia dzisiej-
szego w bialoruskich kotach politycznych panuje
niepodzielnie opinja, Ze byl to moment wysoce tra-
giczny, jako pozbawiajacy jeden wielomiljonowy na-
réd skoordynowanej dzialalnosci w celu zdobycia
sobie naleznego stanowiska w rodzinie naroddw.
Istotnie, podzial catosci na czesci musial ostabic te
catos¢. Wiedzieli o tem dobrze ci, co w Rydze wy-
kreslili na mapie obecng granice polsko-sowiecka.
| trudno nie przyznaé, ze, jesli chodzilo o osltabie-
nie znaczenia kwestji biatloruskiej na widowni mig-

dzynarodowej, — wywiazali sie ze swego zadania
catkiem zadowalniajaco. Traktat ryski pozatem, mi-
mo teoretycznego zapewnienia Bialorusinom praw
rozwojowych, oddatl ich wlasciwie na laske i niefas-
ke kontrahentow.

RAle poniewaz narody i paristwa, Zyjace ze so-
bg o miedze, zawsze majg o co kidéci¢ sie, wszelki
chociazby drobny zatarg staje sie przedmiotem po-
litycznych nadziei ze strony narodu podbitego i po-
dzielonego pomigdzy skiéconych sgsiadow. W razie
zas mocnego napreZenia stosunkow lub otwartej
wojny, wrogie parnstwa, w celu pozyskania sprzy-
mierzerica, poczynajg wzgledem podbitego narodu
przelicytowywac sie w ustepstwach. Taka licytacja
polityczna wobec Polakdéw ze strony zaborcéw w cza-
sie wielkiej wojny moze stuiy¢ za klasyczny przy-
ktad.

Nawiagzujac do obecnych stosunkéw polsko-
sowieckich uwazam wbrew utartym pogladom, ze
traktat ryski, o ile juz nie sadzono bylo Bialorusi
uzyska¢ niepodlegtosci, nie jest znow tak wielkg
kleskg dla Biatorusindw, jak z pozoru moze sig zda-
wac¢. Wyobrazmy sobie na chwile, ze towarzysz Jof-
fe w Rydze byt upowazniony do odstgpienia Polsce
nietylko Minska, ale i Witebszczyzny i Mohylew-
szczyzny, a panowie Dabski i Grabski pragneli przy-
taczenia tych obszaréw do Polski. Wyobrazmy sobie
tedy, ze cala Bialoru$ znalazla sie w granicach pari-
stwa polskiego. Powslaje pytanie: co na tem zyska-
liby Biatorusini? Wypadnie tu bra¢ nie inng miare,
tylko tg samg, jaka sie mierzy obecne polozenie
Bialorusinéw w Polsce. A wiec polska racja stanu
traktowalaby na podstawie granic 1772 roku Biatlo-
rus, jezeli nie jako ziemie polskie, to w najlepszym
razie jako tereny ekspansji polskiej na wschod. Ele-
ment biatoruski nie mialby tak samo dostatecznej
sily, by przeciwstawi¢ sie skutecznie pochodowi po-
lonizacji, a intensywnos¢ jej wzmogtaby sie niewat-
pliwie znacznie wskutek braku wszelkiego hamulca
i konkurencji. Podzial jednolitego narodowosciowo,
historycznie i ekonomicznie terytorjum na czesci byt
nonsensem krzywdzacym Bialorusinéw, lecz lata
péiniejsze pokazaly, Ze ostatecznie wcielenie Bialo-
rusi do jednego paristwa byloby w skutkach bar-
dziej oplakane,

IGNACY SLANIEWSKI.

Bialoruska tworczosé ludowa
w utworach Orzeszkowej.

(Dokoriczenie).

Biatoruska piesri ludowa réwniez uwzgledniona
jest w ,,Dziurdziach” —w s$piewach Piotrusi. Piotrusia
bowiem jest §piewaczka wiejskg. Ona to przewainie
Spiewa piesni, dotyczace Zycia rodzinnego i jej prze-
zy¢ osobistych. Tak $piewa Piotrusia balade biato-
ruskg, w ktorej maz zabija Zong za podszeptem
swej matki:

Matka syna zcicha nauczaje:

»—Czamu ty, synku, zonki nie karajesz...”
»—Oj, maju, maju nahajku matuju

./ budu karaci zonku mataduju..”

(.Dziurdziowie”, 122, 123.)

W dalszym ciggu syn tak ukaral Zone, iz ta wkrétce
zmarla, a pdiniej gorzko to sobie wyrzuca. Nie
ulega watpliwosci, iz piosnke te wzieta Orzeszkowa
z ust ludu, gdyz piesniarstwo bialoruskie niejedno-
krotnie w rozmaitych warjantach motyw ten opiewa.
Zaznaczy¢ przytem wypada, iz idylicznego wspéliycia
matki z synowa piesn ludowa u Bialorusinéw nie
zna bodaj wcale. U etnograféw biatoruskich spoty-
kamy kilka odmian podanej przez Orzeszkowa piesni;
jedng z nich zapisal Wtadystaw Weryho, i zaczyna
sie ona nastepujacg poetyczng inwokacja:

Oj spad haju konik wybiahaje,
Na tym koniku malojczyk siadaje,
Siadajuczy na skrypaczcy hraje;
Struna strunie zalu zadawaje,—
Maci syna scicha nawuczaje...

i dalej to samo co u Orzeszkowej (Vide: W} Wery-
ho. ,,Dumki biatoruskie”... Zbiér wiadomosci do au-
tropologji krajowej. Tom XIIl, 1889 Nr. 9).
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Badz co badz w paristwie Sowietéw Bialoru-
sini, mimo politycznego skrepowania i nienormal-
nych warunkéw rozwoju Kkulturalno - spotecznego,
nie ulegaja wynarodowieniu i majg moznos¢ po-
gtebiania swej swiadomosci narodowej. Jezyk bialo-
ruski, uzywany powszechnie w szkolnictwie, urze-
dach i zyciu publicznem szybko sig rozwija i pole-
ruje. Biatoruska nauka i literatura, mimo calej swej
jednostronnosci, z kazdym dniem powiekszajg swoj
dorobek. Zasoby kulturalne rosng i tworza zelazny
kapitat, ktéry w przysziosci, odpowiednio ulokowany
i wyzyskany, bedzie dawal wysokie odsetki. Wielkie
pytanie, czy Minsk statby sie tym osrodkiem bialo-
ruszczyzny, jakim jest obecnie, gdyby sie znalazl
w granicach parnstwa polskiego.

Z drugiej strony zachowanie indywidualnej for-
my wlasnosci w Biatorusi Zachodniej, konserwatyzm
obyczajowy, moinos¢ pielegnowania tradycyj naro-
dowych i religijnych, wreszcie atmosfera sprzyjajaca
budzeniu sie mysli krytycznej pozwolg uratowac¢ dla
przyszlej odrodzonej Bialorusi te wartosci, ktore
ustréj sowiecki z powodzeniem tepi doszczetnie.

To sa dodatnie strony podzialu Bialorusi. Nie
mozna jednak zamyka¢ oczu i na wyplywajace zen
niebezpieczeristwo. A tem jest silne oddzialywanie
pradéw ze wschodu na spoleczeristwo bialoruskie
po tej stronie granicy. Wplywom tym nalezy przy-
pisa¢ stanowisko niezdecydowane, jakie cechuje in-
teligencje biatoruska w kwestji wyboru orjentacji,
czyli wiasciwej drogi dla pracy spoteczno-politycznej,
a poniekgd réwniez kulturalnej. Nagromadzilo sig
pod tym wzgledem u Bialorusinéw sporo pogladéw
doktrynerskich i uprzedzen, ktére wytwarzajg niepo-
trzebny zamet.

A wiec organizowano chiopéw niewyrobionych
politycznie w partje, ktérych zadaniem bylo nie sta-
te i stopniowe zdcbywanie naleznych praw, lecz wy-
wolywanie halasliwych efektéw doraznych, niepro-
dukcyjnych i nietrwalych nawet w tym wypadku,
gdyby wladze nie przystgpily do ich likwidacji. Byta
to akcja rewolucyjna, a wiec skazana zgéry na nie-
powodzenie. Pozostawila ona w spadku przekonanie
u wielu dziataczy biatoruskich, ze zachodnio-euro-
pejska burzuazyjna kultura narodowi bialoruskiemu
jest niepotrzebna i ze masy wloscianiskie sa zdolne

do rozwoju kulturalnego o wiasnych sitach. Dotyczy
to nietylko sympatykéw Sowietow, ale takie i ich
wrogéw. Bledem ich zasadniczym jest negacja form
kultury zachodu i uporczywe trzymanie sig wzorow
ideologicznych rosyjskiej szkoty ,narodnikéw”. Nie-
cheé tych ludzi do przedstawicieli narodu panuja-
cego wzbudzita w nich niechgé¢ do wszystkiego, co
z nim jest zwigzane, a wigc do jego form zycia to.
warzyskiego, do jego zwyczajéow kulturalnych i t. p,

Gdy sporo inteligentéw Biatorusinéw tak po-
gardliwie odnosi sie do zdobyczy kulturalnych za-
chodu i $wiadomie lub nieswiadomie chce powta-
rza¢ nowe hasta sowieckie, lub stare rosyjskich lu-
dowcéw — mlode pokolenie, w pierwszym rzedzie
dzieki szkolnictwu polskiemu, powoli lecz stale przy-
stosowuje si¢ do wymogéw wspolczesnej kultury
miejskiej, ktéra u nas reprezentuje element polski.
Szczegdt ten nalezy podkresli¢ z calym naciskiem.
Miodziez ta zapoznawszy sie z polska ksigika, z kul-
turalnem urzadzeniem mieszkania we dworze, w ple-
banji, u nauczyciela, szuka odpowiednika w formie
biatoruskiej a, jesli nie znajduje, jest na drodze do
wynarodowienia sie. Zjawisko to zreszta bylo przy-
czyng asymilacji bialoruskiej narzecz polskosci nie-
tylko posréd miodziezy i datuje sie od czaséw daw-
nych.

To te:i nie bedzie chyba przesadatwierdzenie,
ze postyszenie mowy bialoruskiej przez takiego mio-
dzierica z ust Bialorusina w sutanie lub w ubraniu
europejskiem czyni na nim wigksze wrazenie i bar-
dziej go utrwala w zachowaniu swojej odrgbnosci
narodowej, niz wystuchanie wiecowego przeméwie-
nia po bialorusku przez jakiego$ demagoga. Bialo-
ruska miodziez wiejska moze wowczas powie-
dzieé¢: nie jesteSmy narodem zahukanych i niepis-
miennych chiopéw, bo mamy juz swojginteligencje,
swoich nauczycieli, swoich lekarzy i adwokatoéw, ma-
my swoje duchowieristwo, mamy swoja klase ludzi
kulturalnych, stowem mamy wiasny wzér do nasla-
dowania.

Droga rozwojowa Biatorusinéw po tej stronié
ryskiej granicy jest nakreslona przez inne odrodzo-
ne narody w Europie. Tag droga szli Litwini, Loty-
sze, Estoriczycy i inni. Byla to ciernista droga walki

Obok przytoczonej juz piosnki $Spiewa Pio-
trusia szereg innych, podanych przez autorke w je-
zyku biatoruskim. Tak, idgc do fatalnego ogniska,
Spiewa Piotrusia:

—Czeraz reczarku, czeraz bystruju
Padaj ruczanku, padaj miluju.

Czeraz balota, czeraz zrodarka
Chadzi da mianie, majo serdarnka.
—Hdzie ty dzieticzyna, myslami bludzisz?
Skazy ty praiidu, kaho ty lubisz?
—Oj, znaju, znaju, kaho kachaju,
Tolki nie znaju, z kim sia Zwianczajul!
Oj, pajdu, pajdu i les i lasoczki,
Hdzie raséwitaju¢ drobny listoczki.
Tam ja i chadzila i hawaryla

Sudzi mnie, Boza...

Na tem Piotrusia $piew urwala, gdyz natknela
sie na ognisko i przestraszyla sig. Piesn ta, kon-
czaca sig slowami: ,,Kaho ja lubita”, spiewana jest
powszechnie na calej Bialorusi.

W ,,Dziurdziach” spotykamy tez piosnke naste-
pujaca:
Hyli, hyli, szery husl,
Szery husi na reku.
O, jak zZwiazu¢ biely ruki,
Nie razwiazu¢ dla wieku... i t. d.

Warjanty tej piosnki zanotowane s3 przez prof.
Downar Zapolskiego. (Uniwiersit. lzwiestija. Kijew
1896, Nz 9).

Piesni bialoruskie spotykamy réowniez w opo-
wiadaniach Orzeszkowej. W opowiadaniu ,,W zimo-
wy wieczér” zebrani na wieczornicy chlopcy i dzie-
wczeta Spiewaja:

Oj, waly maje da palawyja,
Czamuz wy nie arecie?

Oj, lety maje, lety matladzierikija,
Czamu wy marnie idziecie?...

Kab walom maim da pasza byla,
To pany paarali—b;

Kab letam maim da roskasz byla,
To jany pahulali—b.
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z przeciwnosciami, walka dluga i nierowna. Na czele
tej walki stala zawsze inteligencja.

Inaczej sie rzecz przedstawia na Bialorusi so-
wieckiej. Tam zerwano z przeszloscig i tworzy sig
typ nowego czlowieka, wyzbytego z uczué patrjo-
tycznych, religijnych i uczucia wtasnosci indywidu-
alnej. Rozwoj wilasciwosci narodowych to tylko s$ro-
dek do utrwalenia nowych zasad. Trudno dzi$ prze-
widzie¢ jaka przyszlos¢ czeka gigantyczne sowieckie
eksperymenty. Prawdopodobnie odegraja one ol-
brzymia role w ksztattowaniu si¢ nowych dziejow
Swiata, lecz to nie znaczy, by w obecnych warun-
kach z sowieckich mgtawic i codzieri zmiennych te-
ory] bra¢ stamtad wzory dla odrodzenia narodu.

Granica ryska podzielita nietylko Bialorusinéw
na nieréwne czesci, podzielita ona rowniez Europe
na dwa odrebne sSwiaty izwigzala los Bialorusinow
zachodnich z losem starego swiata. Dlatego wias-
nie tendencje rozwojowe tych ostatnich silg faktu
winny by¢ przystosowane do starych form juz wy-
probowanych i zmieni¢ sie moga nie inaczej, jak
z przeobrazeniem ustroju Zachodniej Europy.

Tego wymaga rozumnie pojeta ekonomika sit
narodowych.

Alboruthenus.

Zgon Majronisa.

Dn. 28 czerwca r. b. zmart w Kownie po krét-
kiej chorobie jeden z najwybitniejszych lirykéw litew-
skich starszego pokolenia pratat Jan Maironis-Ma-
Ciulis.

Niepodobna w krotkim artykule dziennikarskim
scharakteryzowa¢ dokladnie tworczosé wielkiego
piesniarza Litwy. Istniejg o niej studja cale. Jego
poezyj uczg sig na pamigc¢ zastepy litewskiej mto-
dziezy. Sila rzeczy wigc ta krétka skromna wzmian-
ka wypas¢ musi blado. Temniemniej Maironis za-
wiele zajmowal miejsca w poezji Odrodzonej Litwy,
zwlaszcza zas Litwy odradzajacej sie, by moina bylo
pomingé zgon jego milczeniem.

Jan Maciulis-Maironis urodzil sig 21.X.1862 r.

w maj. Posandréw pow. rosieriskiego, jako dziecko
zamoznych wloscian. Od dziecinistwa wykazywat du-
ze zdolnosci. Za poradg biskupa Wotonczewskiego,
skierowali rodzice mlodego chlopca do Kowna, gdzie
odbywa studja gimnezjalne. Nastepnie udaje sig
Maironis do Kijowa, gdzie wstepuje na wydziat filo-
logiczny tamtejszego uniwersytetu. Po pewnym cza
sie, czujgc powolanie do stanu kaptanskiego wste-
puje do Akademji Duchownej w Petersburgu. Swie-
cenia kaplariskie otrzymuje w 1891 r.,, poczem od-
daje sig pracy pedagogiczno-naukowej. Jednoczesnie
interesuje sie¢ mlody kaptan ruchem literackim i pu-
blicystycznym, nie zapominajac ani na chwilg o cigi-
kim losie uciskanej przez rzad carski ojczyzny. Szcze-
golnie bolesna byla dla Maironisa analogja pomie-
dzy matemi krajami balkanskiemi, ktére po wojnie
rosyjsko-tureckiej uzyskaly niepodleglosé¢ a Litwa,
ktora wcigz pozostawala w niewoli. W duszy Mairo-
nisa zrywa sie bunt. W swych S$licznych lirykach
patrjotycznych z owego okresu pisze z gorycza, ze
Stowianie juz powstali i od morza Czarnego az po
Karpaty idzie wiosna. Jedna Litwa jeczy w szponach
orla, ktéry nie daje ani swobody stowa, ani wolno-
sci druku.

Juz jako stuchacz RAkademji Duchownej pisac
zaczgl Maciulis pod pseudonimem Maironisa drobne
utwory poetyckie. Ukochanie przyrody i rodzinnego
kraju splatajg sie w tych miodziericzych- lirykach
w ni¢ nierozerwalng. Przebija z nich ponadto gle-
boka religijnos¢ i przywigzanie do sSwietnych trady-
cyj historycznych. Ta ostatnia cecha wyrazila sig tez
w pisaniu podrecznika historji Litwy.

Mlodziericze marzenia liryka — idealisty nie
przeszkadzaly Maironisowi rozwija¢ w Petersburgu
dziatalnosci spotecznej. Skupia on i uswiadamia ko-
legéw — Litwinéw, urzadza w miare moznosci wie-
czorki i zebrania dyskusyjne, poucza, zacheca, swieci
przykltadem. Otacza go powszechny szacunek. Utwo-
ry swe zamieszcza w ,,Varpas” i ,Apzvalga”, a na-
stepnie wydaje poezje osobno.

Do najwaziniejszych dziel poetyckich zmartego
poety naleza: ,Pavasario Balsai” (Glosy wiosny),
~Jaunoji Lietuva” (Mloda Litwa), ,Raseiniy Magde”
(Magda rosieniska), ,Musu Vargai” (Nasze troski),
dalej dramaty: ,Kur iSganymas?” (Gdzie wybawie-

Jest tei szereg piesni w ,,Chamie”. Tam $piewa
je stara babula, ktéra wspomina swg miodos¢ i spiewa
rozpowszechniong poetyczng piosenke ludowa:

Pawiej, wietra, pawiej, wietra, z dalokaha haju,
Pawiarnisia nasz panoczak z dalakoha krajul
»—Jak ja maju pawiawaci, kali haj wysoki,
»Jak ja maju pawiarnucca, kali kraj daloki?”

Piosnka ta o paniczu, ktéry nie wraca z dalekiego
kraju, jak i wiatr blakajacy sie, sSpiewana jest na
calej Bialorusi w rozmaitych warjantach. Zapisat ja
prof. Karski (,,Ruskij Fitotog. Wiestnik” 1884) podaje
on warjant nastepujacy:

Oj, pawien, da pawien, da bujen wiecier, iz-za krutoj hary,
Da jak ja maju pawiawaci, kali krutaja hara?

Da pryjedZi moj mileriki, z czuzoj dalniaj starany.

Jak ja maju pryjaidzaci. kali krutaja hara—

Czuza dalnia starana?

W opowiadaniu ,,W zimowy wieczér” przytacza
Orzeszkowa przesliczng bajke ' bialoruska o trzech
braciach, dwéch rozumnych, trzecim durniu, ktérego
rozumni zabili. Opowiada jq babulka w chacie Mi-
kuly w wieczér zimowy. Tres¢ bajki pokrotce jest
nastepujaca:

U ojca bylo trzech synéw: dwéch rozumnych,
trzeci dureri. Gdy dorosli oni i przyszia pora ich
zeni¢, zawotlal ich ojciec i pyta, kogo najprzéd ie-
ni¢? Wszyscy trzej wyrazili swojg cheé. Nie wiedzac
ktorego z syndw wybraé, daje im zadanie: ktéry
pierwszy nazbiera w lesie dzbanek jagdd, ten sig
pierwszy ozeni. Poszli wszyscy trzej do lasu, lecz
durenn wykonal zadanie pierwszy. Z zazdrosci rozum-
ni bracia zabili go, néz w serce wsadzili, zakopali,
piaskiem przysypali i na mogile wisnie posadzili,
a sami z jego jagodami wrécili do domu. Przyjezdzat
mimo pan, zobaczyl wisnie, scigl i dudke (fujarke)
z niej zrobil. Jedzie dalej i wygrywa sobie na niej,
a dudka sama $piewa: ,,Nie graj, panoczku, nie graj,
serduszka mego nie targaj, mnie bracia zabili, néz
w serce wbili, czerepkiem oczy nakryli, piaseczkiem
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nie), ,Kestucio mirtis” (Smieré Kiejstuta), ,Vytautas
ir Kryzuociai” (Witold i Krzyzacy”), ,Vytautas—
Karalius” (Witold—Krél) i t. d. Oprocz tych wiek-
szych utworéw, napisal Maironis szereg drobniej-
szych, rozsianych po réinych pismach i wydawni-
ctwach. Zwlaszcza piekne sg jego piesni religijne,
jak: ,Marija, Marija...” i patrjotyczne, jak np. ,Lie-
tuva brangi mano tévyne”, piesni, $piewane po-
wszechnie chérem, co sSwiadczy najlepiej o ich bez-
posrednosci i swojskosci. Wogdle ta swojskos¢ Mai-
ronisa stanowi najwybitniejszg bodaj jego ceche.
Nikt tak jak on nie umial potraca¢ o drogg kazdemu
Litwinowi nute rodzimej przyrody, owianej swoistym,
melancholijnym smetkiem. Pod tym wzgledem po-
krewny jest Maironis Syrokomli.

Pod koniec pracowitego Zywota piastowal pra-
tat Maironis caly szereg godnosci. Byl doktorem
teologji, profesorem Uniwersytetu Litewskiego, re-
ktorem Kowiernskiego Seminarjum Duchownego,
pratatem Kapituty Kowieriskiej, honorowym kanoni-
kiem Katedry mohylewskiej. Zmarly z pogodg ducha
wykonywat do ostatka rozliczne obowiazki. Do ostatka
wytrwat na stanowisku jednego z nielicznych juz
dzi$ duchownych wodzéw narodu, co go wiedli po-
przez pustynie niewoli do obecnej ziemi wolnosci.

Litwa poniosta ciezka strate. Odszedt w za-
Swiaty czlowiek o krysztalowej duszy. Czlowiek, co
na kilkadziesiat lat przed wojng Swiatowg wierzyl
nieztomnie w zmartwychwstanie Ojczyzny. Odszedt
piewca ziemi rodzinnej, subtelny odtwérca jej od-
cieni i nastrojow. Odszed!, Zegnany zalem calego
narodu. Zy¢ jednak bedzie zawsze w pamigci tych,
co umiejg czci¢ swych wodzow.

Sirius.

Z niedawnej przeszlosci.

(Sprostowania i uzupetnienia).

Od osoby, pozostajgcej w bliskich stosun-
kach z arcybiskupem Karewiczem otrzymujemy
ponizsze uwagi. (Red.).

Uwaznie przeczytalem zamieszczony w Nr.1—2
z r. b. ,Przegladu Wileriskiego” art. ,Arcybiskup
Franciszek Karewicz”, bedacy tylko streszczeniem
Zyciorysu jubilata, skreslonego w ,Naujoji Romuve”
przez p. A. Markelisa. To i owo w nim trzeba spro-
stowaé, gdzieniegdzie znowu artykul wymaga uzu-
petnieri. Pomijam drobiazgi uwzgledniajac jedynie
wazniejsze szczegoly.

Zaczne od niescistosci w nazwach. Arcybiskup
Karewicz urodzil sie nie ,w zascianku Mosiadze pa-
rafji girszynskiej”, lecz vice versa, t.j.—w zascianku
Girszuny, parafji mosiadzkiej (po lit. Mosedis).

Ks. Karewicz od korica 1908 r. do maja 1914 r.
byt nietylko proboszczem prokatedry w Petersburgu,
jako takiej, lecz—co pominigto—i erygowanej przy
niej duzej, bo liczacej 14 tysiecy wiernych parafiji.
W pracy parafjalnej i oswiatowej proboszcz znalazt
dzielng pomoc w osobie p. Stanistawy Sadowskiej,
peinej cnét siostry ks. pralata Sadowskiego w Wil-
nie, ktéra z wielkg umiejetnoscig a bezptatnie uczyla
w szkoélce parafjalnej polska dziatwe.

Nie jest scistg relacja ,Przegladu Wil.* o od-
wiedzinach biskupa Karewicza w Wilnie. Oprécz wi-
zyty, zlozonej Wilnu, gdy biskup Karewicz jechal po
konsekracji na ingres do Kowna, dwakro¢ byt tu za-
praszany przez wileriskg witadze duchowngq dla udzie-
lenia swieceri kaplariskich seminarzystom. Raz bylo
to w r. 1917, gdy sie odbyl ku czci wysokiego go-
$cia raut u kan. Kuchty. Powtérnie w r. 1918, gdy
ks. biskup skorzystal ze sposobnosci, by oméwié
z czynnikami wplywowemi potrzebe obsadzenia wa-
kujacego tak diugo biskupstwa wileriskiego. W tym
oto celu biskup Karewicz mial czterdziestominutowa
rozmowe z Verwaltungschefem Wilna, nastepcag nie-
milej. pamieci ksiecia Isenburg-Birsteina, w ktorej
przekonywal, Ze najodpowiedniejszym kandydatem
na biskupa wileriskiego, nawet dla Polakéw, bylby

zasypali, wisierike zamiast krzyza zasadzili”. Dziwi
sie pan: czemu to dudka prosi, by na niej nie grano.
Przyjezdza pan do wsi, gdzie bracia z ojcem miesz-
kali, a Ze pdzno juz bylo, zatrzymuje sie na noc —
i akurat w ich chacie. Tutaj opowiada swojg przy-
gode z dudka i daje takowg ojcu zabitego, by spré-
bowal zagra¢ na niej. A dudka mu $piewa: ,Nie
graj, tatulu, nie graj, serduszka mego nie targaj...”,
i dalej, jak panu Spiewala. Zdziwil sie ojciec, daje
dudke synom. | im Spiewa to samo, tylko juz do
nich sie zwraca: ,Nie grajcie braciszkowie, nie graj-
cie, serduszka mego nie targajcie...” i t. d. Wow-
czas wszyscy sie domyslili, Ze rozumni durnia zabili;
poszli na mogile, rozkopali i wszystko tak znalezli,
jak dudka spiewala. Wzigli rozumnych braci i do
wigzienia posadzili. Warjantéw tej bajki etnografja
biatoruska zna bardzo wiele. Najwiecej ich podaje
M."Feder?wski (,Lud Bialoruski na Rusi Litewskiej”,
t. Il ez k)

W opowiadaniu ,W zimowy wieczér” spotyka-
my réwniez zagadki bialoruskie. Dziewczeta i chlo-
pcy na wieczornicy zadaja sobie wzajemnie zagadki,

spotykane szeroko na Bialorusi i wielce popularne,
jak naprzyktad: ,Jedu, jedu, ni darohi, ni $ledu;
kania biczom pahaniaju, na §mieré pahladaju® (jazda
l6dka po wodzie), albo: .Powien chlawiec bialych
awiec, adzin baran bleje“ (jama ustna).

Jako szczera demokratka, nastrojona nawskros
altruistycznie, Orzeszkowa nie tylko boleje nad
ciemnotg ludu biatoruskiego, nad jego biedg i nie-
dola, lecz jednoczesnie ujawnia szczere umilowanie
jego piesni, bajek, zabobonéw nawet. Zgubne skut-
ki zabobonéw, przedewszystkiem fatalnej wiary
w wiedzmy, wykazuje Orzeszkowa w tym celu, by
tembardziej uwidoczni¢ nieodzowno$¢ pracy oswia-
towej wsréd tego ludu. Poezja ludowa pocigga
autorke swoja fantastycznoscig (bajki), bogactwem
obrazéw i melodji (piesni), prostota, bezposrednio-
$cia, glebig uczucia i idyllicznoscig (obrzedy ludowe
—,dozynki“ i t. p.); wprowadzenie elementéow tych
do utworéw Orzeszkowej podnosi artystyczna ich
wartos¢ i jeszcze bardziej uwypukla realizm zycia.
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o. Jerzy Matulewicz, generalny przelozony marjanéw
w Marjampolu. Wielkorzadca niemiecki obawial sie,
ze biskup Matulewicz bedzie ulegal wplywom pol-
skim. Co prawda te same obawy zywil réwniez pre-
zes Taryby p. Antoni Smetona, z ktérym réwniez
biskup konferowal. Byli i Polacy, co takie wiasnie
na poczatku mieli zapatrywania., Miedzy innemi p.
J. Obst w ,Dzienniku Wileniskim” pisal zaraz po in-
gresie b-pa Matulewicza, ze ten, acz Litwin z uro-
dzenia, lecz Polak wedlug kultury.

Przy sposobnosci warto poda¢ do wiadomosci
publicznej nastgpujace charakterystyczne wydarzenie.
Przyszty biskup wilenski, bedac w roku 1916 w War-
szawie, chetnie bral udzial we wszystkich zebra-
niach duchowienstwa stotecznego. Oddalony od
Marjampola i rozsianych po $wiecie marjanéw,
do kogéz innego mial sig garng¢?l Na jednem
z takich zebran najniespodzianiej ustyszat publi-
cznie z ust pewnego sSwieio przybylego z Rzymu
ksiedza, podejmowanego kolezenskg uczty, stowa
nastepujace: ,,Wyobraicie sobie panowie: oto przy-
jechat do Rzymu z Petersburga, jako delegat od Ko-
mitetu Litewskiego, znany litwoman ks. Buczys.
Czegoz to on w Rzymie nie marzyt dokona¢?! Chciato
sie mu u papieza dosta¢ i upowaznienie do kolekty
w kosciotach catego swiata dla Litwy, chcialo sig mu
i utworzenia w Rzymie Pontificii Collegii Lituanici,
alesmy temu wszystkiemu zapobiegli, tak, ze postu-
chania nie otrzymat nietylko u Papieza, lecz nawet
u kardynala Sekretarza Stanu, poczem zdesperowany
drapnat do Ameryki, do swoich Litwinéw”. Co mu-
sial czu¢ o. Matulewicz, stuchajgc tej tyrady, ukazu-
jacej bez obstonek szowinizm i nietolerancje czolo-
wych przedstawicieli duchowieristwa polskiego?

Tymczasem ,znany litwoman” ks. prof. Buczys
tyle pracowat dla Polakéw w Petersburgu! Wyliczmy
chociazby niektore pozycje: praca w przytutku dla
polskich dziewczat przy 74 linji, w polskiem Zgroma-
dzeniu SS. Rodziny Marji, potem u franciszkanek
misjonarek (t. zw. Bialych), dalej na polskiej pensji
zeriskiej przy znanern gimnazjum sw. Katarzyny, jed-
noczesnie u urszulanek hr. Leddchowskiej, z kolei
odczyty pedagogiczne dla polskich nauczycielek, stu-
chanie spowiedzi tylu Polek, praca w polskim przy-
tutku dla chlopcéw ks. Maleckiego, odczyty apolo-
getyczne i spoleczne wsréd studentéw Polakow
z wyzszych uczelni (na przemian z o. Matulewiczem),
wreszcie praca w polskim przytultku w Ludze, w pol
skich ochronach na przedmiesciach Moskwy... Jed-
nak byt .litwomanem” i bastal

Oczywiscie, taki osad najblizszego orzyjaciela
i wspotpracownika przez wybitnego ksiedza Polaka,
przy milczacej aprobacie ogétu zebranych, gteboko
musiat zrani¢ bardzo zreszta wyrozumiatego na sta-
bostki ludzkie o. Matulewicza, nazwiska jednak tego
kaplana przez dyskrecje nigdy wymieni¢ nie chcial.

Po raz ostatni, czwarty z rzedu, biskup Kare-
wicz bawit w Litwie, zaproszony na konsekracje bi-
skupa Edwarda hr. O’Rourke, z ktérym przed wojng
razem pracowali w Petersburgu.

Mylnie ,Przeglad Wileriski” podat, jakoby na
ingres biskupa Karewicza do Kowna jezdzila spe-
cjalna delegacja z ksiezy wileriskich. Nikt nie raczyt
przyby¢, mimo ze napewno bylby mile widziany.
Tylko na konsekracje biskupa Karewicza przybyl do
Petersburga 6wczesny administrator apostolski ks.
Michalkiewicz.—O. Trofim Siemacki, kaplan obrz.
wsch., lecz zjednoczony z Kosciotem, przyjezdiat do
Kowna, ale na konsekracje $. p. bpa Matulewicza,

ktéremu skladal gratulacje jako pioner przedwiosnia
unijnego na Litwie i Biatorusi.

Fatalne qui pro quo wkradlo sig do zyciorysu
biskupa Karewicza w ,Przegladzie Wileriskim” tam,
gdzie mowa o Kurtowianach. Otéz p. Kognowicki
podczas wizyty biskupiej tu nie byt, a wiasciciel
Kurtowian hr. Plater nie przemawial. Natomiast p.
Kognowicki wygtosit przemdéwienie do biskupa Kare-
wicza po ingresie, w biskupiem mieszkaniu w Kownie,
w imieniu ziemianstwa. Obaj wyzej wymienieni zie-
mianie brali udzial we wspdélnym obiedzie po ingre-
sie. Natomiast w rok potem, podczas wizytacji pa-
sterskiej w Belmoncie nieopodal Brastawia, inny hr.
Plater, wiasciciel Belmontu podejmujac biskupa i du-
chowienstwo w swym patacu obiadem, odczytal ulo-
zone viribus unitis przez okolicznych obywateli prze-
mowienie naprawde impertynenckie, ktére potem
endecja w licznych odpisach szerzyta po kraju. Szkoda
tylko, Zze dla calosci obrazu nie dodala spokojnej,
grzecznej, lecz dobitnej odpowiedzi Biskupa.

Od Komitetu Litewskiego z Rosji przywiéz!t bi-
skup Karewicz do kraju nie 2.500, lecz 25.000 rubli,
z ktorych 15,000 przestal zaraz do Wilna na rece
p. Smetony, podéwczas prezesa Komitetu Litew-
skiego w Wilnie.

Opuszczona zostala druga czes¢ przemowy ge-
nerala v. Rothe do Biskupa w Kownie: ,Wymagam
ja (erfordere ich) od Waszej Biskupiej Mosci i pod-
wiladnego Wam duchowieristwa absolutnej ulegtosci
(absulute Unterwiirfrgkeit) wszystkim niemieckim za-
rzadzeniom”, na ktérg biskup Karewicz odpowiedziat
b. stanowczg odmowa. Po cietej odpowiedzi ksieciu
Isenburgowi-Birsteinowi, Biskup nie opuscit natych-
miast gabinetu ksiecia, lecz poddat punctatim kry-
tyce tylko co ustyszane zadania niemieckie, wyka-
zujac Ze szef zarzgdu wymaga wiecej niz rzad carski,
niz wymagal nawet ostry kurs bismarkowski. | ksigze
spuscit zupelnie z tonu. Byt on zreszta katolikiem,
ale nie odczuwala tego ludnos¢ katolicka kraju.

(D. Y.).
X. 4. S.

Jubileusz ks. P. Kraujalisa.

Dn. 29 ub. m. obchodzil prezes lit. T-wa Oéwiatowego
»Rytas” ks. prof. Piotr Kraujalis poczwérny jubileusz: 50-lecie
swych urodzin, 25-lecie sprawowania godnosci kaplanskiej,
20-lecie pracy nauczycielskiej w seminarjum duchownem, wresz-
cie 10-lecie piastowania stanowiska prezesa w T-wie .Rytas“.

Jubilat urodzit sie 8 lipca 1882 r,, w zascianku Zagary
par. labonarskiej, pow wileriskiego. Od dziecinistwa wykazywat
wielkie zainteresowanie dla nauki Lubil tez bardzo ludowe
bajki 1 pie$ni. Jako 10-letni chlopak pobiera¢ zaczal nauki
w gimnazjum mitawskiem. Uczyl sie dobrze, przechodzac
z klasy do klasy z pochwalami. Po paroletnim pobycie w Mi-
tawie, wstapit jubilat do I-go gimnazjum wileriskiego, ktére
ukonczyl z pochwala. W okresie tym skrystalizowalo sie osta-
tecznle w duszy miodego chlopca poczucie litewskosci, mimo
wrogich oddzialywan rosyjskiej szkoly i internatu. Zdecydowat
sie tez Kraujalis na wstapienie do seminarjum duchownego,
zdajac sobie sprawe, ze jako kaplan tem skuteczniej oddzia-
lywa¢ bedzie na ukochany przez sie lud litewski, budzac go
z wiekowego odretwienia.

W 1902 r. wstepuje mlody Piotr do seminarjum. Pojego
ukorniczeniu oraz kilkoletnim pobycie w Petersburskiej Akade-
mji Duchownej — otrzymal Kraujalis w r. 19G7 $wigcenia ka-
plariskie. W 1508 r. wyznaczony zostal na zastepce proboszcza
kosciola Wszystkich Swigtych w Wilnie. Litewskie kazania mio-
dego ksiedza sciagaly do $wiatyni licznych parafjan — Litwi-
néw. Wywolalo to jednak czynny sprzeciw miejscowych dewo-
tek polskich. Ks. Kraujalisowi usilowano przerywa¢ kazania,
urzadzano w kosciele gorszace demonstracje, wreszcie oskar-
zono go przed wladzami zwierzchnieml o ,litwomanje”. W wy-
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niku wszystkich tych intryg, ks. Kraujalis przeniesiony zostat
do Grodna.

W ciggu paroletniego swego pobytu w Grodnie, ks. Krau-
jalis nie zaprzestal swej dzialalnosci narodowo-spolecznej.
Skupial on przy sobie gar$¢ inteligencji litewskiej. Ponadto
zasilal swemi artykulami litewskie wydawnictwa, jak kalendarz
Petersburski, _Vilniaus Zinios”, ,Viltis” i in.

Nie moggc—wskutek sprzeciwu Dep. S. Wewn.—zosta¢
profesorem wileriskiego seminarjum duchewnego, ani tez —
wskutek sprzeciwu gubernatora wileniskiego — proboszczem
w Lyntupach, sklada ks. Kraujalis prosbe o przeniesienie do
Trok. Tam tez osiada, jako wikary, by po roku zostaé¢ probosz-
<zem przy kosciele $w. Mikolaja w Wilnie, profesorem semi-
narjum, prefektem szkolnym i redaktorem pismna ,Auszra”.
W zwigzku z tem, spadi na barki ks. Kraujalisa nawal pracy
i obowiazkéw, ktérym jednak w miare sil i moznoéci staral
sie podolac.

Wojna $wiatowa zaskoczyla ks. Kraujalisa zagranica.
Podczas swego przymusowego pobytu w Londynie, zorgani-
zowal jubilat 3 wiece robotnikéw — Litwinéw, zapoznajac ich
z sytuacjg Litwindw wilefiskich. W zadnym przeto wypadku nie
zaprzestawal kaplan ofiarnej pracy na rzecz swych rodakow.

Po powrocie w 1915 r. drogg okélng do Wilna, a na-
stgpnie po perypetjach ewakuacji rosyjskiej, osiada ks. Krau-
jalis w naszym grodzie na stale. Obok pracy kaplanskiej, roz-
wija dziatalno$¢ spoleczna, publicystyczng, naukowa. Pisze
szereg broszur i ksigzek, jak to: ,Trzy zasady zycia duchow-
nego”, ,Witold Wielki”, ,Zamek trocki” i in. Wlasnym sump-
tem wydaje tez pismo .Vilniaus Varpas”.

Od czasu perypetyj wojennych naszego miasta i zaistnie-
nia obecnego stanu rzeczy, zajmuje sie ks. Kraujalis gorliwie
a niestrudzenie Zmudnem dzielem szerzenia w$réd miejscowe]
ludnosci litewskiej o$wiaty, jako prezes .Rytasa”. Nie bgdziemy
sig tu rozwodzili nad organizacjg szkolnictwa litewskiego w Wi-
lefiszczyznie, gdyz czyniliSmy to juz niejednokrotnie. Ciezkie
warunki duchowego bytowania Litwinéw wileriskich sa az nadto
dobrze znane. Wystarczy powiedzie¢, 7e jubilat w 1924 r.zna-
lazl sie na lawie oskarzonych, za§ w 1927 r. — w wiezieniu.
Szczesciem, na krétko.

Mimo trudnosci zewnetrznych, mimo niejednokrotnych
zgrzytéw i tar¢ w tonie wlasnej organizacji, ks. Kraujalis nie
ustaje w pracy. Wyniki jej widzimy naocznie w postaci dzie-
sigtkéw powszechnych szkél litewskich, rozsianych po wszyst-
kich miejscowosciach Wileriszezyzny, gdzie tylko rozlega sie
jezyx litewski.

W uznaniu tej ofiarnej dziatalno$ci na polu pedagogicz-
no-oswiatowem miejscowe spoleczeristwo litewskie w dniu ju-
bileuszu podejmowalo czcigodnego jubilata | solenizanta
skromng uczty, podczas ktérej wygloszono szereg okoliczno-
Sciowych przemoéwien i skladano zyczenia dalszej owocnej
pracy. Ad multos annos! 2

ed.

Bibljografja.

! Bibljoteki Wilenskie. Praca zbiorowa pod re-
| dakcja Adama Lysakowskiego. Wilno. 1932 (Odbitka
z rocznika VIl , Ateneum Wilenskiegc”).

Monografja ta, wydana przez Wileriskie Koto
Zwiazku Bibljotekarzy Polskich z okazji trzeciego
zjazdu Bibljotekarzy Polskich w Wilnie niewlasciwie
zostata zatytulowana: , Bibljoteki wileriskie”, zawiera
bowiem opis i dzieie wylacznie bibljotek polskich
w Wilnie, pomija zas$ zupelnie milczeniem ksiego-
zbiory Lit. T-wa Naukowego, Muzeum Biatoruskiego,
bogate ksigznice zydowskie. Czytelnik wiec, niezna-
jacy blizej Wilna, moie nabraé falszywego przeko-
nania, Ze jedynie spoleczeristwo polskie w Wilnie
rozwija dzialalnosé kulturalng i oswiatowa, tembar-
dziej, Ze zostaly tu uwzglednione nawet tak drobne
i podrzedne placéwki, jak czytelnie miejskie i bi-
bljoteki Macierzy Szkolnej, ksiegozbiér Archiwum
Paristwowego i t. p.

Z natury rzeczy najwigcej miejsca udzielono
Uniwersyteckiej Bibljotece Publicznej. Nieréwno-
miernos¢ ta w stosunku do innych bibljotek jest
nawet razaca. Moina sig zgodzi¢ z tem, ze najbo-
gatsza ksiginica wileriska zastuguje na bardziej szcze-

gélowy opis, niz pozostale, lecz zajmujaca drugie
po niej miejsce pod wzgledem liczebnosci i wartosci
posiadanych drukéw, rekopiséw i rycin Bibljoteka
im. Wréblewskich w poréwnaniu do Uniwersyteckiej
Bibljoteki Publicznej zostala potraktowana zbyt po-
bieznie. Nalezalo wiekszy nacisk poloiyé¢ na to, co
Bibljoteka posiada istotnie cennego i interesujacego,
niz na szczegdly przebudowy gmachu po-Tyszkiewi-
czowskiego, ktére moga obchodzi¢ raczej technikow
i inZynieréw, a sa zupelnie obojetne dla badaczy
naukowych i wogdle wszystkich, majacych zamiar
korzysta¢ z jej zbioréw.

Poza temi uwagami krytycznemi trudno co$
zarzuci¢ omawianej pracy, ktéra zostala wykonana
sumiennie i z duzym zasobem objektywizmu. Pod
tym wzgledem zwlaszcza zastuguje na wyréinienie
artykut p. St.iLisowskiego o ,Czasach rosyjskich”
w odniesieniu do obecnej Uniwersyteckiej Bibljoteki
Publicznej. Temat powyiszy dawal wdzieczne pole
do taniego efekciarstwa i przesady, ktérych autor
szczesliwie uniknal.

Czarnecki Jerzy. Rzut oka na bistorje ksiqzki
wileriskiej. Krakéow 1932 Wilno.

Rowniez na trzeci zjazd bibljotekarzy polskich
w Wilnie sporzadzono odbitke artykutu pod powyz-
szym tytulem z rocznika VI ,Przegladu Bibljotecz-
nego”, przyczem dodano jej nowa okladke, pomystu
F. Ruszczyca, wykonang w Wilnie.

Ten sam zarzut blednego uogélniania, ktéry
wystosowaliSmy pod adresem ,Bibljotek wileriskich”,
wypada uczynié réwniez autorowi (ukrywajgcemu sie
uporczywie pod pseudonimem) omawianej broszury.
Nie jest to bynajmniej historja ksigiki wilenskiej,
lecz tylko ksiazki polskiej, wydawanej w Wilnie.
O drukach wileriskich w innych jezykach znajdujemy
tu zaledwie pobieine wzmianki, lub tez batamutne
zestawienia. Niepotrzebnie tedy autor zmienit tytut
pierwszego swego szkicu na ten sam temat, ktéry
opiewal: ,Wilno w dziejach ksigzki polskiej” (Wilno,
1928), tembardziej, iz nowa jego przerébka pod
wzgledem tresci niewiele sie réini od swego pier-
wowzoru.

Swierkowski Ksawery. Wilno kolebkq drukar-
stwa lotewskiego. Wilno. 1932, Odbitka z rocznika VIiI
»Ateneum Wileriskiego”.

Ze wszystkich wydawnictw, przygotowanych na
lll zjazd Bibljotekarzy Polskich w Wilnie nieduza
rozmiarami praca p. K. Swierkowskiego przedstawia
naiwigksza warto$¢ naukowa, omawia bowiem przed-
miot mato znany a przytem w formie scisle nauko-
wej z uwzglednieniem wszystkich mozliwych zrédel.

Jak sieg okazuje, w r. 1585 wyszedl w Wilnie
pierwszy katechizm w jezyku lotewskim. Tytul tego
pierwszego druku lotewskiego brzmi w przekladzie
jak nastepuje: ,Krétkie pouczenie przedewszystkiem
o gléwnych artykutach nauki chrzescijariskiej. Dla
(ludzi) nieuczonych i malych dzieci. Przez pana Pio-
tra Kanizjusza, doktora Pisma Swietego. Tloczone
w miescie Wilnie na ziemiach litewskich u Daniela
teczyckiego w roku 1585”. Mala ksigzeczka w 16
zawierala 36 kartek zadrukowanych czcionkg gocka
i jedna kartke biala. Na odwrocie karty tytulowej
oraz na ostatniej stronie tekstu drzeworyt z symbo-
lem jezuitéw. Ksigzeczka byta przeznaczona jak to
wynika nietylko z tytutu, lecz i z przedmowy, dla
nieoswieconego ludu inflanckiego, t. j. Lotyszéw.
Pisownia z natury rzeczy jest nieustalona i nieu-
dolna. Pisarz walczy z wielkiemi trudnosciami w od-
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daniu wlasciwosci fonetycznych, a wzoruje sie na
ortografji niemieckiej. Co do osoby ttumacza istnieje
w literaturze odnosnej pare hipotez. P. Swierkowski
popiera przypuszczenie prof. Woltera, ze przektadu
katechizmu z taciny dokonat Erdman Tolgsdorf, wy-
bitny jezuita, ktory zmart w Wendenie w r. 1620,

Katechizm katolicki w kraju protestanckim ulegt
szybkiemu zniszczeniu., W trzydziesci siedem lat po
wyjsciu ksigzeczki z druku jeden jej egzemplarz tra-
fit do Upsali i tam w ukryciu przechowat sie do dzi-
siaj. Zwrécita nanl uwage po raz pierwszy w r. 1913
ekspedycja naukowa do Szwecji z ramienia Polskiej
Akademji Umiejegtnosci. Zabytek sam w tymze roku
zostal przestany do Petersburga do profesora tam-
tejszego uniwersytetu (obecnie prof. uniw. kowien-
skiego) Edwarda Woltera, ktéry w r. 1915 ogtosit
katechizm w podobiznie, poprzedzajac rzecz nauko-
wym wstepem i dodal obszerny stowniczek.

W dwadziescia lat po wykryciu pierwszego eg-
zemplarza znany bibljolog dr. K. Piekarski wykryt
drugi egzemplarz w Bibljotece Uniwersyteckiej w War-
szawie, Wiasciwie nie wykryt, lecz skomponowat go
z wyklejonych z oprawy innej ksigiki fragmentow
az trzech egzemplarzy. Jak dotychczas wiec, znane
sa tylko dwa egzemplarze pierwszej ksiazki w jezyku
lotewskim, ktéra ujrzata swiatlo dzienne w Wilnie.

Lietuviy Tauta. Lietuviy Mokslo Draugijos
raStai. Knyga |V. Sasiuvinys 3. Vilnius. 1932 m.

Dla uczczenia 25 lecia swego istnienia Litew-
skie T-wo Naukowe wydalo obszerny tom swego
stalego organu, na tresc¢ ktérego ztozylty sig: obszerne
sprawozdanie z dziatalnosci dotychczasowej T-wa
piéra A. Valaitisa p. t. ,I3 Lietuviy Mokslo Draugi-
jos Istorijos” (wydane réwniez w osobnej odbitce),
tegoz autora krotki szkic p. t. ,Stulecie prasy litew-
skiej”, dwie relacje po tacinie, przedrukowane z re-
kopiséw i zaopatrzone w komentarze przez ks. F.
Niewiere (jedna—opis Stanu diecezji zmudzkiej sta-
raniem biskupa Antoniego Tyszkiewicza i druga, p. t.
»Litewscy franciszkanie —obserwanci jako obrorcy
litewskosci w XVII w.”) oraz cenna rozprawa P. Ka-
raziji o skarbie srebra, wykopanym w Rybiszkach
pod Wilnem w r. 1930, a zawierajacym najstarsze
pieniadze litewskie. Liczne ilustracje zdobig to wy-
dawnictwo jubileuszowe. a.

Zapowiedi ponownej inwazji ,Piasta“.

W ,Robotniku* b. premjer i wieziern brzeski
Wincenty Witos, zamieszcza rewelacyjne informacje
o masowym ruchu chlopskim na terenie b. Galicji
Zachodniej, organizowanym przez stronnictwo ,,Piast*’.

., Nie chce przejaskrawiaé, chwali¢ sie tez nie
zamierzam — pisze p. Witos. — Ruch polityczny
jaki z ramienia mojego stronictwa sie rozpetal, prze-
chodzi wszystko, co w Zyciu w tym kierunku wi-
dziatem, i rwie istng falg do organizacyjnego czynu...
Na zgromadzeniach, gdzie bywam, nie miewam
mniej, niz dziesie¢ tysiecy ludzi... W ostatnich cza-
sach w Zamosciu byto okoto 20 tysigcy‘‘.

W koricu p. Witos powiada: ,Zamo$¢ byt bra-
ma wpadowg do b. Kongreséwki na masowg robote
organizacyjng. Dostaniemy sig i na Wolyn i na Po-
dole. Wkroczymy i na Kresy, a Wileriszczyzna zapo-

"~ Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

wiada sig¢ jako znakomity teren organizacyjny w
przyszlosci na wielkq skalg” ...

Jezeli p. Witos nie przesadza i nie blaguje, to
mamy przed soba piekna perspektywe. Z jednej
strony opieka B. B., z drugiej zas agitacja ,Piasta”.
A w rezultacie zanik ostateczny wszelkiej samo-
dzielnosci wéréd ,tutejszych wiesniakow”.

Biedny kraj!

Przeciw wojnie.

Wobec oznak grozby wojennej, ktére nasuwaja sig dzis
zewszad, przedstawiciele nauki i sztuki postanowili zwola¢
z inicjatywy Henri Barbusse'a wielki Migdzynarodowy Kongres
Antywojenny na dzien 28 lipca 1932 r. do Genewy. W skilad
Komitetu Organizacyjnego weszli: Henri Barbusse, Teodor
Dreiser, prof. Albert Einstein, Maksym Gorkij, Bernard Shaw,
Upton Sinclair, prof. Paul Bangevin, John Doss Passos, F.
Maseree], Paul Signac, Jane Devanny, Eleonor Despard, wdowa
Sun Yat Sen, Heinrich Mann, Romain Rolland, Sen Katayama,
Bertrand Russel, H. G. Wells.

Inicjatywa elity duchowej $wiata zostala podjeta row-
niez przez inteligencje polska. We Lwowie powstal Komitet
Przeciwwojenny z reizyserem Leonem Szylerem na ' czeie.
Sprawa Komitetu Lwowskiego odbila sie glo$nem echem
w prasie calej Polski i zagranicy. Odezwa tego Komitetu zo-
stala skonfiskowana, a Szylera i kilku organizator6w Komitetu
aresztowano. Areszt Szylera wywolal olbrzymia sensacjg, a od-
diwiekiem je] najglo$niejszym byt list Henri Barbusse’a do
ambasadora Polski w Paryiu ministra Chlapowskiego. Aresz-
towanych niezwlocznie zwolniono, tembardziej ze wobec usta-
wicznego propagowania ,rozbrojenia moralnego” postepowa-
nie wladz wobec Komitetu Lwowskiego nabieralo cech odbicia
w krzywem zwierciadle wznioslych frazeséw i szczytnych hasel.

Rozszerzeniem dzialalnodci Komitetu Lwowsklego bylo
powstanie w Warszawie takiegoz Komitetu Przeciwwojennego,
ktéry wydal swojg deklaracje. Deklaracje te podpisali i akces
do prac komitetu zglosili m. inn.: senator Stefan Boguszew-
ski, literat Wladyslaw Broniewski, prof. Un. Warsz. Stefan
Czarnowski, prof. Woln. Wsz. Adam Ettinger, prof. Woln. Wsz.
N. Gasiorowska, literat Leon Kruczkowski, prof. Un. Warsz. dr.
Zygmunt Radlifiski i t. d.

Odezwa Warszawskiego Komitetu wywotlala wielkie wra-
zenie. Przedewszystkiem zareagowali robotnicy stolicy Polski,
ktérzy na swych zebraniach uchwalali rezolucje z wyrazami
solidarnosci i przesylali na rece senatora Stefana Boguszew-
skiego. Po Komitecie Warszawskim powstaly Komitety Prze-
ciwwojenne w Lodzi, Czestochowie i Krakowle. :

Ruch przeciwwojenny ogarnal réwniez i nasze ziemie.
W Wilnie zostal utworzony Tymczasowy Komitet z lona po-
stepowe] bezpartyjnej inteligencji z adw. A. Gordonem na
czele. Komitet zwrécil’ sie do wladz o legalizacje. Komitet ten,
ktéry ma za zadanie zorganizowa¢ inteligencje polska, biato-
ruska, litewska i zydowska, zamieszkujaca Wilenszczyzne do
walki z niebezpieczefistwem wojennem, opracowal swg dekla-
racje ideowg. Komitet Wileniski poczuwa sig qo obowigzku
czynnego wspéldzialania, majac na wzgledzie, ze nasze zie-
mie, ktére dotychczas nie zdaiyly odbudowa¢é sig po spusto-
szeniach ostatniej wojny, ktére sa jeszcze dzisiaj, po dwunastu
latach, pokryte w wielu czesciach okopami i zasiekami dru-
ciastemi, moga sta¢ sie ponownie w razie wybuchu wojny
europejskiej polem dzialari wojennych.

Wileriski Komitet Przeciwwojenny postanowil wigc zwré-
ci¢ sie do wszystkich ludzi dobrej woli, ktérym drogie sa in-
teresy naszych ziem i ludéw ja zamieszkujacych, aby wszel-
kiemi sposobami (zglaszaniem akcesu, wyborem delegacyj na
kongres, urzadzaniem odczytéw, wiecéw, zebran it p.) po-
parli jego prace zwalczania niebezpieczeristwa wojny.

Wydawnictwo T-wa Pomocy Naukowej im. Wréblewskich
J. GOLABEK

.WINCENTY DUNIN-MARCINKIEWICZ

Poeta polsko-bialoruski
Cena 5 zh

Do nabycia we wszystkich ksiggarniach.
Sktad gléwny w ksiegarni Gebethnera i Wolffa.
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