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Dwie enuncjacje.

W ostatnich czasach zostaly podane do wiado-
mosci publicznej dwa oswiadczenia przedstawicieli
wladz rzadowych, ktére zasluguja nato, aby poswie-
ci¢ im nieco uwagi.

Jedno z nich znajdujemy w wywiadzie, udzie-
lonym przez kuratora okregu wileriskiego p. Szela-
gowskiego wspolpracownikowi ,Kurjera Wilenskiego”,
w zwigzku z zamknigciem 10 szkél litewskich, utrzy-
mywanych przez T-wo ,Rytas”. W zakoriczeniu swych
wywodéw, uzasadniajagcych decyzje wladz szkolnych
p. kurator wyglosit nastepujaca uwage, majaca cha-
rakter zasadniczy: ,Wzajemne poszanowanie kultur
narodowych —os$wiadczyl—jest jednem z ogniw, sku-
piajacych obywateli w ramach organizacji panstwo-
wej. Lecz potrzeby ich nie moga by¢ i — odpowied-
nio pojmowane—nigdy nie beda sprzeczne z infere-
sem panstwowym, ktéry jest miarq wszystkich rzeczy”.

Mocne powiedzenie—niema dwéch zdan! Mamy
wiec nowe przykazanie, ktérego nie znajdziemy anij
w Dekalogu, ani w Nowym Testamencie, ani w pra-
wie rzymskiem, ani w programach liberaléw i demo-
kratéw, ktéremi wiek XIX usitlowal zastgpi¢ nakazy
religijne, ani nawet w nowoczesnych doktrynach na-
cjonalistycznych, stawiajacych interes narodowy na
niebosieznym piedestale i kaigcych oddawa¢ mu
czes$é niemal boska. Interes paristwowy ma by¢ miarg
wszystkich rzeczy. Sprawiedliwo$¢ ogélinoludzka, jako
poczucie wrodzone, wpojone w czlowieka cywilizo-
wanego wiekami kultury chrzescijanskiej, milos¢
blizniego, humanitaryzm, nawet solidarnos¢ narodo-
wa, nie méwiac juz oczywiscie o klasowej, s czems
podrzednem, co musi odejé¢ na plan drugi wobec
wszechpoteznego interesu paristwa, chociaz panstwo,
jak kazdy twér historyczny, jest przeciez tylko forma
Przemijajaca, zmienna, wynikajacg z potrzeby regu-
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lowania powiklanych stosunkéw miedzy mniejszemi
lub wiekszemi skupieniami ludzkiemi, ktére powstaly
czy to wskutek naturalnych warunkéw geograficz-
nych, czy ekonomicznych, czy czysto przypadkowych
wydarzeri dziejowych. Ten fetyszyzm paristwowy jest
zjawiskiem niezmiernie charakterystycznem dla cza-
séw obecnych, a dla psychiki wspélczesnego spote-
czeristwa polskiego specjalnie.

Jest rzecza zrozumialg i zupelnie naturalna, ze
naréd, pozbawiony przez dlugi czas samodzielnego
bytu panstwowego, a zyjacy tradycjami Swietnej on-
gi$ przeszlosci, odzyskawszy niepodleglos¢, jest po”
chloniety obawa ponownej jej utraty, drzy o jej trwa-
loé¢ i otacza ja przesadng moie nawet opieka, sto-
wem tak sie zachowuje, jek nie przymierzajgc ko-
chajacy rodzice wobec uratowanego od $miertelnej
choroby dziecka. Ale wolnos¢ i niepodlegtos¢, ktore
zbiorowy instynkt samozachowawczy kaze cenic tak
samo wysoko, jak indywidualny — Zycie, nie pokry-
wajq sig z pojeciem interesu paristwowego nawet
u tych narodéw, ktére nie sg narazone na zadne
komplikacje ani narodowosciowe, ani terytorjalne.
Nawet tam, gdzie naréd i paristwo zlewaja sie w jedno,
gdzie nie zachodzi potrzeba ustawicznego rozréznia-
nia tych dwéch odrebnych kategoryj, gdzie patrjc-
tyzm jest uczuciem prostem, nie budzacem Zadnych
watpliwosci ani zastrzezern — nawet tam milos$¢ of-
czyzny i gotowos$¢ do najwiekszych ofiar dla jej oca-
lenia w razie niebezpieczeristwa bynajmniej nie wy-
magaja, by obywatel iyt i dziatal z wylaczng mysla
o panstwie i podporzadkowywal swoje ,ja” jego nie-
raz zbyt zachlannym wymaganiom i zachciankom.

Interes panstwowy jest pojeciem niezmiernie
rozciagltem i subjektywnem, interpretowanem roz-

maicie nietylko w zaleznosci od czasu i panujacych
w danej epoce pradéw umystowych, ale przedewszyst-
kiem w zaleznosci od $rodowiska, z ktérego przed-
€ga.ipteresu pochodzi. Inaczej si€
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zapatruje nan robotnik, inaczej rolnik, inaczej kupiec
i przemyslowiec, a jeszcze inaczej biurokrata lub
zawodowiec wojskowy. Te warstwy spoteczne, ktérym
dany ustréj i stanowisko paristwa na zewngtrz doga-
dzaja, beda widzialy irteres parnstwowy w zachowaniu
status quo, przeciwnie malkontenci beda glosili po-
trzebe czy to zmian wewnetrznych, czy to ekspansji
i polityki imperjalistycznej. Jedni moga upatrywa¢ in-
teres panstwa przedewszystkiem w podniesieniu
oswiaty i kultury w spoleczenstwie, inni przeciwnie
w ‘wzmocnieniu jego sit zbrojnych.

Jeszcze bardziej spornem jest pojgcie interesu
panstwowego w paristwie niejednolitem pod wzgledem
narodowosciowym, ktérego terytorjum jest zloione
z réinorodnych obszaréw o zdecydowanem obliczu
historycznem lub etnicznem. Centralizacja czy ustréj
federacyjny, unifikacja narodowa czy swobodny roz-
woj jezykowy i kulturalny kaidej mniejszosci — oto
zasadniczo sprzeczne biegunowe punkty widzenia (nie
moéwigc juz o kwestjach mniej waznych), ktdre z réw-
na stusznoscia mogg pretendowac¢ do miana dbalych
o dobro panstwa. Gdziez wiec szuka¢ tego obowig-
zujacego kryterjum? | to nie bylejakiego, bo takiego,
ktore ma by¢ miarq wszystkich rzeczy!

Oczywiscie tych wszystkich watpliwosci nie zy-
wig przedstawiciele wiladzy. Kazdy rzad ma swoja
linje polityczng i swoéj ustalony (mniej lub bardziej)
poglad na interes parnstwowy, administracja za$ jest
obowigzana postepowa¢ w mysl intencyj rzgdu. Je-
zeli wiec dany rzad méwi o interesie panstwowym,
to nalezy bra¢ pod uwage nie jakies teoretyczne je-
go okreslenie, lecz program polityczny, w dane;j
chwili realizowany. Gdyby wiec p. kurator oswiad-
czyl krotko, ze interes paistwowy nakazuje mu
zamkniecie 10 szkot litewskich, nie poruszalibysmy
kwestji zasadniczej, a co najwyzej moglibysmy dy-

skutowaé, czy istotnie takie pojmowanie interesu
panstwowego jest stuszne i celowe.

Ale p. kurator, jak wynika z jego wywodow
i jego zarzadzen, pragnie, aby interes panstwowy
byt wskazéwkg przewodnia nietylko dla niego, jako
reprezentanta wladzy szkolnej, ale i dla catego spo-
teczenistwa, nie wylgczajac mniejszosci narodowych,
dla catego nauczycielstwa, ba nawet dla dziatwy
szkolnej. | tu wlasnie nasuwa sig pytanie, czy ten
przesadny kult panstwowosci, ktéry jest dzis tak
modny, nie wywoluje skutkéw odwrotnych. Gdy
panstwo zaczyna odegrywac role nienasyconego Mo-
locha, ktéremu sie rzuca na pastwe wszystkie war-
tosci wyzszego rzadu, ktéry ma pozeraé wszelki in-
dywidualizm, wszelkgq mysl tworczg, wszelkg samo-
dzielnos¢, to w krétkim czasie stanie sig jakas zmo-
ra, budzaca grozeg, jarzmem, znoszonem cierpliwie
przez jednych a wywolujacem bunt i nienawisé w du-
szach tych, ktérzy sig znalezli niedobrowolnie w je-
go granicach.

Fanatycy parnstwowosci powinni
migtac.

o tem pa-
*

Odmienne zgota wrazenie wywoluje druga dek-
laracja urzedowa, z ktérg wystapit p. minister spraw
wewnetrznych w sejmowej komisji budzetowej. Oma-
wiajac spraweg stosunkéw polsko-ukrairniskich i pote-
piajac dzialalnos¢ terorystow ukrainiskich p.minister
zlozyt nastgpujace cenne oswiadczenie: ,,..w pan-
stwie demokratycznem wolno kazdemu obywatelowi
mysle¢, sadzi¢ i dziala¢ pod warunkiem, ie bedzie
bronit swych pogladéw, nie uciekajac sig do gwal-
téw, sity i podstepu”.

Powyisze wyznanie nie jest wprawdzie zadng
rewelacja, gdyz tego rodzaju uprawnienia obywatela
przewidziane sa juz oddawna przez konstytucje.

Arcybiskup Franciszek Karewicz

A. Merkelis zamiescit w wytwornym a zajmu-
jacym tygodniku kowienskim ,Naujoji Romuwa”
(NN 45 i 46 z r. u.) obszerny artykuf, poswiecony
osobie i dziatalnosci arcybiskupa Karewicza, ktory
d. 29 wrzesnia ukorczyl siedemdziesigty rok zycia.

Artykut ten dajemy tu w wolnym a streszczo-
nym przektadzie. 3

Aczkolwiek jubilat, od chwili swego ustapienia
ze stolicy biskupiej swigtobliwego Melchjora Giedroj-
cia. i opatrznosciowego Macieja Wolonczewskiego,
usunat sie do celi marjanskiej i w Zzyciu publicznem
udziatu prawie nie bierze, to jednak w przelomowej
dla narodu litewskiego chwili, jakg byta wojna wszech-
Swiato i w pierwszem dziesigcioleciu istnienia Litwy
Niepodlegtej odegrat role, ktérg w catej petniocenié
‘potrafi dopiero przyszly historyk.

Na sylwetke arcybiskupa Karewicza skiadajg sig
rysy nastgpujace: jasny umysi, wzniosta dusza, dob-
re serce i mocna wola... Ustosunkowujac sie do
wszystkich Zycia zjawisk mozliwie rzeczowo, Ar-

cybiskup zawsze byt wolnym i wyiszym od silnie
rozwinigtej wsrod Litwindw partyjnosci i przedewszy-
stkiem interesowalo go w Zyciu zagadnienie prawdy,
ktorg bezwzglednie czci i ktérej wiernie stuzy.
Wszystkim, swoim i obcym, Litwinom i Polakom,
Rosjanom i Niemcom, mowil on zawsze prawde
w oczy — nieraz przykra a gorzka. Popularnosci nie
szukal. Cechowala go dalej wielka nieustanna pra-
cowitos¢. Duie oczytanie i pilna obserwacja daly
mu moznos¢ prawidlowo a szybko orjentowaé sig
w zawitych sprawach spotecznych, kulturalnych, na-
rodowych, politycznych., Pomocng w tem byta na-
der bogata, wprost fenomenalna pamieé, ogarniajaca
mnostwo ryséw i szczegotdw. To wszystko prede-
stynuje go wyjatkowo do spisania wspomnien, kto-
re bylyby nader ciekawg lektura.

Piastujac do niedawna najwyisza w Litwie god-
nos¢ w hierarchji koscielnej, arcybiskup Karewicz
peten byl i jest najwiekszej prostoty, latwosci i uprzej-
mosci dla kazdego, kto don sie zwrdcil.

Franciszek Karewicz przyszedt na swiat 29, IX.
1861 w zascianku Mosadze parafji girszyriskiej, pow.
telszewskiego. Jak czesto sig zdarza, wychowaniem
dziecka zaja¢ sie musiala bogobojna a pelna cnét
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Wobec tego jednak, ze niektére czynniki w ostatnich
latach usilowaly znacznie ograniczy¢ zakres dziatania
odnosnych przepiséw konstytucji, stosujac rozmaite
represje administracyjne, na czem w pierwszym rze-
dzie cierpiala wolnos¢ prasy, z prawdziwem zado-
woleniem nalezy powita¢ zapewnienie ze strony naj-
bardziej miarodajnej, Zze kazdemu obywatelowi przy-
sluguje prawo swobodnego wypowiadania swej
opinji i krytyki istniejgcych stosunkéw. Mamy nie-
plonng nadzieje, ze od tej chwili ustang tak czesto
stosowane dotad konfiskaty pism niezaleznych...

Szkolnictwo litewskie
w Wilenszczyznie.

Zamknigcie 10 szkol litewskich uczynilo aktu-
alng sprawe szkolnictwa litewskiego w naszym
kraju. Podajemy ponizszy materjat Zzr6dlowy, obra-
zujacy dokladnie rozwdj jego i stan obecny.

Poczatki szkolnictwa litewskiego w Wilenszczy
znie siegajq ostatniego ¢wieréwiecza wieku ubiegtego’
taczac sie scisle z poczatkami litewskiego ruchu od-
rodzericzego. Rzecz prosta, chodzilo tu wytgcznie
o tajng oswiate, szerzong wsréd ludu — mimo suro-
wych zakazéw — przez nieliczne ofiarne jednostki.
Nie mozie tez oczywiscie byé mowy o jakiemkol-
wiek cyfrowem ujeciu tych pierwocin litewskiego
szkolnictwa.

Nie rozporzadzamy tez niestety danemi liczbo-
wemi z lat pdiniejszych: okresu porewolucyjnego,
wojny Swiatowej i pierwszych lat powojennych. Nic
zresztg dziwnego. Wystarczy przypomnieé, Ze w ciagu
krétkich 2 lat (koniec 1918 r. — koniec 1920 r.) Wi-
leriszczyzna ulegata az 6 krotnym zmianom rzadéw.
W takich warunkach o zorganizowanem szkolnictwie
trudnoby nawet marzyé. W wyniszczonym wojna
i ciaglemi zmianami kraju szkoly istnie¢ mogty tylko
dorywczo, niepewne dnia ani godziny, nie rozporza-

dzajac ani odpowiedniemi lokalami, ani odpowied-
nim personelem nauczycielskim, pozbawione $rod-
kéw naukowych i — co wazniejsza — dostatecznych
$rodkéw materjalnych.

Zycie jednak szto naprzéd. Diwigalo sig tez,
dzieki ofiarnosci i pracy spoleczeristwa szkolnictwo
litewskie, prowadzone przez lit. T-wo Oswiatowe
.Rytas”, przyczem istnial ,Rytas” wileriski i ,Rytas”
$wigcianski. Nauczyciele, pierwotnie bez kwalifikacyj,
zdobywali je z biegiem czasu i w miare moznosci
drogq przepisanych egzaminow. Utrzymywane przez
wileniski ,Rytas” litewskie seminarjum nauczycielskie
w Wilnie dostarczalo co roku zastepu nowych, wy-
kwalifikowanych i pelnych zapalu do pracy sit na-
uczycielskich. Pozwalalo to wypetnia¢ luki i stwarza¢
nowe szkoly, ktérych brak w calym szeregu zamie-
szkatych przez ludnosé litewskg miejscowosci mocno
dawal sie odczuwac. :

Wedlug danyck urzedowych w 1922/23 roku
szkolnym statystyka juz wykazuje 44 szkoly powsz.
prywatne i 51 — rzadowa. Nastepny, 1923/24 rok
wykazuje wprawdzie pewne ostabienie szkolnictwa
powszechnego (33 szkoly prywatne i 28 rzadowych),
lecz juz w 1924/5 r. naliczamy 82 szkoly pryw. i 46
rzadowych. ‘W 1925/6 r. bylo szkél prywatnych 68,
rzadowych z lit. jez. wykladowym — 20, rzadowych
polsko-litewskich—28. W 1926/7 r. szkoly prywatne
wyrazaly sie cyfrg 76 (2322 uczniéw), rzadowe z lit.
jez. wykl. 21, rzadowe pol.-lit. 23; razem wigc—120
szkél. Zaznaczy¢ jednak naleiy, ie powyisza staty-
styka oficjalna nie oddaje $cisle rzeczywistego stanu
szkolnictwa, gdyi uwzglednia jedynie szkoly, ktére
uzyskaly koncesje, Pomija natomiast statystyka ta
szkoly, ktérych koncesje byly w trakcie zalatwiania,
a ktére mimo to funkcjonowaly. Wypadki przewle-
kania przez wladze szkolne udzielenia definitywnej
odpowiedzi na zlozone przez ,Rytas” podania o kon-
cesje dla danej szkoly byly na porzadku dziennym.
Liczba szkét, ktére otrzymaly koncesje badz dopiero
w ciggu roku szkolnego, badz nawet po ukoriczeniu
roku byla stale dosy¢ pokazna. Tak np. w 1926/7 r.
statystyka oficjalna wykazywala — jak to juz zreszta
podali§my—76 litewskich szkét prywatnych, podczas

matka. Ojciec byt swiatlym zamoznym gospodarzem
(Ex kleryk ostatniego roku seminarjum duchownego
w Worniach, skad sie sam usunal dzieki skrupulom
przed ordynacjg kaplariskg). Chociaz umiat moéwié
PO polsku, w domu postugiwat sie tylko mowa li-
tewska. Rodzina Karewiczéw zyla scisle wedlug za-
sad wiary katolickiej.

_ Chlopiec uczeszczal najprzéd do szkoly ludo-
We] w rodzinnych Mosadzach, potem do wyiszej
szkoly tegoz typu, przyczem nie zrywat wcale z pra-
€3 gospodarcza. Ulubiong lektura, w wolnych od
Pracy na roli chwilach, bylo dlan rozczytywanie
sig w historji powszechnej i opisach podrézy misyj-
“YC_h. Pod wplywem ksiazek szesnastoletni mlodzian
chcial opusci¢ dom rodzicielski i zostaé¢ misjonarzem
pogan. Ojciec nie sprzeciwial sie temu, tylko tzy
! prosby matki zatrzymaly Franciszka w domu. Uczyt
sig jednak dalej i w r. 1880 wstapit do kl. VI gim-
nazjum libawskiego. W tymie czasie Franciszek od-
wiedzit Warszawe, gdzie mieszkal jego krewny Kks.
Bortkiewicz, kapelan wojskowy. Doswiadczony kap-
tan doradzil mlodemu kuzynowi zaniechaé¢ marzen
O wyjezdzie na misje, zwrécit natomiast uwage aspi-
ranta na niezmierzone obszary archidiecezji mohy-

lowskiej, gdzie ksiezy bylo tak matlo. ,Wiec nie ob-
razaj matki, — rzekl wuj — i wstepuj do seminar-
jum”. To zadecydowalo o kierunku powolania kap-
taniskiego Franciszka. Jeszcze tegoz roku wstgpit-do
seminarjum duchownego w Petersburgu. Juz po
dwuch latach pobytu jego tu, wr. 1881 zwierzchnosé
seminaryjna skierowata zdolnego alumna do aka-
demji duchownej tamze, ktérg ukonczyt ze stopniem
magistra $w. teologji. Wyswiecony na kaplana zo-
stal w r. 1886.

Pierwszg placéwkg ks. Fr. Karewicza bylo sta-
nowisko profesora teologji moralnej i liturgiki w se-
minarjum duchownem w Petersburgu. Po paru la-
tach, niepomysiny stan zdrowia zmusit go do przyje-
cia posady kurata w Samarze, gdzie przez cztery la-
ta b. profesor pracowat z calego serca izjednal mi-
los¢ swych réinoplemiennych parafjan. Z Samary
ks. Karewicz excurrendo prowadzit duszpasterstwo
w poblizkich kolonjach niemieckich Hoffental i Reins-
feld, gdzie wystawil dwie kaplice i dwie szkoly.
Réwniez dzieki jego zabiegom stangt koscidtek
w Iwanowsku dla Bialorusinéw, a szkota dla Litwi-
néw. | jedni i drudzy byli to, oczywiscie, ,pierie-
sielency”.
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gdy zrédla litewskie naliczajg w tym samym czasie
okoto 110 szkél (,Rytas” wileriski — 60 i ,Rytas”
swiecianski—okolo 50 szkdt). Okolicznosé ta mocno
niestety komplikuje sprawe Scistego odtworzenia cy-
frowego rozwoju szkolnictwa litewskiego w poszcze-
goélnych latach szkolnych. Z koniecznosci wigc opero-
wa¢ musimy liczbami raczej przyblizonemi, zwtaszcza,
ze i oficjalne liczby odnosnie szkét rzadowych z li-
tewskim jezykiem wykladowym oraz z jezykiem li
tewskim, jako przedmiotem (t. zw. szkoly polsko-
litewskie) spotykaja sie ze strony litewskiej z duzem
zastrzezeniem.

Szkolnictwo litewskie walczyto stale z trudno-
sciami. Byly to jednak do jesieni 1927 r. trudnosci
nieuniknione, permanentne i silg rzeczy wypltywajace
z uktadu stosunkéw politycznych w naszym kraju.
Trudnosci te, polegajace giéwnie na czynionych przez
wiladze szkolne i administracyjne przeszkodach przy
zatwierdzaniu nauczycieli-Litwindw, udzielaniu kon-
cesyj szkolnych i t. p. nie wykraczaly zbytnio poza
norme trudnosci, napotykanych na drodze rozwoju
oswiatowo-kulturalnego przecietnej mniejszosci na-
rodowej w przecietnem nacjonalistycznem panstwie.
Spoleczenstwo litewskie juz sie niejako z tem ma-
lum necessarium ziylo i wcale skutecznie sobie ra-
dzito, na co wskazywal ciagly wzrost liczby szkét
powszechnych. Z przytoczonych przez nas poprzed-
nio cyfr wynika, ze w ciggu 5 lat (1922 — 1927 r.)
liczba prywatnych szkét powszechnych niemal sig
podwoita (z 44 na 76).

Tymczasem w dn. 4 — 5 pazdziernika 1927 r.
spadly jak grom z jasnego nieba pamietne retorsje,
w ktérych wyniku zamknieto jedyne seminarjum na-
uczycielskie i 48 szkél powszechnych. Za jednym za-
machem wigc zahamowano doplyw nowych sil na-
uczycielskich i zredukowano liczebnos¢ prywatnych
szkot T-wa ,Rytas” niemal do polowy. Byt to cios,
ktérego po dzis dzienn jeszcze spoleczenstwo litew-
skie nie przebolalo.

Statystyka oficjalna ilustruje liczbowo stan szkét
litewskich w latach nastepnych w ten sposéb: 1927/8 r.
60 szkot prywatnych (2028 ucz.), 19 szké! rzadowych
z lit. jez. wykl, (1160 ucz.) i 27 szkét pol.-lit. (2097

ucz.); 1928/9 r. — 72 szkoly prywatne (2265 ucz.), 3
szkoly rzadowe z lit. jez. wykl (147 ucz.) i 15 szkét
pol.-lit. (808 ucz.); 1929/30 r. — 68 szkét prywatnych
(2102 ucz.), 23 szkoly rzadowe z lit. jez. wykl. (1026
ucz.) i 46 szkoél pol.-lit. (2556 ucz.). Razem wiec
liczba szkot powszechnych wynosié miata w 1929/30 r.
137 szkol (5684 ucz.). Wedtug innych zrédet, bylo
w 1929/30 r. szkol: pow. swieciatiski — 56 i 9 szkot
pol.-lit.; pow. wilerisko-trocki—40 i 10 szkét pol.lit.;
pow. oszmiariski—4; pow. lidzki—19 i 2 szkoty pol.-
lit.; pow. grodzieriski — 22. Razem wigc 162 szkoly.
Prawda, jak zwykle, musi leze¢ gdzies posrodku.

Na poczatku roku szkolnego 1931/32, liczeb-
nos¢ szkot litewskich przedstawiata sie—wedlug da-
nych oficjalnych—jak nastepuje: 21 szkét rzadowych
z lit. jezykiem wyktadowym (1.114 uczniéw); 54 szkoly
polsko-litewskie (4.457 ucz.); 72 szkoty T-wa ,Rytas”
i 4 szkoly T-wa ,Kultura”; razem 151 szkét. Do li-
tewskich szkot prywatnych uczeszcza— wedlug tychze
danych—2.213 dzieci. Ogétem, we wzmiankowanych
151 szkotach pobiera nauke oficjalnie 6.748 dzieci.

Przy rozwazaniu problemu szkolnictwa litew-
skiego w WileriszczyZnie nasuwa sig jeszcze jedno
powazine zastrzezenie., Chodzi mianowicie o t. zw.
rzadowe szkoly litewskie oraz o szkoly polsko-litew-
skie. Liczbg pierwszych i drugich szacuje statystyka
oficjalna .dos¢ wysoko, bo nalicza w 1929/30 r. 23
szkoly z lit. jez. wykl. i 46 szkét polsko-litewskich;
razem 69 szkol, czyli wiecej niz szkét prywatnych.
Tymczasem, jak to jednomysinie stwierdzaja zainte-
resowane czynniki litewskie, t. zw. szkoly rzadowe
z litewskim jezykiem wykltadowym sa wlasciwie szko-
tami polskiemi, gdyz w liczonych tylko wypadkach
i to jedynie w pierwszym roku nauki maja uczace
sig w szkotach tych dzieci moznosé uslyszenia jezyka
ojczystego, notabene najczesciej niemilosiernie kale-
czonego. Czy dzieje sie to wskutek nieznajomosci
jezyka litewskiego wsréd wykladowcéw, czy tez z po-
wodu specyficznej taktyki wladz szkolnych, czy wresz-
cie jednego i drugiego razem — trudno odgadnaé.
Dos¢ ze cyfra 33 szkél rzadowych z litewskim jezy-
kiem wyktadowym sprowadza sig faktycznie do paru
tylko szkél. Podobne stosunki panujg tez w t. zw.

W r. 1892 ks. Karewicz znowu powotany zo-
stal przez wladze archidiecezjalng do Petersburga,
ponadto mianowany zostal viceproboszczem kosc.
sw. Katarzyny i katechetg progimnazjum meskiego
oraz juwenatu (konwiktu meskiego). Po roku jed-
nak wraca znowu do seminarjum duchownego, gdzie
obejmuje stanowisko inspektora i profesora filozofji
i liturgiki. Po szesciu latach zrzeka sig inspektor-
stwa, pozostajgc nadal profesorem i ojcem duchow-
nym seminarjum. Wykladat przez te lata: Pismo sw.,
teologje moralng i pastoralng oraz prawo cywilne.
Pozatem w latach 1903 — 1908 ks. prof. Karewicz
byt wikarym prokatedry, a od r. 1908 proboszczem
prokatedralnym. Pelnit tez obowiazki asesora w kon-
systorzu.

Tak przyszly biskup poznawat kolejno réine
dzialy pracy kaptarskiej: wychowawstwo duchowne
i Swieckie, duszpasterstwo wielkomiejskie i prowinc-
jonalne, biurowos¢ koscielng... W uznaniu polozo-
nych tu zastug, metropolita ks. Szembek obdarza
ks. Karewicza kanonjg konorowa, a jeden z nastep-
cow jego Kluczyriski — kanonjg gremijalna,

Poza praca koscielna, neokreowany kanonik
duio pracowal w stolicy caréw, jako spotecznik

i dziatacz kulturalny. Doprawdy nie bylo nad Newa
katolickiego stowarzyszenia, gdzieby ks. Karewicz
nie byl cztonkiem czynnym. W pracy tej przyswie-
cala mu zawsze zasada sw. Pawla: nie masz Greka
ni Zyda. 53

Tymczasem w koricu lata 1913 r. umiera bi-
skup kowieriski Kacper Cyrtowt. Kandydatura ka-
nonika Karewicza wysuneta sie odrazu.

D. 14.1.1914 r. pap. Pius X zamianowal go bi-
skupem kowieriskim. Dowiedziawszy sie¢ o tem, Bi-
skup — Nominat wyrazil sie: W mlodosci obawialem
si¢ zostaé proboszczem jakiejs jednej parafji, obec-
nie zas gdy bede biskupem, trafiq pod mojq ducho-
wq opieke—wszystkie! Slowa te byly wyrazem pew-
nego zakiopotania, zaambarasowania.

D. 4.V.1914 r. odbyla si¢ w Petersburgu jego
konsekracja, dokonana przez arcybiskupa Kluczyri-
skiego, przyczem wspétkonsekratorami byli biskup
sejneriski Karas i sufragan mohylowski Cieplak.
W przepelnionym kosciele nie zabraklo oczywiscie
Litwinéw. Po naboieristwie biskup Karewicz przyj-
mowal Zyczenia, adresy, upominki etc od wszystkich
warstw katolickiej ludnosci stolicy nadnewskiej.

Adres Litwinéw petersburskich mocno podkre-
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szkotach polsko:litewskich. W takich warunkach mé-
wi¢ mozna bodaj tylko o szkotach prywatnych, utrzy-
mywanych przez wspomniane juz T-wo ,Rytas” oraz
powstale w 1927 r. T wo ,Kultura”.

Liczbe szkét utrzymywanych przez ,Rytas” wi-
leriski moznaby w biezgcym roku szkolnym okresli¢
na jakies 50, przez ,Rytas” $wiecianski—30, wresz-
cie przez ,Kulture”—na 4 szkoly. Razem jakies 80—
90 szkél. Jak z tego widzimy, retorsje z 1927 r. byly
dla litewskiego szkolnictwa ciosem bardzo dotkliwym,
zwlaszcza, e dazenie do stopniowej jego likwidacji—
jak to otwarcie przyznaje kurator okregu wileriskiego
w wywiadzie, zamieszczonym w Nr 4 »Kurjera Wil.”
r. b.—utrzymuje sie i nadal w sferach miarodajnych.

Litewska sie¢ szkolna rozciaga sie najgesciej
sila rzeczy tam, gdzie skupienie ludnosci litewskiej
jest najwieksze, a wiec: (na terenie woj. wilenskiego)
W pow. $wigciariskim: gm. duksztariska, daugieliska,
kottyniariska, mielegiariska, twerecka, $wieciariska,
mniej: rymszariska i opeska; w pow. wilerisko-troc-
kim: gm. olkienicka i orarska; (na terenie woj. bia-
tostockiego) w pow. grodzieriskim: gm. marcinkaniecka
i druskienicka; w pow. suwalskim: gm. sejnenska, an-
drzejewska i berznicka; wreszcie (na terenie woj.
nowogrodzkiego) w pow. lidzkim: gm. raduriska.

Liczba nauczycieli-Litwinéw (mezczyzn i kobiet)
wynosi obecnie okoto 100 oséb. Od chwili zamknie-
cia litewskiego seminarjum nauczycielskiego (5.X.
1927 r.) z koniecznosci musza kandydaci do stanu
nauczycielskiego uczeszcza¢ do seminarjéw polskich.
Koricza je wprawdzie z korzyscia dla swych kwalifi-
kacyj ogélnych, lecz z uszczerbkiem dla kwalifikacyj
Scisle litewskich, co—rzecz charakterystycznal—uzy-
wane bywa przez wladze szkolne jako asumpt do
niezatwierdzania danego absolwenta na stanowisku
nauczyciela. Tem sig tez tlumaczy, obok nieudziele-
nia szeregu koncesyj, pewna liczba bezrobotnych
nauczycieli. Mogliby oni wprawdzie objaé posady
w szkolach rzadowych, lecz z wiadomych wzgledow
starajg sie tej ewentualnosci unikaé.

Poziom nauczania w litewskich szkolach pow-
szechnych jest naogél zadawalniajacy. Conajwyiej
moznaby nauczycielstwu szkét prywatnych zarzucié

pewne rozluZnienie rygoru szkolnego, zwlaszcza na
prowincji, gdzie wypadki samowolnego i nieuspra-
wiedliwionego opuszczania godzin, a nawet dni szkol-
nych do rzadkosci nie nalezg. Jest to jednak zlo,
ktére przy odrobinie dobrej woli, ewentualnie przy
wprowadzeniu przez zarzady towarzystw oswiatowych
pewnej kontroli, chociazby w postaci perjodycznych
inspekcyj (wzorem szkél rzadowych) z tatwoscia da-
loby sie usuna¢. :

Nauczyciele-Litwini zrzeszeni sq w Zwigzek Na-
uczycielstwa Litewskiego.

Co sie tyczy szkolnictwa sredniego, przedsta-
wia sie ono bardzo skromnie, gdyz obejmuje tylko
2 gimnazja koedukacyjne: w Wilnie i Swiecianach.
W 1929/30 r. oba gimnazja liczyly 527 uczniéw.
Obecnie wileriskie gimnazjum im. Witolda Wielkiego
liczy do 400 uczniéw i okolo 20 nauczycieli. Gimna-
zjum swiecianiskie (do niedawna progimnazjum) liczy
znacznie mniej, bo tylko jakies 200 uczniéw i 10—12
nauczycieli. Jedyne seminarjum nauczycielskie zo-
stalo—jak juz wspominaliSmy—zamknigte w 1927 r.

Tak sie w ogdlnych zarysach przedstawia stan
szkolnictwa litewskiego w Wileriszczyznie. Do’ zarzu-
téw, z ktéremi wystapil p. kurator we wspomnianym
juz wywiadzie, powrécimy innym razem.

Statystyk.

Po spisie.

Spis ludnosci nie jest zjawiskiem codziennem
odbywa sig on u nas zaledwie raz jeden na dziesigé¢
lat. Nictez dziwnego, ze w dzisiejszem paristwie no-
wozytnem moment ten znajduje naleiyte zrozumie-
nie ze strony obywateli.

Zrozumienie dla znaczenia statystyki mozina za-
uwazy¢ juz w zamierzchlych czasach. Badanie przy-
czynowosci zjawisk spolecznych juz staroiytny Rzym
i Grecje zachecalo do zbierania liczbowych danych,
chociaz poczatkowo te badania mialy nie tyle nau-
kowy charakter, ile dorazng potrzebe rejestracji lu-

e ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————

Slal, ze bp Karewicz zawsze niecit w ich sercach mi-
tos¢ Kosciota i Ojczyzny litewskiej, podtrzymujac
ducha rodakéw na obczyznie.

Uroczyscie zegnany bp Karewicz z Petersburga
odjechal do Wilna, by u stép M. B. Ostrobramskiej
i przy relikwjach $w. Kazimierza zlozy¢ swdj hold.
Duchowieristwo wileriskie, z ks. administratorem Mi-
cha_lkiewiczem na czele, podejmowalo dostojnego
goscia obiadem w gmachu seminarjum duchownego,
a spoleczeristwo litewskie m. Wilna mialo moznosé
zetkna¢ sie z nim na raucie u ks. kan. Kuchty. Po-
zatem bp Karewicz odwiedzit w Wilnie litewskie in-
stytucje kulturaine, naukowe i spoleczne odwiedzal
swych kolegéw, tak Polakow jak Litwindéw i t. d.
(Po raz drugi bp Karewicz przyjeidial do Wilna
w 1918 r. na konsekracje biskupa O’Rourke).

Z Wilna bp Karewicz odjechat do Kowna, gdzie
byt b. serdecznie powitany przez katolickg ludnosé
swej stolicy biskupiej. W' imieniu Litwinéw witat go
na dworcu kolejowym adwokat Leonas, po nim Po-
!acy stowami: I my, Ekscelencjo, od miasta. 18 ma-
ja odby! sie uroczysty a bardzo ttumny ingres, wo-
bec wszystkich dziekanéw i 200 ksiezy. W imieniu
duchowieristwa diecezji wileriskiej witali bpa Kare-

—_—
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wicza §. p. pralat Bajko i vicedziekan Kretowicz.
Pewna osobliwoscig ingresu bylo powitanie po raz
pierwszy nowego biskupa przez $. p. ks. Daleckiego
w mowie bialoruskiej, jakiej uiywala pewna czesé
jego diecezjan w pow. brastawskim i innych. Ponad-
to po rosyjsku przeméwil do szczerego unjonisty bpa
Karewicza specjalnie ad hoc przybyly z Wilna wscho-
dni, zjednoczony z Kosciolem, kaplan o. Trofim Sie-
miacki.

Po biskupie Wolonczewskim bp Karewicz pierw-
szy oddat litewskosci w Kownie, co jej sie tu nale-
zalo z prawa przyrodzonego. Nastepcy bpa Woton-
czewskiego, a poprzednicy bpa Karewicza, Pallulon
i Cyrtowt — zwykle przemawiali na ingresie wprzéd
po polsku, potem po litewsku. Bp Karewicz przemé-
wil najpierw po litewsku. Ze wszechmiar stuszna
ta inowacja jednakie mocno sie nie podobata spo-
teczenstwu polskiemu.

Przedstawiciele jego, skladajac po ingresie Bi-
skupowi zyczenia, wystapili ze skargami na nacjona-
lizm litewski, naco w odpowiedzi uslyszeli przypom-
nienie programu endeckiego, gwaltownego zerwania
nabozeristwa majowego u $w. Jana i innych przeja-
woéw nacjonalizmu polskiego. Radzit tez im biskup
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dzi zdolnych do noszenia oreia oraz do wymierzania
cigzaréow podatkowych. W starozytnem panstwie
rzymskiem od czaséw najdawniejszych obowigzywala
obywateli rejestracja urodzen, zgonéw, pelnoletnosci
i innych zjawisk z Zycia poszczegélnych jednostek.
W ten sposdb za czaséw imperatora Augusta istnial
juz materjal statystyczny, umozliwiajacy uktadanie
wyczerpujacych wiadomosci o stanie paristwa rzym-
skiego w rodzaju ,Breviarium totius imperii” i in.

W Grecji za czaséw Arystotelesa istnialy juz
opisy 158 miast greckich. Opisy te opieraly sie przede-
wszystkiem na odpowiednio nagromadzonym mater-
jale statystycznym.

Nowoczesna statystyka podniesiona do Wyso-
kosci usystematyzowanej nauki ma znacznie rozsze-
rzone zadanie. Polega ono — jak twierdzi znakomity
statystyk belgijski Quetelet — na badaniu przyczyn
oddzialywajacych na czlowieka i na badaniu sposo-
boéw dziatania tych przyczyn. Zjawiska spoleczne
mogg i powinny by¢ badane droga prawidlowej ob-
serwacji, naksztalt zjawisk przyrodniczych. Przyczem
wyniki tych badari — wedlug jego zdania — mozna
otrzymad zwracajac uwage na caloksztalt zjawisk,
abstrahujac od zjawisk indywidualnych i od poszcze-
golnego osobnika. Tylko wtedy badanie prowadzi
do celu.

Oczywiscie niema potrzeby dowodzi¢, iz przy
wykonywaniu tak wainych czynnosci jak przeprowa-
dzanie spiséw statystycznych potrzebna jest sumien-
nos¢ i nalezyte rozumienie zadar statystyki. Wszel-
kiemi srodkami przy realizowaniu spisu panstwo
wigc musi daiy¢ do objektywnosci, to znaczy, by
nietylko ten u géry wyiszy czy nizszy urzednik nie
falszowal liczb zebranych, ale takze by pierwszy lep-
szy spisywacz, siggajgc po wiadomosci na zahukanej
i nieuspolecznionej wsi, nie powodowal sie wlasnem
widzimisie.

Niestety, wiadomosci jakie do nas dochodza,
wrézg niedawno dokonanemu spisowi ludnosci wy-
niki daleko odbiegajace od stanu rzeczywistego.

Korespondenci wileriskich czasopism biatoru-
skich — to zwykli, matorolni przewaznie, chlopi. Nie
jest tych korespondentéw na wsi duzo, ich spraco-

wana dlori nie jest wprawna do piéra, lecz to co pi-
sza — piszg bezinteresownie, szczerze i ze znajomo-
Scig stosunkow wiejskich. Z ich doniesien wynika,
ze ostatni spis ludnosci byt doskonalg okazja do za-
demonstrowania tej roli nauczycielstwa polskiego,
jakie ono faktycznie u nas spelnia. Jak sie okazato,
mnoéstwo nauczycieli zjawito sig do chat chlopskich nie
po to by ,da¢ swiadectwo prawdzie”, lecz po to by
Biatorusina lub Litwina ,uswiadomi¢” na rzecz pol-
skosci i wpisa¢ do odpowiedniej rubryki jezyk pol-
ski, jako jego jezyk ojczysty. To papierowe powiek-
szanie Polakéw mialo rozmaite drogi. Najczesciej
nie pytano jakim jezykiem w domu rodzina postu-
guje sig, lecz z ming urzedowa zapytywano o naro-
dowos¢. Jesli odpowiedz brzmiata: Biatorusin, odpo-
wiedz graniczaca z pewnem ryzykiem—wtedy naste-
powal caly wyklad ,pana profesora” o nieistnieniu
takiej narodowosci wogdle. Takie zalatwienie sprawy
zauwazono np. w okolicach Gierwiat. Trudno spo-
dziewa¢ sig by bialoruski wiesniak przecietny, nie
rozumiejacy wlasciwie o co chodzi, zaprotestowatl
w_tych warunkach przeciwko zapisaniu jego mowy
jako polskiej.

Poza prasa bialoruska ciekawych rzeczy mozna byto
dowiedzie¢ sig ze sprawozdar delegatéw na niedawno
odbytym zjezdzie bialoruskiej chadecji. Oto w po-
wiecie baranowickim komisarze spisowi zposréd na-
uczycielstwa zadawali katolikom Bialorusinom pyta-
nia nie o jezyk macierzysty, ale o jezyk modlitwy,
wiedzac doskonale, iz ci modlq sig po polsku. W nie-
ktérych miejscowosciach pow. dzisieniskiego, pomimo
protestu rodzicéw, zapisywano dzieci w wieku szkol-
nym jako postugujgce sie ojczystym jezykiem pol-
skim, poniewaz chodza do szkoly polskiej. W powie-
cie wilejskim zadano przy spisie dokumentéw po-
twierdzajacych- narodowos¢ biatoruska. W powiecie
wil.-trockim—twierdzi inny delegat—wpfost grozono
represjami za ujawnianie jezyka bialoruskiego.

Dobra statystykal Ale nie koniec na tem.

Piszacy te slowa przed kilkoma dniami slyszat
na wlasne uszy wynurzenia pewnej nauczycielki z nad
granicy bolszewickiej. Z dumg godna lepszej sprawy
chwalita sig ona w licznie zebranem towarzystwie,
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przeczyta¢ ,Glos Bélu“ J. A. Herbaczewskiego, na
ktérym kultura polska wycisnela wyraznie swe piet-
no. Wzywal dalej Polakéw, zwlaszcza moze szlach-
te, do przyjaznego ustosunkowania sig do pracy
kulturalnej Litwinéw. Przestrzegal przed tendencja
do traktowania Litwinéw, jako wiecznych uczni, wy-
magajacych ze strony polskiej tylko ciaglej opieki
i kurateli. Ta tylko droga, zdaniem biskupa moze
prowadzi¢ do zgody, jednosci.

Zdecydowane stanowisko Biskupa usposobito
dos¢ niechetnie ziemianstwo polskie. Wyrazem tej
niecheci byly przeméwienia hr. Platera i p. Kogno-
wickiego w Kurtowianach podczas wizytacji paster-
skiej, jakich opis swego czasu krazyt nawet w Wil-
nie. Wystuchawszy cierpliwie wielkopanskich rekry-
minacyj, bp Karewicz zaproponowal przedméwcom,
na dowdd zyczliwosci dla Litwinéw, zaloiyé jedno
lub dwa gimnazja z pensjonatami, gdzieby mlodziez
litewska w duchu katolickim i narodowym mogta
by¢ wychowywana, zalozy¢ tu i dwdzie przy koscio-
tach szkoty ludowe...

Czynigc zados¢ sprawiedliwosci bp Karewicz do
znanej z przewagi zywiolu polskiego kapituly ko-
wieniskiej wprowadzit szereg zastuzonych kaplanéw

Litwinéw (ks. Maculewicza, Dabrowskiego, Janusze-
wicza, Poltorakisa i in.).

Zorganizowawszy tak kapitule bp Karewicz te-
goz 1914 r. pojechat do Rzymu. Po oméwieniu spraw
bieiacych z sekretarzem stanu kard. Merry del Val’'em
i jego pomocnikiem msgr. Pacellim, ktérym nadsy-
tano z Kowna klamliwe skargi, bp Karewicz byl b.
taskawie przyjety przez pap. Piusa X. Z Rzymu Bi-
skup udat sie do Niemiec, gdzie go zastal wybuch
wojny Swiatowej. Wypadlo wiec wracaé¢ przez Szwaj-
carje, Rzym, Konstantynopol, Odese i stad do Kow-
na. Bedace fortecg Kowno, tak jui bylo wciagniete
w orbite dziatari wojenych, Ze mimo swej osobistej
odwagi i poswiecenia sie, bp Karewicz musial prze-
nies¢ sie do Poniewieza, skad mégl wizytowaé swa
diecezje. W r. 1915, wypadlo przeprowadzi¢ sie do
Swiadoscia, potem do Widz. Nawal prac, przeréine
troski, tulactwa podkopaly zdrowie biskupa Karewicza.
Lekarze nakazywali mu wyjazd do Kislowodska do
wéd kaukaskich., Po paru tygodniach, bp Karewicz,
otrzymujac wiadomosci o posuwaniu sie Niemcow
coraz bardziej wglab Litwy, pospieszyl do Smoleriska.
Nie chcial by¢ tu dluzej, bo pilno mu bylo do Lit-
wy. Tymczasem Kowno zajgli Niemcy. Dzieki sta-
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iz wszystkim Biatorusinom wpisata jezyk polski jako
ojczysty. Fakt ten nabiera szczegdlnego znaczenia,
jezeli sie zwazy, ze ludnos$é¢ wiejska w owej gminie
jest przewaznie prawoslawna, towarzystwo zas, przed
ktdrem owa nauczycielka przyznala sie do samowoli,
nie pytana przez nikogo, skladalo si¢ miedzy innemi
i z Bialorusinéw.

Ten zdumiewajacy i karygodny tupet i zasle-
pienie nacjonalistyczne jest nietylko charakterystyczne
dla ostatniego spisu ludnosci, ale i dla stosunku na-
uczycielstwa polskiego do ludu bialoruskiego i jego
inteligencji wogdle. :

Nie moina, rzecz prosta, oskarzaé¢ catego na-
uczycielstwa o naduzycia przy spisie. Nie kazdy na-
uczyciel polski zdobedzie sie na krok tak niezgodny
z etyka wychowawcy, jeieli jednak sig zwazy na roz-
powszechnienie falszywie pojmowanego »patrjoty-
zmu”—nie podobna w tem nie dostrzec juz pewnego
systemu przypominajgcego role nauczycielstwa przy
ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu.

Prasa wileriska o metodach spisywania ludno-
sci jako$ nic nie pisze z wyjatkiem drukowanego
w Warszawie endeckiego .Glosu Wilna”. Ten sie
zdoby!l na odkrycie nielada. Oto pewien student Ro-
sjanin w Wilnie miatl w kartach spisowych, Polakom
i katolikom wpisywaé jezyk macierzysty rosyjski.
A niejaki Kiewlicz miat podobno ze {zami blagaé stu-
denta, by jego jezyk wpisano jako polski a nie ro-
syjski. Gdyby nawet uwierzy¢ w zachlannosé¢ owego
studenta, oraz w polsko$¢ owego pana Kiewlicza
a takie w gorzkie lzy jego, to jednak nalezaloby za-
pyta¢, ilez to tych komisarzy rosyjskich, biatoruskich
czy litewskich bylo naogét? Bylaby to réwniez cie-
kawa statystyka. W kazdym razie liczba ich zbyt zni-
koma, by mogta mie¢ jaki wplyw na wyniki spisu,
natomiast cala armja nauczycielstwa polskiego ope-
rujgcego w nieuswiadomionej wiosce, niewatpliwie
zatroszczyla sie mocno o polski stan posiadania.

Czy jednak taki sztuczny efekt okaze sie zgodny
z wlasciwem zadaniem statystyki — jest to juz inna
kwestja.
Al S.

*

W tej samej sprawie komunikuje nam ko-
respondent nasz co nastgpuje.

Jeszcze nie wiemy jakie wyniki dat u nas pow-
szechny spis ludnosci, jednak ‘jui obecnie mozina
poczyni¢ pewne uwagi co do ustosunkowania sie
miejscowego wiesniaka wzgledem tej akcji pan-
stwowej.

Frzedewszystkiem nalezy stwierdzi¢, ze rubryka
»Mowa ojczysta” najmniej interesowala spisywanych,
byt to drobny szczegdlik w szeregu innych’ pytan,
ktére wzbudzaly o wiele wieksze zainteresowanie,
a gléwnie zaciekawienie i pewnego rodzaju ' zanie-
pokojenie. Z rozméw z okolicznymi wiesniakami
mozna bylo fatwo wywnioskowaé, ie pomimo upew-
nieni i wyjasnien, iz spis ma na wzgledzie i tylko
statystyke — wciaz tkwita utajona obawa, ze z tego
wyniknie jednak jakas nieprzyjemna niespodzianka,
Jedni wiec podejrzewali, ie chodzi tu o podatki —
np. wyrazano obawy, ze bedzie wprowadzony poda-
tek pogléwny, lub podymny, a to ze wzgledu na
szczegotowe opisywanie zabudowan, zwlaszcza domu
mieszkalnego -~ u innych powstawalo nawet przy-
puszczenie, ze chodzi tu o zblizajaca sie wojne.
W kazdym razie nic dobrego z tego spisu sobie nie
wrézono. To tez zgdry ustosunkowanie do spisu byto
bojazliwe, nieufne—pociagalo to za sobg i odpowie-
dzi, jezeli nie wrecz klamliwe, to nieszczere.

Jaskrawie to odbijalo sie przy okreslaniu jezyka
ojczystego. Nie moge tego jeszcze uogolniaé, ale
przekonalem sie, ze w calym szeregu wypadkdéw
(miejscami masowo) jezyk ojczysty okreslany byt
rozmyslnie falszywie, gdyz ludzie, ktérzy stale w domu
uzywajq jezyka biatoruskiego, ktérzy mysle¢ inaczej
nie potrafia, podawali za jezyk ojczysty jezyk pol-
ski. Ten stan rzeczy charakteryzowaé dobrze moie
takie powiedzenie: ,U nas w wiosce (biatoruskiej)
wszyscy zapisali si¢ na jezyk polski”.

Trudno wytlumaczyé¢ diaczego tak robili. Bez-
watpienia odgrywalo w tem role psychiczne na-
stawienie w stosunku do oficjalnege wywiadu.

h_*b-—%,ﬁ

raniom posta do Dumy Paristwowej Marcina lczasa,
ministerstwo rosyjskie udzielito bp. Karewiczowi poz-
wolenia powrotu do swej okupowanej owczarni. By
uzyska¢ znowu odnosny akt na prawo wjazdu do
Litwy od wladzy okupacyjnej, potrzebnga sie okazala
interwencja sekretarza stanu kard. Gaspariego. Tak
wrocit Biskup, via Stockholm i Berlin do Litwy przy-
wozac 2500 rubli od litewskiego komitetu w Peters-
burgu dla tych, co zostali na miejscu.
Spotykajacym go w katedrze kowieriskiej (nie
brak wsrod nich bylo i Niemcoéw), bp Karewicz opo-
wiedzial o losie 7.002 ewakuowanych z Litwy dzieci
litewskich, ktére w 95 przytutkach znalazty schronie-
nie i opieke, o dwuch gimnazjach — meskiem i zen-
skiem — w Woronezu, o seminarjum nauczyciel-
skiem i wyiszych kursach w Petersburgu, o dwuch
Czasopismach, wreszcie o akcji wydawniczej (pod-
reczniki, ksigzki do nabozeristwa). Mdwigc przed
9k'-l_pantami o tej akcji.spotecznej Litwinéw w Rosji
lOf[arnoéci komitetu Tatjany, bp Karewicz chciat
ZWroci¢ uwage Niemcéw na obowiazek wspierania
tez potrzeb kulturalnych ludnosci litewskiej na oku-
Powanych przez nich terenach. Ta przemowa bisku-
P2 nie podobala sig wladzy okupacyjnej. Tegoz dnia

i
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Biskup zlozy! wizyte nadkwatermistrzowi grupy wojsk
ksigcia Leopolda Bawarskiego, generatowi Eisenhart
von Rothe, ktéry otoczony calym swym sztabem, tak
sig odezwal do dostojnego goscia: ,Litwa zostala
przez Niemcéw zdobytg i na wieki polgczong z Niem-
cami”. Na to odrzekl smialo Biskup: ,Ekscelencjo!
Oczywiscie, Litwa zostala przez Niemcéw okupowa-
ng, ale nie jest jeszcze anektowana. Dlatego pozo-
stajemy w ciagu dalszym poddanymi rosyjskimi. Ro-
zumie sie samo przez sie, ie kraj nie moze istnieé
bez porzadku, O ile potrzebnem bedzie dla zacho-
wania dobrego porzadku w kraju, bedziemy sie sto-
sowali do jego zarzadzer. Lecz Wasza Eksceléncija
i podwladne mu wiadze wojskowe niech nie wyma-
gaja od nas niczego takiego takiego, czegoby nie
dato sie uzgodni¢ z naszg sytuacja, jako poddanych
rosyjskich”...

Nie w smak byla ta odpowiedz Niemcom, ktérzy
oczekiwali od biskupa nie tylko lojalnosci, lecz i wy-
razow sympatji...

Znacznie trudniej bylo dla Biskupa unormowaé
jako tako stosunki z szefem wiadzy cywilnej na Lit-
wie, smutnej stawy ksieciem Isenburgiem, ktéry pi-
semnie zaiadal od Biskupa, by podpisal zobowiaza-



8 PRZEGLAD WILENSKI

Ne 1-2

Nieufnos¢ do wszelkich oficjalnych, ,urzedowych”
poczynan jest tak gleboko w psychice tutejszego
wiesniaka zakorzeniona, ze nie latwo go przekonaé
moga perswazje i zapewnienia. Poprostu leka sie
i woli mowi¢ nieprawde, obawiajac sie, Ze prawda
moze mu zaszkodzié.

Ten spis dal nam jeszcze raz dowéd tego, ze
w naszym kraju, zwlaszcza w stosunku do zagadnien
narodowosciowych, akcja urzedowa, do ktérej lud-
nos¢ zgéry nieufnie sie odnosi—daje zawodne rezul-
taty. Rozumowanie wiesniaka biatoruskiego jest chy-
tro-proste: poniewaz nie wie co z tego moie wynik-
na¢, wiec woli, dla wszelkiej pewnosci, podaé fat-
szywie zeznanie o ojczystym jezyku, gdy:z jest prze-
konany, e wlasnie takie zeznanie wladzom dogodzi.
I nie nalezy mu sie zbytnio dziwi¢, gdy wnikniemy
glebiej w jego rozumowanie. Wie on dobrze, ie wla-
dza jest ,polska”, wie, ze jezyk polski jest jezykiem
tej wladzy, przekonat sie niejednokrotnie o tem, ze
podawanie sig za Bialorusina jest niedogodne — wiec
poco ma sam sobie szkodzi¢ i bawi¢ sig w niepo-
trzebne demonstracje?

A zreszta, powiedzmy otwarcie, biatoruskosé,
a wigc i jezyk bialoruski, jest tak u nas czesto iden-
tyfikowana z nieprawomyslnoscia paristwowa, ze
trzeba duiego uswiadomienia i duzej cywilnej od-
wagi, aby sie¢ do tego ,grzechu” przyznaé¢ w urzedo-
wym wywiadzie.

Warto zauwaiy¢, ze w miejscowosciach katolic-
kich—w wypadku, gdy nie dawalo sie odrazu otrzy-
ma¢ odpowiedzi zdecydowanej - stosowano pewne
naprowadzanie. Naprzyklad gdy indagowany nie mé-
wil wyraZnie jakim jezykiem postuguje sie, oswiadczyt
za$ np.: ,i tak mozem i tak mozem”—to pytano sie
u katolika, a jak modli sie? Wéwczas odpowiedz juz
byta wyrazna.

Nie chce zawczasu kwestjonowaé wyniku tego
spisu, jednak mam powaine watpliwosci, ze pod
wzgledem skladu narodowosciowego naszej ludnosci
prawdziwego obrazu on nam nie da.

Gudas.

W odpowiedzi ,Scrutatorowi

W Nr. 22 ,Przegladu Wiletiskiego”, z dnia 6
grudnia 1931 r. oglosil autor, podpisany kryptonimem
»Ocrutator”, szereg interesujgcych uwag o uniji reli-
gijnej, gtéwnie na naszych bialoruskich terenach.
Chociaz sig odnosze z szczerg sympatjg do wiekszosci
rad i wskazéwek, wypowiedzianych w tym artykule,
nie moge jednak oszczedzi¢ jego autorowi zarzutu,
ze pisze troche od zielonego stolika, Ze sie nie sta-
ra o kontakt bezpo3sredni z rzeczywistosciy i faktycz-
nemi stosunkami, powtarzajgc skutkiem tego niekry-
tycznie roine. bajeczki, jakie ukula i puscitaw obieg
ulegajaca réznym animozjom polityczna, przewaznie
partyjna prasa.

Wiec przedewszystkiem, jak przystowiowy waz
morski w martwym dziennikarskim sezonie, wraca
znowu pod piéro ,Scrutatora” historja o ksigciu
Wotkoriskim, rzekomo wyprawionym z Rzymu na
»rosjanizacje Unji“ — historja, ktérej wcale nie bylo,
ktorej kategorycznie ze strony najbardziej kompe-
tentnej zaprzeczono, a ktérg mimo to, jakby rzecz
najbardziej pewna i ustalong, powtarza sig bez cie-
nia watpliwosci nie wiem po raz juz ktéry.

Nastepuje zarzut, ze ludowi u nas ,,insynuuje
si¢ (znowu oczywiscie z Rzymu) szczegélne upodo-
banie do form obrzadkowych synodalnych, ktérego
on nie ma“. Nie lubie niescistego terminu ,syno-
dalny“, wprowadzanego coraz czesciej przez nasza
publicystyke dla oznaczenia tego typu obrzadku
grecko-slowiariskiego, jaki na wschodnich kresach
Rzeczypospolitej Polskiej — poza bylg Galicja —
w powszechnem jest uzyciu. Ale mniejsza na razie
o te nazwe. Co do rzeczy samej moge zapewnié
»Scrutatora”, Ze do tego typu obrzadkowego, jaki
ma na mysli, ludno$¢ wschodnia tak na Bialorusi,
jak na Wolyniu i Podlasiu, a nawet i w Lubelszczyi-
nie, silnie jest przywiazana i ma do niego naprawde
szczegdlne upodobanie.

Wbrew réinym tutejszym, czy galicyjskim ,au-
torytetom”, ktére w siebie i w drugich usitujqg wmé-
wi¢ co innego, faktem jest niezaprzeczonym, ze cala
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nie, iz bedzie okazywat dostownie absolutng uleglosé
wszystkim zarzqdzeniom Niemiec!... Biskup Karewicz
odpowiedzial ksigciu Isenburgowi, ze takiego przy-
rzeczenia da¢ nie moze, jak tez nie moze nic obie-
cywa¢, bez pozwolenia Papieia. Wtedy ks. Isenburg
brutalnie odrzekt Biskupowi: ,Robimy Jemu dogod-
nos¢, proszac o podpisanie przyrzeczenia, poniewa:
moglibySmy go do tego zmusi¢”. Na to bp Kare-
wicz tonem oburzonym rzucit slowa nastepujace:
«Jasnie Oswiecony Ksigie moie mie wysla¢ na wy-
gnanie, mozie kaza¢ rozstrzela¢ mie, lecz memu su-
mieniu, mam nadzieje, nie potrafi zada¢ gwattu®!
To powiedziawszy bp Karewicz szybko wyszeds,
a ksigie Isenburg byl odtad bardziej uktadnym.
Rychto np. prosit biskupa by w najblizsza niedziele
odprawil w katedrze msze pontyfikalna i wygtosit po
niemiecku przemowe. Biskup sig zgodzit, powiedziat
jednak nauke na b. odpowiedni dla Niemcéw tekst
ewangelji Sw.: Kto sie wywyzsza, bedzie ponizon.
Wr. 1918 prezes powstalego w Berlinie Deutsch-
litauische @esellschaft i posel centrowy parlamentu
Rzeszy s. p. Erzberger, wyjatkowo zyczliwy Litwinom
czlowlek, prosit bp. Karewicza, by przybyl do Berli-
na, dla oméwienia pilnych potrzeb Litwy. Biskup

Karewicz lojalnie porozumiat sie wtedy z rezydujaca
w Wilnie Taryba, ktéra zaaprobowata zamierzona
podréz do stolicy Niemiec i wydelegowala tamie
dwuch swych czlonkéw. W Berlinie bp Karewicz
konferowat kolejno z pos. Erzbergerem, kanclerzem
Hertlingiem, wreszcie z dyktatorem Niemiec gen.
Ludendorfem, ktéry wraz z marszatkiem polowym
Hindenburgiem i sztabem generalnym, kwaterowat
w Kreuznachu (nieopodal Kolonji), ,dokad Biskup
z Berlina wyjeidzal. W miedzyczasie bp Karewicz
zetknagt sie z Robertem hr. Kaiserlingiem, ktéry po
paru miesigcach odwiedzil Biskupa w Kownie, gdzie
otrzymal sporo dokumentéw o rabunkowej gospo-
darce Niemcéw w okupowanej Litwie-

W giéwnej kwaterze sztabu generalnego bp Ka-
rewicz zlozy! wizyte marsz. Hindenburgowi, poczem
pot godziny konferowat z gen. Ludendorfem, przed-
stawiajac mu doznane przez Litwinéw krzywdy od
wladz okupacyjnych. Ludendorf nie chcial zgodzié
si¢ z przedstawieniem rzeczy przez biskupa, bronit
wladz niemieckich, tlumaczy! naduiycia czasem wo-
jennym i t. d. Wreszcie dodal: ,Gdy juz ogtosilismy
niepodlegtos¢ Polski nie widze przeszkody przyzna-
nia tegoz i Litwie, tylko to nastapi, gdy Litwa zaw-
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ta ludnos¢, od poczatku wznowionej wsréd niej pra-
cy unijnej, bronita sig i broni po dzi$§ dzieri przed
rytem t. zw. Galicyjskim i mie¢ go u siebie nie chee.
Jaskrawe tego dowody dobrze sg znane z samego
nawet Podlasia. Podobna nieche¢ do tego rytu,
a upodobanie do ,synodalnego” podzielajg te:z
wschodi duchowni—i to nie tylko istinno-rosyjscy,
lub silnie zruszczeni, ale i szczerzy Biatlorusini, czy
Ukrairicy, przeciwstawiajacy sig jak najenergiczniej
wszelkiej rusyfikacji cerkwi. Swiezo Wizytator Apo-
stolski, biskup Czarnecki, objezdiajac po wschodnich
ziemiach wszystkie zjednoczone juz z Kosciolem grec-
ko-stowiariskie parafje, badal ludno$é¢ na miejscu
i informowat sie bezstronnie i objektywnie, do ja-
kiej formy obrzadkowej kaida okolica skfania sie
i pragnie naleze¢. | wszedzie otrzymywat te samga
odoowiedz, ze tylko do t. zw. formy synodainej,
z ktorg sig ludzie zrodli i zzyli, a nie do galicyjskiej.
Juz i o. o. bazyljanie w wiekszosci swej najpilniejsi
moze zwolennicy przeszczepiania galicyjskiego typu
obrzadkowego na tutejsze tereny, zorjentowali sie
W sytuacji i w tych paru stacjach, ktére objeli nie
dawno na terenie diecezji lubelskiej, zaczeli sie do
nawyknieri i upodobari ,synodalnych” ludnosci —
bardzo stusznie zreszta i rozumnie z duszpasterskie-
go stanowiska — dostosowywac.

»Scrutator” powinienby wiedzie¢, ze Stolica $w.
nigdzie nie narzucala synodalnego obrzadku z gory
i arbitralnie, ale godzila sie na jego uzycie tam tyl-
ko, gdzie niedwuznacznie pragneli tego wierni, lub
prosili o to pasterze. Dokumentami mozna dowiesé,
ze wladze rzymskie gotowe byly zatwierdzi¢ z réw-
ng checig typy obrzadkowe kijowskie, czy inne jesz-
cze, jesliby do nich naprawde Igneta i grawitowala
ludnos¢ danych okolic. HAle. tej grawitacji i tego
przylgnigca nie napotkano, jak tylko wsréd kolonistéw
galicyjskich na Wolyniu, ktérym tez ich typ obrzad-
kowy -pozostawiono.

Z Rzymu i z Komisji pro Russia ma jeszcze
wychodzi¢ — zdaniem ,Scrutatora” — proklamowa-
nie jgzyka rosyjskiego na ziemiach ruskich, jako je-
zyka ludu. Nie moge zareczyé, czy do Komisji pro
Russia nie nalezy jaki$ wyznawca pogladu, gloszone-

go czesto przez Rosjan, o jednym jedynym wszech-
rosyjskim jezyku, panujgcym rzekomo od Sanu i Bu-
ga az do Morza Kaspijskiego i do Wtadywostoku.
Wiem jednak napewno, ie nie istnieje zaden akt
rzymskich Kongregacyj czy Komisyj, ktéryby ograni-
czal lub krepowal w czemkolwiek prawo uzywania
W pracy unijnej biatoruskiego i ukrairiskiego jezyka,
albo przepisywat rosyjski. Jedna tylko w tej dzie-
dzinie obowigzuje zasada, zawsze i wszedzie stoso-
wana przez Koscidl, ta mianowicie, ze w pracy dusz-
pasterskiej postugiwa¢ sig nalezy tym jezykiem, kté-
ry ludnos¢ za swéj uwaza. Moze by¢, ze w poczat-
kach ruchu unijnego u nas ten i 6w z kaplanéw,
z prawostawia do Kosciola przylaczonych, forsowat
przesadnie kurs rosyjski na czysto nawet biatoruskich,
albo i ukrairiskich terenach: moze by¢, ie jeden czy
drugi tego rodzaju przeiytek da sie i dzié jeszcze
gdzies wyjatkowo zaobserwowaé: ogét jednak pra-
cownikéw unijnych na pewno tego nie czynit i dzis
nie czyni. Ida oni za wspomniang powyzej zasada
Kosciola, zdajac sobie jasno z tego sprawe, ie akcja
unijna na ziemiach ruskich — gléwnie i przewaznie,
a w wigkszosci wypadkéw nawet wylacznie — w bia-
toruskim i ukrainskim jezyku prowadzona by¢ po-
winna. | tak tez faktycznie te akcje ogol unijnych
pracownikéw przeprowadza. O tem wszystkiem
»Scrutator uporczywie milczy, jakby nic zgola otem
nie wiedzial, lub nie chcial wiedzie¢. A caly za to
jedna tylko zdaje sig by¢ owladniety myslg — $le-
dzenia wszedzie za rosyjskoscia, szczepiong rzekomo
z Rzymu.

Otéi niechie przyjmie do wiadomosci uwage,
zaczerpnigta z Zycia | do$wiadczenia, ie najgoretsi
nawet zwolennicy miejscowych jezykéw na ziemiach
naszych i najgorliwsi tych jezykéw obroricy, nie gor-
si moze od samego ,Scrutatora”, nie moga jednak
zapoznawa¢ faktu, iz na réinych terenach pracy unij-
nej w Polsce sg badz co badz prawdziwi takie Rosja-
nie, a obok nich i Bialorusini, z réznych powodéw
silnie niestety zruszczeni, ktérzy jezyk rosyjski za
swoj uwazajg i nim sie ciagle postuguja. W pew-
nych miejscowosciach, a nawet calych powiatach
jest takich Bialorusinéw liczba wcale niemata. Tak
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rze z Niemcami prawdziwg konwencje. Te sSwojq
opinje zakomunikuje p. kanclerzowi”.

Bp Karewicz w odpowiedzi zwrécil uwage gen-
Ludendorfa na to, ze Litwa nie moze chcieé¢ wejsé
do zwigzku paristwowego z Niemcami, gdyz Niemcy
chea Litwe skolonizowaé. Po wizycie u Ludendorfa,
bp Karewicz zaproszony byl na obiad do marsz.
Hindenburga, ktéry zgromadzil za stolem caly sztab
generalny, Po obiedzie bp Karewicz pojechat do
pobliskiej Kolonji, by zlozy¢ tu wizyte kard. Hart-
mannowi i podziekowaé za kweste, urzadzong przez
katolikéw niemieckich w kosciolach na rzecz Litwy
(100.000 marek). Wréciwszy do Berlina, bp Karewicz
tegoz dnia przyjety byl oficjalnie przez kanclerza
Hertlinga, od ktérego uslyszal, Ze gen. Ludendorf
juz mu doniést, iz sztab generalny nie widzi zadnych
przeszkéd do uznania niepodleglosci Litwy. Kanclerz
uznawatl potrzebe otrzymania jeszcze ad bhoc doku-
mentu od cesarza i wyrazal nadzieje, ze dostanie
kaizerliche Urkunde.

. Okazalo sie, ze hr. Kaizerling zyczliwie usposo-
bit do Litwy kanclerza, wskazujac na stusznos$é za-
noszonych przez Tarybe présb.

Po powrocie biskupa do Kowna, niezadtugo

przybyt tam z Berlina Maksymiljan hr. von Biidin-
gen, major z ministerstwa wojny, i chcagc wybadaé¢
opinje biskupa, zapytal: ,Czy ksiaze Isenburg nadaje
sie¢ nadal by¢ szefem zarzadu Litwy*?

»Nie mam $mialosci wydawaé swego sadu o je-
go zdolnosciach do rzadzenia krajem — odrzekt bp
Karewicz — lecz opowiem na poczekaniu, co méo-
wig o nim w Litwie, np. w Szawlach o wystanym
przez Niemcéw proboszczu ks. dr. Jerzym Galdiku.
Ot6z wywoiac ksiedza z Szawel, ksigze nie mial nic
lepszego do powiedzenia jak sie wyrazié: Ahal Te-
raz Litwini musza byé nam wdzieczni: my im zno-
wu pozwolimy pi¢ wédke! To bylo powiedziane do
prezesa zwigzku abstynentéw. | rozumiesz panie
hrabio, jak bolesnie bylo mu slyszeé¢ te pogardliwe
dla Litwy stowa”. (Ks. Galdik jest dzi$ pionerem ru-
chu abstynenckiego w Litwie).

— »M&j Bozel Jakie to glupiel Jak straszliwie
glupiel — z oburzeniem potakiwal hrabia, kiwajac
gtowa.

Z przytoczonych wyzej kilku rozméw widad,
jak bp Karewicz dobrze poznal cele i metody oku-
pacji niemieckiej w Litwie i jak bardzo zawazyl dla
sprawy uznania niepodleglosci Litwy.
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pierwsi, jak i drudzy stanowia niejednokrotnie w unij-
nych parafjach element dos¢ liczny, czasem nawet
wybitny i moralnie bardzo wartosciowy: duszpaste:
rzowi zatem, ktéry ma by¢ wszystkiem dla wszystkich,
ignorowac te) ludnosci nie wolno. Ze wzgledu wiec na
nig, w niejednej miejscowosci jezyk rosyjski w zyciu
cerkiewnem i parafjalnem uzywany byé musi—obok
biatoruskiego, czy ukrairiskiego. | nie mozna tego nazy
wa¢ ruszczeniem cerkwi, czy kraju, ale sprawiedli-
wem uwzglednieniem duchownych potrzeb ludnosci
jezykowo mieszanej. Elementy tej ludnosci, rosyj-
skie czy zruszczone, niewatpliwie z biegiem lat co-
raz bardziej topnie¢ i rozplywaé sie beda, az ich
wreszcie catkiem zabraknie. Poki jednak sa, kaplani
i misjonarze unijni nie mogg ich zaniedbywaé¢, choé¢-
by to nada¢ miato Zyciu cerkiewnemu charakter
w pewnej mierze rosyjski. Charakter ten jednak be-
dzie tylko odbiciem realnych, chwilowych stosunkdw,
z ktéremi zresztg liczy sie i ktére uwzglednia takie
panstwo i spoleczeristwo w tylu innych dziedzinach
iycia, bynajmniej zas nie wytworem — jak chce
wocrutator, — akcji jakiej§ Rzymu i Komisji pro
Russia.

Wreszcie pozostaje jeszcze do oméwienia to
nieszczesliwe Dubnol Juz na kilka miesiecy przed
otwarciem tamtejszego seminarjum wschodniego za-
bawity sie w wizje prorocze o niem pisma zaréwno
ukrairiskie, jak i niektére polskie, zwlaszcza wilen-
skie, znane z cigglych swych wypadéw ,przeciw
metodom nowej akcji unijnej” — i zawyrokowaly
bez zajagknienia, Ze majace powsta¢ seminarjum be-
dzie napewne nowa ostojg rusyfikacjil Jakzez by
moglo by¢ inaczejll Od tamtego czasu powtarza sie
to twierdzenie w prasie réinych obozéw na prawo
i na lewo, jakby jakis niewzruszony dogmat, i ludzie
zaczynajq juz w rosyjskos¢ Dubna po trochu wierzyé
Nic nie pomogty oczywiste fakty, jak np., ze wsréd
przyjetych na pierwszy rck alumnow wigkszos¢ znacz-
ng stanowig Ukrairicy i Bialorusini, ze w uroczystosé
otwarcia seminarjum wygloszono w sSwigtyni semi-
naryjnej polskie tylko i ukrairiskie kazania, a w auli
zaktadu odspiewat rektor z chérem cerkiewnym wo-
bec biskupéw i gosci molebien w czysto ukrairskiej

Mimo okupacji bp Karewicz zwiedzal co rok
po 80—90 kosciotéw i byl w cigglym kontakcie z lu-
dem powierzonej sobie diecezji, jaki go wszedzie
serdecznie wital. Ogdlny bilans jego pracy bisku-
piej wynosi 30 pokonsekrowanych koscioléw nie
liczac poswigconych przezeri koscioléw drewnianych
i kaplic.

W niezliczonych przemowach wizytacyjnych do
ludu, bp Karewicz rzucat pelng garscia praktyczne
wskazowki, jak tworzy¢ Zycie katolickie, a lacznie
z niem i narodowe, jak organizowa¢ sigit. d. Oczy-
wiscie te przemowy nie podobaly sie ksiezom zaco-
fanym i nie rozumiejacym ducha czasu, jako tez
wszystkim nacjonalistom polskim, ktérzy w interesie
wtasnym chcieli tylko zachowania wszystkiego na
Litwie po dawnemu. Identyfikujgc catkowicie intere-
sy Kowna ze sprawa polska ks. Kryszkijan i jemu
podobni biadali na swoich konwentyklach nad tem,
ie tego biskupa nic chwatla Boza nie obchodzi.

W r. 1919 bp Karewicz prosit Rzym o nomi-
nacje biskupa sufragana w osobie ks. pratata J. Skwi-
reckiego. Za posrednictwem éwczesnego wizytatora
apostolskiego krajéw nadbaltyckich, monsignora

wymowie, ze miejscowy jezyk ukrairiski w wewnetrz-
nem zyciu zakladu w calej pelni zostal uwzglednio-
ny, ze co niedziele glosi sig na naboieristwie pub-
licznem ukrainskie kazania, Ze dla rosyjskiego jezy-
ka, jako przedmiotu nauczania, nie poswiecono do-
tad w Seminarjum (co za blad uwazam) ani jednej
godziny wyktadu — wszystko to, zdaniem uprzedzo-
nej z gory prasy, niczego nie dowodzi i bajka o ro-
syjskosci Dubniarniskiego Seminarjum dalej trwa. Spec-
jalnie jednak dziwi¢ musi i bole¢, Ze i ,Scrutator”
do tego choéru uprzedzonych i falszywe urabiajacych
opinje tak sie tatwo i skwapliwie przylacza, rzucajac
w swym artykule golostowne i bezpodstawne twier-
dzenie: ,,0 grozacem zawladaniu rosyjskiego jezyka

w unijnem Seminarjum w Dubnie” — dzieki oczy-
wiscie Rzymskiej Komisji pro Russia.
Trzebaz przecie — na mitosé Boig — troche

lepiej i sumienniej informowa¢ sie o rzeczach, o kté-
rych chce sig pisa¢ publicznie i ferowa¢ potepien-
cze wyrokil

Trzeba raz juz wreszcie doprowadzi¢ do tego,
by w dyskusjach na temat spraw unijnych, a nawet
»metod nowej unji”, zapanowala u nas w miejsce
podejrzen, zlosliwych raz po raz insynuacyj i agi-
tacyjnych animozyj, wymowa sprawiedliwej we wszyst-
kiem miary i prawdy!

Super-scrutator.

Fatszywy alarm i jego skutki.

Nie od dzi§ juz w miejscowej prasie polskiej
spotykamy skargi i utyskiwania pod adresem War-
szawy, ktdrej zawodowi i przygodni publicysci sta-
wiajg zarzut, iz zamalo zwraca uwagi na potrzeby
Wilna i Wileriszczyzny, a w wielu razach najizywot-
niejsze interesy ,kresowe” centralne wladze traktuja
po macoszemu.

| nic dziwnego, bowiem liczne i usilne zabiegi
w Warszawie o nowe pozyczki i zasitki, stale zawo-
dza zubozalych Wilnian, poniewaz Warszawa, majac

—,,,————————————— ——————

Ratti’ego (obecnego papieza Piusa Xl) sprawa ta zo-
stala pomysinie zalatwiong i diecezja otrzymala bi-
skupa pomocniczego.

Rozwdj zycia religijno-koscielnego w Litwie wy-
magal, by niepodlegte paristwo stanowilo osobng
samodzielng prowincje koscielng. Dokona¢ tego aktu
historycznego bylo zadaniem $. p. arbpa Matulewi-
cza. W zwigzku z tem bp Karewicz 22 lutego 1926
r. ztozyt na rece wizytatora apostolskiego arbpa
Matulewicza dla przestania Papiezowi rezygnacje
z biskupstwa kowieriskiego i jednoczesnie prosit
o pozwolenie na wstapienie do zakonu marjanéw.
Dobrze wiedzial bp Karewicz, ile najniestuszniejszych
skarg przestali nari niechetni mu Polacy Watyka-
nowi. Wszak jui za czaséw wizytatorstwa msgr.
Ratti'ego w Warszawie, droga najniedorzeczniejszych
oskarzen, usitowano jaknajgorzej usposobi¢ wszyst-
kich do biskupa kowieriskiego. Zreszta sam bp Ka-
rewicz uwazal za dobre, gdy jego miejsce zajmie
czlowiek bardziej popularny a mlodv. Temu Zycze-
niu stalo sie zados¢ 4 kwietnia 1926. Pap. Pius XI
podniést go wtedy do godnosci arcybiskupa tytular-
nego scytopolitariskiego. D. 24 tegoz kwietnia bp Ka-
rewicz wydal pozegnalny list pasterski do swej by-
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na wzgledzie ogdlno-paristwowe trudnosci finansowe,
coraz bardziej staje sie skapa.

Z tego powodu prasa wileriska, nie majgc ochoty
ani odwagi do rozpoczecia powaizniejszej i oczywi-
scie znacznie skuteczniejszej akcji, zdazajacej do usa-
modzielnienia Wiledszczyzny, tamie glowe w poszu-
kiwaniu nowych sposobow, jak zaradzi¢ biedzie.

Dotychczas pierwsze skrzypce pod tym wzgle-
dem trzymato ,Stowo”, jako organ argrarjuszowski,
stajac w obronie najbardziej dotknietych kryzysem
ekonomicznym posiadaczy ziemskich.

Gdy jednak wszelkie najwymowniejsze skargi
i argumenty pozostaty glosem wolajacym na puszczy
a sytuacja zaczela sig stawa¢ wprost katastrofalna,
skrzetni poszukiwacze kredytow wpadli na dowcipny
pomyst, ktéry okazat sie wcale skutecznym.

Tym razem zaszczyt autorstwa przypadt ,Dzien-
nikowi Wilenskiemu”.

Szkoda tylko, ze miejscowe czynniki finansowe,
majace tyle klopotéw z pozyczkami w Warszawie,
dotychczas jeszcze nalezycie nie docenily opatento-
wanego srodka ,Dziennika” pod nazwag ,Preparat
litewsko-biatorusko-zydowski”, Swietnie nadajacego
sig do zmigkczenia zatwardzialej Warszawy.

W Nr. 6 z dn. 9-go stycznia r. b. ,Dziennika
Wil.” w artykule p.t. ,Ekspansja litewska na Wilno”
niejaki M. Surwillo uderzyt gwattownie na alarm, iz
Litwini ,narazie” przeznaczyli na Wilno 100 tysiecy
dolaréw  na agitacje wsréd Iudnosci bialoruskiej
i Zydowskiej oraz na wykupienie doméw w Wilnie
i majatkéw w Wileriszczyznie i Ze te pienigdze ofia-
rowat ,Zwiazek Odzyskania Wilna” w Kownie, ktéry
posiada w Wilnie swojg ekspozyture...

W zwigzku z doniostem ,odkryciem” (nie opar*
temn zreszta na zadnych faktach) autor artykutu do-
maga sie podciaggnigcia Litwinéw wileriskich za ich
dziatalnos¢ pod kompetencje sagdéw doraznych, za$
Polakéw, sprzedajacych swe mienie w rece litewskie
pigtnuje mianem sprzedawczykdw.

Ma zupelna racje p. Surwillo utrzymujac, ze sy-
tuacja w naszem miescie jest nieslychanie ciezka,
a na wsi jest jeszcze gorzej, ie paristwo polskie prze-
zywa ostry kryzys, a Wilenszczyzna zawdzigczajac

——

tej kapituly, duchowienstwa i wiernych, ktéremi rza-
dzit przez lat dwanascie.

Po instalacji nowego arcybiskupa metropolity
J. Skwireckiego i konsekracji biskupéw nowoerygo-
wanych diecezyj abp Karewicz 17 maja 1926 r. opus-
cit Kowno, odbyt kuracje w jednym z uzdrowisk
Szwajcarji, odwiedzit Rzym, poczem udat sie do Mar-
jampola, do macierzystego domu marjanéw. Jeszcze
raz wyjezdzat stad i urzedowal w bazylice kowien-
skiej, wdniu $w. $w. Piotra i Pawla, gdy uroczyscie
wkiadat paljusz na nowego Arcybiskupa Metropolite.
Wreszcie 9 lipca tegoz roku rozpoczatl nowicjat za-
konny, po paru zas latach zwigzal sie z zakonem na
zawsze. Tak sig spetnily gorace pragnienia jego mio-
dosci — zostaé ksiedzem i zakonnikiem.

_ Bolesnie odczuwa arbp Karewicz niezalagodzo-
ny jeszcze zatarg rzadu litewskiego z kosciotem i go-
aco pragnie zgody zobopéinej, na podstawie usza-
Nowania praw wzajemnych.

W latach ostatnich arbp Karewicz, ktory juz
W Petersburgu i w glebi Rosji prowadzil wybitng
akcje unijng, Zywo sie zainteresowal taz sprawa na
terenie Litwy. Wynikiem tego byt jego wyjazd przed

sztucznie wykrojonym granicom na wschodzie i pot-
nocy cierpi podwdjnie.

Gdyby wiec Litwini tak naprawde wyrzucili na
rynek wileriski 100 tysiecy dolaréw, czyli blisko mil-
jon zlotych, zgodzi sig p. Surwillo, iz Wilno na tem
powaznieby zyskato.: '

Niestety, jest to tylko poboine iyczenie, bo
tych zrodzonych w imaginacji redakcji ,Dziennika”
kroci dolaréw z Litwy— zaden wlasciciel kasy ognio-
trwatej w Wilnie dotychczas nie obliczal.

Kto wie zreszta, czy p. Surwillo sam wierzy
W to, co pisze. Ale trzeba przyzna¢, ze swym falszy-
wym alarmem $wiadomie lub bezwiednie kapitalnie
sie przystuzyt sprawie oZywienia miejscowego rynku
kredytowego. Dowodem tego jest nastepujacy fakt
autentyczny,

Pewien obywatel tutejszy, (zapewne po prze-
czytaniu artykutu p. Surzilly) zwrdcit sie o pozyczke
do pewnej wileriskiej instytucji finansowej. Na razie
kategorycznie mu odméwiono, tiémaczac sie brakiem
kredytu. Pomystowy interesant nie dal jednak za wy-
grang, zrobil zrozpaczona mine i z pewnem zazeno-
waniem oznajmit dyrekcji, ze wobec tego zmuszony
jest wyzby¢ sig ojcowizny i sprzeda¢ jg Litwinom,
To poskutkowato.

Wobec tak okropnej perspektywy dyrektor zmie-
nit swa decyzje, w drodze wyjatku udzielajac zadanej
pozyczki. Wzgledy patrjotyczne przewazyly nad wgle-
dami natury finansowej... Za autentycznosé tej historji
reczyl mi znany adwokat.

Nie zawadzi nadmieni¢, ie istotnie po kupieniu
na wiosng u.r. paru doméw przez organizacje litew-
skie, do dziataczy litewskich w Wilnie raz poraz sie
zwracajg rozmaici kamienicznicy i ziemianie Polacy
z propozycjq sprzedaiy swych doméw i majatkdw.
Szkoda tylko, ze Litwini nie maja tyle pieniedzy by
wykupi¢ cale polskie Wilno. Nicby wéwczas i alarmy
»Dziennika Wileriskiego” nie pomogly.

Kazimierz Welecki.

- e

paru laty do Jugosltawji, gdzie w diecezji kruzewac-
kiej specjalnie oddat sie studjom liturgji wschodniej.
Wracajac stamtad do Litwy, Arcybiskup w Wiedniu
w gr. kat. cerkwi Sw. Barbary, u czasowego grobu $w.
Jozefata, odprawil pierwsza sw. liturgje w obrzadku
wschodnim.

Wyjazd z Kowna nuncjusza Bartoloniego, obok
innych przyczyn, przeszkodzit tymczasem realizacji
duszpasterstwa wschodniego w granicach Litwy.
Kwestja jednak pozostaje wcigz otwarta,

Rrcybiskup Karewicz, jako marjanin, prowadzi
zywot nader pracowity, Sporo napisal rzeczy pa-
migtnikarskich, acz nie wszystkie drukowaly sie,
miedzy innemi oglosit niedawno po polsku b. cie-
kawy szkic p. t. ,Z dziejéw pracy unijnej w Rosji“
(w warszawskiem zbiorowem wydawnictwie ,,Koscié?
katolicki w Rosji‘).

A. M.

|
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Z zycia ukrainskich studentow
w Wilnie.

Zty los chciatl, by miodziez. ukrairiska w pogoni
za wiedzg rozsiana zostala po catej bodaj Europie.
Jednak chociaz wsréd obcych, daleko od swoich
i najczesciej w cigzkich warunkach materjalnych, nie
zapomina ukrairiska mtodz akademicka o swych obo-
wigzkach moralnych. Dowodem tego sa liczne ukra-
inskie organizacje akademickie 'w miastach uniwer-
syteckich, tak Polski, jak poza jej granicami. Istnieje
taka organizacja i w Wilnie p.n. ,Kruzok Studentiw
Ukrainciw”, zatozony przez grono ideowych studen-
tow d. 3.1X.1928 r.

Zwigzek ten, jako jeden z czynnikéw wycho-
wawczych, spetnia do dzi§ swe zadanie, dajac swym
czlonkom moznos¢ przez ,iywe gazetki”, referaty
i zebrania dyskusyjne wywiera¢ wplyw wzajemny,
poglebiad¢i umacnia¢ swiatopoglad narodowy, a tym,
co przybywaja tu z dalekiej ojczyzny, pozwala na
obczyznie w ad hoc stworzonem srodowisku uslyszeé
mowe ukrainska. Nadto bierze on czynny udziat
w uksztaltowaniu sie stosunkow ukrairisko-litewskich
i ukrainsko-biatoruskich, utrzymujgc bliski kontakt
z analogicznemi organizacjami studentow Litwindow
i Biatorusinow. Stowem ojczystem i piesnig budzi
on uczucia sympatji do narodu ukrairiskiego.

Kuratorem zwigzku akademikow ukrairskich na
U. S. B. od poczatku jego istnienia, jest dziekan
Opocazyriski, jaki naprawde po ojcowsku opiekuje sig
Zwigzkiem i nigdy nie odmawia swej pomocy. Pod-
czas ostatnich wyboréw powiedzial: ,Rodem jestem
z Ukrainy, gdzie spedzilem swdj wiek mtiodzienczy
i wigze mnie z nig i jej narodem duzo pieknych
wspomnien. Z radoscig przyjmuje opieke nad przed-
stawicielami nieszczesliwego narodu, z jakimi moge
marzy¢ o Ukrainie”. Stowa te przez zebranych przy-
jete byly hucznemi oklaskami.

Zwiazek liczyt na poczatku 34 cztonkéw, Ukra-
incow z Galicji i Wotynia. Obecnie liczba ta wzrosta
do 50. Na poszczegdlnych wydziatach studjuje: prawo
18, medycyne 8, farmacje 7, rolnictwo 6, filozofjg 5,
sztuki piekne 1, nostryfikuje sie 3, z innych wy:z
szych szkot Wilna 2.

Czes¢ mlodziezy, tworzaca amatorskg sekcje
dramatyczng i chor, bierze zywy udziat w pracy kul-
turalno-oswiatowej organizujgc koncerty (w tej dzie-
dzinie pomagajg Biatorusini) i, wieczernyce” ukrain-
sko-litewsko-biatoruskie. Na poczatku grudnia r. ub.
wystawit ,Kruzok Stud. Ukr.” w Wilnie na scenie
sali miejskiej dramat Staryckiego Oj ne chody, Hry-
ciu! Dowodem zaciekawienia sie publicznosci sztuka
ukrairiska byly nader sympatyczne recenzje w prasie
miejscowej, Duzo dopomdgt b. poset bialoruski Pa-
wel Karuzo, ktéry bezinteresownie, nie Zatujac czasu
i trudu, objat batute nad chérem tacznie z orkiestrg
oraz stuiyt zawsze fachowemi wskazéwkami.

Majac na uwadze stan materjalny cztonkow,
z ktérych 75% nalezy do bardzo niezamoznych, po-
wstata przy zwigzku sekcja samopomocy z kasa, jaka
potrzebujagcym kolegom udziela dlugo—i krétkoter-
minowych pozyczek. Czerpie ona Srodki ze skladek
czlonkow, z réinego rodzaju imprez, z daréw ukra-
inskich instytucyj i oséb.

Taka jest przesztos¢ i terazniejszosé Kétka Stu-
dentéw Ukraincéw w Wilnie. Dba ono o moralng
i materjalng strone cztonkdw i sila koniecznosci re-
prezentuje naréd ukrairiski w dawnej stolicy W. Ks.
Litewskiego. N: 2.

———— e

Krok naprzéd.

(Z racji ukazania si¢ kalendarza bialoruskiego).

Biatoruski Religijno-Spoleczny Zwigzek wydat
grazdanka ,Biefaruski Kalendar na 1932 hod”. Wy-
dawnictwo to nalezy powita¢ z catlkowitem uznaniem,
jako probe propagandy hasel unjonistycznych w je-
zyku biatoruskim. Nalezy przypuszczaé, ze ukazanie
sie kalendarza znamionuje tez i skierowanie akcji
unjonistycznej na wlasciwe tory, co zapobiegnie za-
rzutom o jej tendencjach rusyfikacyjnych.

Kalendarz zdobig: podobizna ks. biskupa Czar-
neckiego, zdjecia z seminarjum unickiego w Dubnie,
oraz z zycia klasztoru Albertyriskiego. Na tres¢, —
poza czescia kalendarzowa, skiada sie przeglad reli-
gijnego Zycia Bialorusi a wigc: troche dat etnogra-
ficzno-statystycznych Biatorusi oraz artykuly: ,Histo-
rja bialoruskiej koscielnej Unji”", ,O rozdziale Kos-
cioléw”, ,Obecny stan rosyjskiej prawostawnej Cer-
kwi”, ,O koniecznosci religijnej jednosci na Biato-
rusi”, ,O Unji i jezuitach”, .Z religijnego Zycia Bia-
torusinéw katolikéw”, ,Sekty i sekciarze”, ,Druja.
Klasztor OO. Marjanéw”. Artykuly sg pisane w po-
pularnej formie, co czyni kalendarz zrozumialym dla
biatoruskiego wloscianina, a ze wzgledu na dos¢ wy-
soka wartosé¢ niektorych artykuléw z powodzeniem
moze sig znales¢ i na stole inteligenta. Dla intere-
sujacego sie powiklanemi stosunkami religijnemi na-
szego kraju—kalendarz daje sporo materjatu.

Do niezbyt fortunnej redakcji nalezy zaliczy¢
zamieszczenie w kalendarzu historycznie nie opraco-
wanego artykulu polemicznego p. t. ,O Unji i jezu-
itach” gdzie co do twierdzen autora o stosunku i roli
jezuitéw z Polocka wzgledem Unji i Bialorusinéw,
szczegdlniej w w. XVIl i w pierwszej polowie XVIII
mozna mie¢ pewne zastrzezenia. Stosunek 6w staje
sie przychylnym dopiero w dobie rozbiorowej i po-
rozbiorowej Polski.

Do usterek tei trzeba zaliczyé¢ brak w kalenda-
rzu dzialu beletrystycznego, coby znacznie ozywilo
kalendarz czyniagc go mniej suchym dla czytelnika
wiejskiego. Pozatem, pomijajac pare bledéw korek-
torskich, trzeba przyznaé, ze kalendarz wydano sta-
rannie. i

OD ADMINISTRACJL.

Sz. Prenumeratoréw prosimy uprzejmie

o odnowienie przedplaty na rok biezgcy.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.
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