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Nowy punkt widzenia.

Wsréd mnéstwa rocznic i jubileuszéw, jakie
wypelniajg od kilku lat szare i pozbawione realnych
podniet nasze Zycie, — poczesne miejsce powinna
zajg¢ 15-ta rocznica zagarnigcia Wilna przez bolszewi-
kéw, ktora przypada wiasnie na koniec biezgcego i po-
czatek przysziego roku. Byé moze prasa wileriska
przypomni jg jeszcze i zechce po swojemu uczcié,
ale zgéry moina by¢ pewnym, ze nada jej charak-
ter niewlasciwy.

Bedzie wiec mowa o ,bohaterskiej samoobrenie
Wilna“, o kmicicowych popisach braci Dabrowskich,
o wzigciu szturmem twierdzy przy ul. Wronieji t. p.
wiekopomnych czynach. Mato komu jednak przyjdzie
na mysl, ze data 1 stycznia 1919r. jest momentem
przelomowym zaréwno dla Wilna, ktére z ta chwilg
utracilo swe odwieczne stanowisko stolicy Litwy
historycznej, stajac sie igraszkg rozhukanych fal
dziejowych, jako tez dla stosunkéw polsko-litewskich,
w ktore cios bolszewicki wbit klin, coraz bardziej je
rozsadzajacy.

Pigtnasta rocznica zatargu polsko-litewskiego
z natury rzeczy powinna nasung¢ szereg refleksyj
na temat jego powodéw, jego istoty oraz blizszych
i dalszych jego perspektyw. Czy w ciggu minio-
nych 15 lat nie byla to kwestja dostatecznie prze-
analizowana i czy da sie co$ nowego powiedzie¢
jeszcze w tej materji? Zdawaloby sie, e problem
wileriski i zwigzany z nim S$cisle polsko-litewski zo-
stal juz oswietlony gruntownie i wszechstronnie,
ze wszystkich punktéw widzenia: krajowego, nacjo-
nalistycznego, imperjalistycznego, nawet klasowego,
i Ze wszelki sgd, wszelkie orzeczenie bedzie trawe-
stacja lub odgtosem jednego z tych zasadniczych
Swiatopogladdw.

Jednakze stuszne jest przystowie lfaciriskie: quot

capita tot sensus, Sa glowy, ktére nie poddaja sig
zadnym ustalonym normom rozumowania, ktére nie
uznajg zadnych utartych drég myslenia. Majg wlasne,
oryginalne zapatrywania, nie mieszczace sie w ram-
kach istniejacych kierunkéw ideowych, i dajg im
wyraz w artykutach, pretendujgcych do roli rewe-
lacyjnych.

Taki charakter ma artykul, podpisany nic nie
mowiacy litera G p. t. ,Do Litwinéw” w ostatnim
numerze ,Wldéczegi”. Autor zwraca sie w nim z na-
stepujaca patetyczng apostrofa: , Miejcie wole dobra,
Litwini, ustyszepmia i zglebienia naszych prawdzi-
wych mniemarn o zatargu, jaki dzieli i jatrzy stosunki
dwu bliskich sobie dawniej narodéw”. Skoro autor
uzywa okreslenia naszych, powstaje pytanie, w czyjem
imieniu przemawia. Oczywiscie ma na mysli strone
polska. Ale, jak wiadomo, opinja polska bynajmniej
nie jest jednolita pod tym wzgledem. Inaczej sie
zapatrujg na zatarg polsko-litewski endecy i wogdle
nacionalisci, inaczej imperjalisci, inaczej federalisci,
jeszcze inaczej krajowcy i wreszcie wyznawcy mate-
rjalizmu dziejowego. Rutor nie zdradza swej soli-
darnosci z Zadng z tych ideologij,. Wychodzi on
z calkiem nowego w rozwazaniach politycznych za-
loienia: moralnego. Twierdzi on, Ze polskos¢ na zie-
miach Litwy ma niewzruszong mocng podstawe
moralng pod soba w catej historji, ze szowinizm
litewski nie zaniedbuje Zadnego chwytu przemocy,
by zdlawi¢ i zniszczy¢ materjalnie i moralnie pol-
skos¢, ze tzkie wiasnie stanowisko Litwy wywolato
krok Zeligowskiego i konkluduje: ,W naszem po-
czuciu moralnem nie jesteSmy wiec rabusiami
cudzego mienia i posiadamy glebokie poczucie stusz-
nosci naszego stanowiska w dziedzinie najistotniej-
szej zycia zbiorowego — moralnej, Nie mamy sig
czego wstydzi¢”.

Ocena posunigé¢ politycznych z punktu widze-
nia moralnosci jest dzi§ rzadko praktykowana, cho-
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ciazby z tego wzgledu, Zze w opinji ogélu zostato
podwazone i zachwiane samo pojgcie moralnosci
wyplywajacej z nakazow etyki chrzescijaniskiej. Ale,
jezeli nawet nie bedziemy kwestjonowali przyjetych
doniedawna powszechnie w $wiecie cywilizowanym
norm etycznych, to w Zadnym razie nie da sig za-
stosowa¢ sankcji moralnej do czynu zbrojnego gen.
Zeligowskiego i wyniklych zer konsekwencyj az do
wcielenia Wilerniszczyzny wiacznie.

Mozina usprawiedliwia¢ ,,bunt” Zeligowskiego
i cala komedje z Litwa Srodkowa racjami politycz-
nemi, ale najbardziej stronna i pobtailiwa krytyka
nie zdobyla sie dotad na aprobate pod wzgledem
moralnym akcji postugujacej sie podstepem i wy-
biegami. Zdaje sie, p. G. uczynil to po raz pierwszy.

Jest rzecza zupelnie naturalna i zrozumiala,
ze ludnos¢ polska, czy spolszczona,ale przywigzana
do nabytych w ciggu wiekéw nowych form jezy-
kowych i kulturalnych, zamieszkata na ziemiach li-
tewskich, walczac w obronie swej indywidualnosci
z agresywna polityka narodowa Kowna, powitala
zajecie Wilna przez gen. 2eligowskiego z radoscia,
jako zapowiedZ uloZenia sig wewnetrznych stosun-
kéw narodowosciowych w Litwie na podstawie
rownouprawnienia i zachowania przez Wileriszczyzneg
swego oblicza duchowego. Wtedy, w momencie
wkroczenia rzekomo zbuntowanych oddzialow armiji
polskiej pod wodza gen. Zeligowskiego i jeszcze
przez czas jakiS potem, wiele oséb w Wilnie wie-
rzylo naprawde w szczeros¢ intencyj i zamiarow
inscenizatorow tego buntu i ubolewalo nad uporem
i zacietosciq politykéw kowiernskich, ktérzy woleli
pertraktowa¢ bezposrednio z Warszawa, niz z przed-
stawicielami Litwy Srodkowej.

Ale dzis, gdy znamy juz dokladnie calg strong
zakulisowa tej obtudnej akcji, zmierzajacej do oder-

Bernardyni na Litwie i Bialorusi

(D. c.).

Stojac po przedmiesciach miast wigkszych, kon-
wenty bernardynskie stanowily poza murami miasta
jedyny nieraz dom Botzy, ktéry ludnosé przedmiejska
stusznie uwazala za swoéj koscidél. Przy owczesnej
ciasnocie miast naszych, nawet sami mieszczanie
wymykali sig czesto za brame. Spieszacy do miasta
na targi wiesniacy znajdowali taki kosciét bernar-
nardyriski po drodze i chetnie dori wstgpowali na
modlitwe lub z ofiara. Bernardyni ponadto, doce-
niajagc znaczenie ogromne piesni religijnej, zwiekszyli
na Litwie i Bialorusi jej repertuar (koledyl). Poezja
jeqnak bernardyriska byta bezimienna, wiec nie znaj-
dziemy zgota odpowiedzi na to, gdzie, kiedy, przez
kogo i t. d. zostala napisana ta lub inna rzecz.
Jednego tylko poete bernardyrisklego znamy po na-
zwisku. Jest nim br. Wiadystaw z Gielniowa”, ktéry
w r. 1498 zaloiy! konwent w Potocku i zywil pewna
troske o misjg wschodnig, zapoczatkowat akcje przeciw

wania Wilenszczyzny od Litwy i przylgczenia jej do
Polski bez zastrzezen — mowi¢ o poczuciu moral-
nem zakrawa wprost na cynizm, o ile nie jest
bezbrzeing naiwnoscia.

Czy p. G. uwaza nieudany zamach P. O. W.
w Kownie w r. 1919 réwniez za posuniecie, zgodne
z etyka? A popieranie pleczkajtisowcow czy ma tez
cos wspdlnego z moralnoscig?

Nie twierdzimy bynajmniej, by postepowanie
politykéw litewskich wobec mniejszosci polskiej ce-
chowaly sprawiedliwos¢ i bezstronnosé. Tam, gdzie
wchodzi w gre egoizm narodowy lub t. zw. racja
stanu, wogdle niema miejsca dla wzgledéw moral-
nych, gdyz wspomniane zasady w samem swem
zalozeniu sg sprzeczne z etyka ogdlnoludzka. Ale
tez nikomu nie przychodzi do glowy szuka¢ roz-
grzeszenia dla czyndéw politycznych w katechizmie
koscielnym, czy kodeksie honorowym.

Préba p. G. odmalowania ,,aspektu moralnego
sprawy” jest przedsiewzieciem chybionem pod kai-
dym wzgledem, bo zamiast wyjasnia¢ i usuwac nie-
porozumienia, wprowadza jeszcze nowy przedmiot
sporu — wyzszos¢ moralna.

Widocznie pietnascie lat zatargu to jeszcze za
matlo, by méc sie zdoby¢ na sad o nim trzeiwy
i beznamietny. Swiadczy to m. inn. o aktualno-
sci sprawy.

O zaj$ciu w Marcinkaricach mamy, jak zwykle, sprzeczne
relacje. Komunikat wojewédztwa bialostockiego przedstawia
zajécie w innem $wietle, niz informacje pism litewskich.

Réznice w szczegblach nie posiadajg jednak istotnego
znaczenia. Czy krzyz byl pomalowany tak lub inaczej, czy
mial ksztalt ten lub inny, czy formalnosci, wymagane przez
wladze byly przez ludno$¢ miejscowa wypelnione, czy tez nie,
to wszystko sa drobiazgi wobec bezspornego faktu, ze krzyz
zostal usunigty z nakazu wladz administracyjnych.

poganom (Tatarom) i szerzyt druki popularne szeroko
wsréd Litwy i Rusi, co pieknie $wiadczy o rozle-
glosci jego horyzontu. Wiasnie pamiatkg br. Wiady-
stawa z Gielniowa sg bardzo rozpowszechnione na
Litwie i Bialorusi spiewane koronki.

Nie zaniedbywali Bernardyni procesyj uroczystych,
ktore cieszyly sie u nich duzg frekwencjg. Wprawdzie
nustawa prowlncjalna nakazywala Bernardynom pod-
czas procesji nie spierz¢ sig o miejsca poczesniejsze,
lecz ustawi¢, gdzie wypadnie. Pomimo to nie oby-
walo sig bez zatargow o precedencje. Wielki taki
proces toczyl sie pomiedzy nimi a Konwentualnymi
Franciszkanami w Wilnie... w latach 1541...”. ,,Przy-
pisuje sie Bernardynom wielki wplyw na rozwdj
jaselek, kolend i wogdle nabozeristw Bozego Naro-
dzenia, jaka tradycja przetrwala w naszych koscio-
tach po-bernardynskich po dzis dzien”.

Przytoczone wyzej, to jeszcze jeden dowdd, ze
Bernardyni nasi byli wybitnie popularnym zakonem,
przemawiajacym w swych kazaniach i calej dziata-
Inosci jezykiem odpowiednim dla cztowieka dwczes-
nego. Jednym z wybitniejszych kaznodziejéw ber-
nardyriskich w Wilnie byl Mikotaj z Sokolnik (1501
czy 1511) ktéry tez pracowal jako pisarz. Jego



Ne 22

PRZEGLAD WILENSKI 3

Jest rzecza niezmiernie charakterystyczna, ze w prasie
polskiej fakt ten nie wywolal zadnych komentarzy. Czyzby dla-
tego, ze jest az nadto wymowny sam przez sig?

Usunigcie krzyza odbylo sig bez sprzeciwu ludnosci.
Mimowoli jednakze cis$nie sie na usta pytanie, do czegoby do-
szlo, gdyby ludno$¢ stangta w jego obronie? Czy nie powté-
rzylaby sie wowczas w minjaturze historja Krozanska?

Wypadek wiec nie jest tak blahy, jak z pozoru sig wy-
daje, i wielka szkoda, Ze wplywowe organy polskie nie po-
$wiecily mu takiej uwagi, na jaka zastuguje.

Nie wybierali, a wybrali.

Obowiazujgcy u nas samorzad wiejski juz daw-
no przestal interesowac¢ spoleczeristwo, jako insty-
tucja uzalezniona od administracji panistwowej ipo-
zbawiona zupetnie samodzielnego oblicza. W poje-
ciu przecigtnego obywatela wiejskiego samorzad
sprowadzony zostat do roli zwyklego urzedu pari-
stwowego, przesigknietego biurokratyzmem, na dzia-
talnos¢ ktérego w zadnym stopniu opinja miejsco-
wa oddzialywaé¢ powaiznie nie moze. Wybrane przed
wielu laty sejmiki powiatowe i rady gminne,oddaw-
na nie odnawiane, staly sie jakiemi$ permanentne-
mi kolegjami, nie majacemi zadnego prawie wply-
wu na funkcjonowanie tych samorzgdowych instytucyj,
a przykrywajgcemi tylko formalnie nieskrepowana
dziatalnos¢ administracji panstwowej. Nawet zew-
netrznie samorzady powiatowe, czyli tak zw. sejmi-
ki, zupelnie zespolily sig z urzedami starosciriskiemi,
mieszczac sie w tych samych lokalach i postugu-
jac sie tymi samymi czesto urzednikami. Pana sta-
rostg uwaza sig za jedyna osobe, meajacaituitam
gtos decydujgcy. Przyzwyczajono sie do tego, ze
samorzad powiatowy, — to pan starosta, a samo-
rzad gminny — to pan wdjt, od tegoz starosty zu-
petnie uzalezniony i stajacy przed nim na bacznosé¢.

Lecz oto rozlegla sig nagle pobudka, wzywa-
jaca do nowych wyboréw, ktére mialy byé przepro-
wadzone w mysl nowej ustawy samorzadowej. Na-

turalnie, Ze skomplikowanych artykuléw nowej usta-
wy samorzadowej nikt z ludzi wiejskich nie czytal,
a przeto nikt nie orjentowal sie doktadnie w isto-
cie zmian, ktére nowa ustawa wnie$¢ miala do
ustroju samorzadowego, a tembardziej do zawitej
procedury wyborczej. HAle zapowiedziane wybory
poruszyly poniekad wies, ktéra stale jest w oczeki-
waniu ,,niejakoj pieramieny’,.

W sferach bardziej uswiadomionych stalo sie
wiadomem, Ze organizacjg wyboréw zajmie sie B. B.
W. R. Nikogo to nie dziwilo i nie oburzalo. Blok
Bezpartyjny jest dostatecznie mocno usadowiony
na wiejskim gruncie, aby fakt ten mégt wywotaé
jakies sprzeciwy. Wiesniacy przyzwyczajaja sie do
pewnego porzadku rzeczy. Orjentujg sie w tem, ze
partje zostaly zlikwidowane, ze innych, poza B. B.,
czynnikéw politycznych na wsi niema. Wiec i za-
powiedz, ie wybory beda prowadzone pod patro-
natem B. B. W. R. lezata w porzadku rzeczy. Tam
i owdzie jakas jaczejka endecka ma wprawdzie
swoje wplywy — ale wobec potegi B. B. sg.to dro-
biazgi.

Wybory na wsi posiadajg zawsze pewng atrak-
cyjnos¢. A zwlaszcza zapowiedziane wybory gro-
madzkie, najbliej moie obchodzace w dzisiejszej
sytuacji politycznej wiesniaka — nie mogly nie wy-
wola¢ pewnej sensacji w zategchlej atmosferze wiej-
skiego Zycia. Tembardziej, ze wybory do nowousta-
nowionych gromad wiejskich wzbudzily u starszych
przyjemne reminiscencje dawnych ,,schodéw'’, gdzie
wielkiej polityki nie uprawiano, lecz na ktérych
mozna bylo dokonywaé podczas wyboréw pora-
chunkéw lokalnych. Wiec oczekiwano tych wybo-
row z zainteresowaniem.

Na tem tle zaczely sie jednak dzia¢ wypadki
przez ogol wioskowy nie przewidziane i niezrozu-
miate. Pierwsze zastrzezenie wzbudzil fakt, ze w bar-
dzo licznych wypadkach, a w pewnych miejscowo-
Sciach masowo, na tak zwanych wybranych meiéw
zaufania powyznaczano nauczycieli z pominieciem
miejscowych gospodarzy. Nauczycielstwo nie zdo-
byto jeszcze zaufania, stanowiagc na wsi element
obcy, nie zwigzany z miejscowem spoleczeristwem

wileriskie kazania strescit w druku pewien kroni-
karz zakonny, co jest wyrdznieniem.

Réwnie gorliwie pracowano in foro interno.
Tu znowu sie wyrézinit w Wilnie ceniony kierownik
sumienia Stanistaw de Hvyma (Hryma?). Korzystano
z ich pomocy nawet na dworze krélewskim dosé
czesto zjezdziajgcym to do Wilna, to do Grodna,

Osobng karte w Zyciu Bernardynéw na Litwie

i Bialorusi stanowig ich zastugi nad rozszerzeniem .

i poglebieniem kultu marjariskiego. Kulminacyjnym
w ciggu roku punktem jego byl (8 grudnia) fest
Niepokalanego Poczecia N. M. P. polaczony z Qua-
draginia borarum, w ktérym to obchodzie towarzy-
szyly nawet theatra i ognie sztuczne, wewnatrz
i zewnatrz kosciota.

Sami Zyjac z jalmuiny i kwesty, Bernardyni
mieli nieraz bogatych ofiarodawcow i ofiarodawczy-
nie, co pozwolilo im trzyma¢é¢ reke i serce szeroko
otwarte dla biedy i nedzy ludzkiej. Przeobficie da-
wano jatmuzny u furty.

Wieki XV—XVI na Litwie i Bialorusi sg okre-
sem powstawania przerézinych konfraterni(bractw).
Nie daja sie wyprzedzi¢ i Bernardyni i przed r. 1500

zakladajg w Wilnie bractwo $w. Anny, a w r. 1508
takiez zaklada Rafal z Proszowic w Kownie. Wilen-
skie bractwo, bedace w roku wymienionym juz
w pelnym rozwoju, bylo u nas bodaj pierwszem
tego rodzaju. ,Postepowanie samodzielne jego
wzgledem Bernardynéw zdaje sie wskazywa¢ na to,
ie nie zakonnicy je zalozyli, lecz Ze powstalo nie-
zaleznie od nich i dopiero potem udatlo sie pod ich
opieke”. Powazne dowody przemawiajg za tem, ze
niemiecka kolonja w Wilnie, idac za przykladem
miast niemieckich, gdzie juz pod koniec w. XV byt
wielki kult $w. Anny i istnialy juz takie bractwa,
zapragneta przenies¢ te instytucje na grunt wileriski,
a_ze byla zamoina i rzadne, sprawa poszla latwo.
.Ze Bernardynéw wlasnie Niemcy obrali sobie, mo-
ze zaleie¢ nietylko na tem, ie byl to podéwczas
czolowy Zakon, ale takie poniewaz rozporzadzat
zastepem Niemcoéw ksiezy“. Pochodzili oni z miast,
gdzie w XV w. zywiol niemiecki byl wogéle silny,
a znajomos$¢ jezyka niemieckiego czesta. Po kroét-
kim okresie rozkwitu bractw $w. Anny, zaczeto na
nie narzeka¢ tak w Niemczech, jak i u nas. Przy-
czyng bylo odcigganie parafjan od koscioléw farnych
do konwentéw bernardyriskich. Tak sie odnowil na
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wiejskiem i — powiedzmy otwarcie — nie lubiany.
Sprawy gromadzkie, sg to sprawy swoje, domowe,
wigc wtracanie sie do tych spraw nauczycieli, w roli
organizatoréw i nadzorcéw, bylo uznane jako wy-
raz pewnej nieufnosci wladzy do miejscowego ele-
mentu wiejskiego. To sig nie podobato. Nie wzbu-
dzala réwniez ufnosci tajemniczos$é, jaka przygoto-
wania do wyboréw zostaty otoczone. Nikt nic do-
ktadnie nie wiedzial, ani o dniu wyboréw, aniospo-
sobie ich przeprowadzania.

Jednakze, gdy dziern wyboréw w tempie przy-
$pieszonem ogloszono — ludzie na wybory ruszyli
lawa. | tu nastgpilo co$ takiego, czego wioskowe
spoleczenstwo nie moglo zrozumie¢ i czego sie nie
spodziewalo. Albowiem, na zapowiedzianych wybo-
rach — nie bylo wcale wyboréw. Zebranym odczy-
tywano liste kandydatéw, o ktérej przedtem nic nie
styszeli, wyjasniano, e innej listy nikt nie ztozyl,
lub kto$ tam zlozyl, lecz nie formalnie — i ogta-
szano, ze odczytani z listy kandydaci zostali wybra-
ni do rady gromadzkiej. Ludzie przyszli wybieraé¢,
a tu im mowia, Ze wybiera¢ nie beda, gdyz juz
sprawa jest zalatwiona bez ,wybierania”. Ludek
zwolany na wybory ogarnetla, rzecz prosta, konster-
nacja, nie mogli sobie wyrozumie¢ takiej sytuaciji,
ieby wybory obeszly sie bez wybierania. No ale
rozeszli sig, rzecz prosta, do chat bez szemrania,
lecz z poczuciem doznanego zawodu. | dlugo gwa-
rzono po wsiach, ,jak to wyszlo”, ze nie wybierali,
a wybrali.

Sens procedury wyborczej wyborcy wtasciwie
uswiadomili sobie po fakcie wyboréw. Jako reflek-
sje nastapily tam i dwdzie protesty, czy zazalenia,
skladane wtadzy, w ktérych najczesciej powolywano
sig wlasnie na nieswiadomos¢ procedury wyborczej.
No, ale zale byly po niewczasie, a takie protesty,
jako zwykle nieformalne, nie byly, rzecz prosta,
uwzgledniane.

To tez po ,,wyborach* pozostal powszechny
niesmak, wlasciwie poczucie, Ze z gromady wy-
borcéw ktos sobie zakpit, czy tez nabral na kawal.
Nawet catkowicie rzadowi i B. B. oddani ludzie nie
ukrywali sig z wyraieniem tego uczucia. Méwi sie,

a wilasciwie szepcze sig dosy¢ duzo o rozmaitych
naduZyciach na tle wyboréw. Wydaje sig jednak, ze
naduzy¢, w sensie formalnym, bylo nie wiele i nie
one decydowaty o wyborach. Sens wilasnie na tem
polega, ze bylo prawie wszystko ,,formalnie‘. Ale
wszystkim stalo sie jasnem, ze ta ,formalnosé¢'
przykrywala zasadniczo jedno tylko, ale nieformalne,
naduzycie — naduzycie nieSwiadomosci wyborcéw.

Powstaje pytanie, czy tak pomyslany proceder
wyborczy wplynal zasadniczo na potrzebng dla rza-
du fizjognomje nowoobranych rad gromadzkich?
Ludzie, znajacy stosunki wiejskie powiadaja, ze gdy-
by wybory odbywaly sie w trybie zupelnie liberal-
nym, bez tego tricku z przedstawianiem wyborcom
jednej, zgdry utozonej listy, to wynik wyborow byt-
by malo odmienny. Prawdopodobnie — zwlaszcza
przy tagodnym nacisku administracji i tegoz B.B.—
do gromad wiejskich trafiliby prawie ci samiludzie,
ktorzy zostali umieszczeni na listach bezkonkuren-
cyjnych. A jesliby powstaly pewne rozbieznosci co
do ludzi, to w kazdym razie bardzo nieznaczneinie
mogace mie¢ wplywu na uklad przyszlego samo-
rzadu.

Wigc poco tym wyborom nadano takag nizmilg
dla wiejskich wyborcéw forme? Trudno na to od-
powiedzie¢. Prawdopodobnie dlatego, ie rzekomo
oparty na zaufaniu mas Blok Bezpartyjny, nie mado
tych mas zaufania. By¢é moze, ze ,,instrukcje’
z gory byly wydane zbyt krepujace i zbyt rygory-
styczne — dla wykonawcéw. W kaidym razie mozna
$mialo powiedzie¢, ie w tym wypadku organiza-
torzy wyboréw ,,piereusierdstwowali‘. Robota byla
zrobiona dobrze... ale nie gladko.

Nowa ustawa samorzadowa nietylko nie wnosi
jakichs rozszerzenn samodzielnosci samorzadow wiej-
skich, lecz przeciwnie bardziej je wiaze z admini-
stracjgq i bardziej jeszcze od niej uzaleinia. Tak czy
owak przeprowadzone wybory nie odnowilyby sa-
morzadu. Ale, jezeli chodzi o zaufanie do tej insty-
tucji, to dokonane wybory zgéry to zaufanie prze-
kreslity.

Bardzo charakterystyczny jest udziatl nauczy
cielstwa ludowego, ktére gorliwie petnito role ,,orga

e ——

Litwie wiekowy spér miedzy klerem s$wieckim
a mendykantami, czyli zakonami Zebrzacemi.

Jak zaznaczyliSmy wyzej, na Litwie i Bialorusi
pierwszy rok istnienia samodzielnej prowincji dat
klasztory w Wilnie i Kownie, poczem przybyt Tyko-
cin*) w 1479 r., a za Aleksandra Polock w 1498 r.
Tenze krél usilowal nakloni¢ bogatego opzta mo-
gilskiego do zalozenia konwentéw bernardynskich
na ruskim wschodzie, lecz spelzlo to na niczem.
Mimo paru juz wiekéw od chrztu Litwy i Zmudzi,
mimo zaleznej od Carogrodu hierarchji dyzunickiej,
na Litwie i Biatorusi znajdowaly sie jeszcze gniazda
nieochrzczonych zgota Litwindw i Bialorusindéw, nie-
raz o obyczajach pogarskich lub nawet dwuwierne.
»Unja Florencka nie byla sie przyjeta” na naszych
ziemiach, a slady hierarchji unickiej byly nawpét
zatarte. Tak wiec przed Bernardynami otworzylo sig
na wstepie podwéjne pole do pracy, czyli akcja
wewnefrzna wsréd rozproszonych w morzu ruskiem
tacinnikow i zewnetrzna wsréd Rusinéw wszelkiej

*) Owczes.ny'Tykocln lezal wsréd ludnosci bialoruskiej
wyznania dyzunickiego (iuxta schismaticos Rutbenos noncupa-
tos, jak pisal pap. Sykstus IV do Gasztolda.

barwy i wielkosci. Podjeli sie obu. Poniewaz 6w
czesni Polacy nie uwazali za wainy nawet chrztu
Rusinéw, a to dlatego, ze nie byt udzielany wediug
formuly laciriskiej, Bernardyni widzieli sie rychio
zmuszeni uda¢ sig do Stolicy Apostolskiej, jako ze
byli wrecz innego w tej sprawie zdania i pelni uni-
wersalizmu katolickiego. | tu zaszed! epizod, o kté-
rym przed kilku laty na tem miejscu dali$my kroét-
ki a zwigzly artykul, ktérego powtarza¢ nie bedzie-
my. Nadmieniamy tylko, ze Bernardyni wileriscy
odniesli w tym wypadku w Rzymie wspaniale zwy-
cigstwo. Rzym opowiedzial sie wyrzznie a niedwu-
znacznie po ich stronie, przekreslajac eo ipso bled-
ne a ciasne stanowisko $wieckiej akademji krakow-
skiej i kapituly wilenskiej. Delegatami ad boc byli
Kobyliniski i Stanistaw z Stap, do ktérych zagranica
dotaczyt sie prowincjatl Marjan z Jeziorka,—wszyscy
znani Wilnu a wybitni ojcowie.

Opuszczamy historje Bernardynéw na ziemiach
czerwonoruskich, przyjrzymy sie tylko jakiemi tora-
mi poszed! rozwéj klasztoréw litewskich.

Na objecie swiezo wzniesionego konwentu Ber-
nardynéw w Wilnie wyslano z kapituly warszawskiej
6 stycznia 1468 r. Reya. ,,Byt to siédmy kosciot
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nizatorow” tych tajemniczych wyborow. Ztego udziatu
nauczycielstwa w wyborach mozna wysnué¢ dwa
wnioski: 1) Ze nauczycielstwo nie cieszy sie wsrod
wiejskiej ludnosci zadnem zaufaniem i 2), ze dzigki
swej gorliwosci wyborczej poderwalo swoj, choé sta-
by, dotychczasowy autorytet.

Gudas.

Odwracanie uwagi.

Biatorusini z tej strony granicy z zywem zain-
teresowaniem s$ledza bieg zycia w Bialorusi Sowiec-
kiej. Niemal kazde posunigcie wiadz B. S. S. R,
kazdy przejaw niezadowolenia ludnosci jest tutaj
obszernie komentowany. Wigkszos$¢ pism biatorus-
kich w Wilnie wykazuje dzi§ zaostrzenie kursu an-
tysowieckiego.

Ostatniemi czasy, jak wiadomo, niemato naro-
bita hatasu skandaliczna reforma pisowni i grama-
tyki biatoruskiej, dokonana z rozkazu sowieckich
wladz administracyjnych. Nie brakio z tejracjiw Wil-
nie protestéw, uchwat i dyskusji o charakterze teo-
retycznym. Niemalo zresztg pisalo sie o tem w pra-
sie polskiej. Niedawno sprawa ta znalazla tez pewien
oddiwiek w Klubie Wiéczegdw w postaci referatu
Biatorusina p. Wincentego Hryszkiewicza na temat
».Metody walki z kulturg biatoruskg w B. S. S. R.”.
Sadzac ze sprawozdania prasowego, zamieszczonego
w ,Kurjerze Wileriskim* z dn. 11 b. m., p. Hrysz-
kiewicz, poza ogdlnie znanemi faktami, niczego no-
wego do calej sprawy nie dorzucit. Przypominatl ze-
branym o walce bolszewikéw z nacjonalizmem i de-
mokratyzmem biatoruskim, o obozach koncentracyj-
nych, kazamatach, o usuwaniu z pélek ksiegarskich
dawniejszego dorobku literackiego i dawniejszych
poirecznikdow szkolnych jako szkodliwych i wreszcie
o reformie pisowni, jako przejawie rusyfikacji.

P. Hryszkiewiczowi jak i innym surowym kry-
tykom rezymu sowieckiego mozna i nalezy wybaczy¢
calg jednostronnosé, nie wylaczajac mozliwej prze-
sady przy nakladaniu czarnych farb na szare i za-

I

gadkowe plétno sowieckie, przedewszystkiem dlate-
go, Ze w twierdzeniach o ucisku politycznym za
czerwonym kordonem jest niewatpliwa prawda. Ze
w Z. S. S. R. niema wolnosci stowa, druku, zebran,
sumienia, Ze zwalcza sig surowo nacjonalizm i de-
mokratyzm — temu oczywiscie nie zaprzeczg i sa-
mi bolszewicy. Dziwnem byloby, gdyby dzialo sie
tam inaczej. Prawda jest rowniez, ze reforma pisow-
ni bialoruskiej, niezaleznie od takich czy innych
intencyj inicjatoréw, jest niewatpliwie w swoich
skutkach zblizaniem jgzyka bialoruskiego do rosyj-
skiego. Nie spodziewamy sig réowniez, by w szkolach
sowieckich zamiast komunizmu raptem zaczeto
uczyé katechizmu.

Sa jednak pewne okolicznosci, ktére tuszuja,
niwelujg, zagluszajg ten antysowiecki halas, a na
jego twércow zmuszajg spoglada¢ wzrokiem nieco
ironicznym. To przedewszystkiem ,okolicznosé miej=
sca i czasu‘’.

Chodzi o to, ze niektdrzy przedstawiciele lud-
nosci bialoruskiej z tej strony kordonu wystepuja
z zarzutami tlumienia kultury bialoruskiej w kraju,
gdzie istnieje okolo 7 tysiecy poczatkowych szkét
bialoruskich, woéwczas gdy na terenie przez nich
reprezentowanym niema ani jednejszkoly powszechnej
biatoruskiej, w pelnem tego stowa znaczeniu. Céz
za pociecha z najbardziej naukowej i stusznej pi-
sowni, gdy jej niema gdzie naucza¢? Czy wigc pro-
testy i anatemy w tych warunkach sa wskazane?
Czy nie wiekszy bylby pozytek z podkreslania tak
horendalnego stosunku zera do 7000?.

Kto zapomina o drugiej stronie medalu, ten
przyczynia sig mimowoli do utrwalenia opinji, ze
w B. S. S. R. szalejq czerwony teror, gwalt, ucisk,
nedza i gtédd, natomiast na zachéd od kordonu
wszechstronnie zapanowaly oswiata, tolerancja i blo-
gi dobrobyt.

Biatorusinom nie brak powodéw do okazywa-
nia niezadowolenia z systemu rzgdzenia nad lwig
czescig swego kraju w Sowietach, niestety sytuacja
Bialorusinéw w granicach parnstwa polskiego jest
tego rodzaju, Zze akcja protestacyjna przeciwko me-
todom stosowanym w B.S.S.R. jest wodg na miyn

litewskiej stolicy” méwi ks. Kantak. Po fundacjach
w Kownie i Tykocinie, urzadzono osobny komisar-
jat litewski, na ktérego czele stanat, jako komisarz
i gwardjan wileriski Aniot z Ostrowa. Tak sie zaczat
dtugi ich szereg, ktéry trwat az do kasaty. Nie bra-
kto wséréd nich ludzi wysoce cnotliwych, tegich ad-
ministratorow, mezéw nauki. Szczegdlniejszym do-
brodziejem Bernardynow byt Marcin Gasztold, ktory
zostawszy wojewoda kijowskim, zabrat w r. 1471 w swo-
im orszaku kilku Bernardynéw z Wilna do Kijowa,
gdzie ,,przebywajgc miedzy schizmatykami Rusina-
mi, wielu z szlachty i pospdlstwa doprowadzili do
uznania zwierzchnosci Papieia dobrym przykiadem
i nauka”. Mim> wielkiego powodzenia, Konwentu
atoli w Kijowie nie zalozyli, moze nawet nie mys-
leli zaklada¢. Ten duzy sukces Bernardynéw wilen-
skich w macierzy miast ruskich przemawia za tem,
Ze nasi misjonarze nie wymagali wcale od zjedna-:
nych Rusinéw przyjecia obrzadku laciriskiego.,,Taka
postawa znajdowala sie w jaskrawej sprzecznosci
z stanowiskiem duchowieristwa swieckiego, zwtasz-
cza Kurji wileriskiej, majacej chrzest grecki za nie-
wazny. Wobec tego wolno mniema¢, ze oiywienie
ruchu unickiego na przelomie w, XVI naleizy przy-

pisa¢ wlasnie naszym zakonnikom. Roku 1471 jeden
z pandw ruskich Iwan Aleksandrowicz z Poczopowa,
wraz z bratem swoim Soitanem, udali sie do Rzy-
mu, gdzie nie wymagano powtérnego chrztu, lecz
poprzestano na wyznaniu wiary. Odbyli pielgrzymke
do Jerozolimy. Tam Sotltan zostal rycerzem Grobu
sw. Skoro powrdcili do Wilna, nie chciano ich
uznaé¢ za katolikéw! Kaznodzieja katedralny na am-
bonie wystapit przeciw Soltanowi, nie wahajgc sie
nazwaé¢ go psem. Tak potraktowany odpadt z po-
wrotem do schyzmy. Dopiero na tozu s$miertelnem
wszedl w siebie i kazal wezwaé Bernardynéw, ale
stuzba ich nie dopuscita. Na ich (Bernardynéw wi-
lenisklch) to robote wyglada nawrécenie obu wielmo-
i6w, przynajmniej przyqotowanie; zwlaszcza piel-
grzymka do Ziemi Sw. Swiadczy o tem na ich ko-
rzys¢ takie, Zze sekretarz Aleksandra Iwan Sapieha
przyjat unje w r. 1491 w Rzymie.

,,Postawiono nawet hipoteze, ze oni to posred-
niczyli w wydaniu Oktoichu w Krakowie tegoz ro-
ku 1491. Zdanie to popiera okoliczno$¢, ze naklad:
ca druku Jan Turzon byl syndykiem krakowskiego
konwentu. Znamienna, ze prymas Olesnicki z kapi-
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tych, ktorzy chcieliby tutaj Biatorusinéw wogéle nie
widzie¢ a w najlepszym razie przykué ich uwage
do faktu, ze ,,tam jest gorzej". A wiec ,,badicie za-
dowoleni z tego co macie”, a wiasciwie z tego, e
nic nie macie.

Stad wniosek: urabianie opinji o ucisku kultu-
ralnym Biatorusinéw w B. S. S. R., niezaleznie od
stusznosci tej opinji, w obecnych warunkach u nas,
i to w czasie, kiedy po zawarciu ugody polsko so-
wieckiej posréd Biatorusinéw przytepily sie sympatje
filosowieckie, — nalezy uznaé za zbyteczny i niepo-
trzebny wysitek ze strony Bialorusinéw.

Lepiejby bylo, jak sie zdaje, pozostawi¢ to
zadanie ludziom i grupom ad hoc powotanym,
a przedewszystkiem tym, w ktérych interesie ono lezy.

Al S.

Jak wychowywac cztowieka
| obywatela?

Nie tak dawno p. Hel. Romer na szpaltach
»Kurjera Wileriskiego” zamiescila plomienne wez
wanie p. t. ,,Wychowaé¢ czlowieka i obywatela”.
Autorka, wychodzac z zaloienia, ze nauka jezyka
polskiego w szkolach postawila nauczycielstwu
za zadanie ,wychowaé czlowieka i obywatela, przez
wpojenie Swiadomej mitosci jezyka ojczystego i kul-
tury narodowej a na jej gruncie szczepienie i piele-
gnowanie ogdlnoludzkich idealéw religijnych, etycz-
nych, naukowych i estetycznych”, szeroko sie roz-
wiodta nad potrzebg zreformowania nauki jezyka
polskiego w szkotach mniejszosciowych w kierunku
oparcia jej na pierwiastkach miejscowych, zwiaza-
nych z dang narodowoscia. Ta drogg autorka ma
nadzieje rozbudzi¢ w miodziezy litewskiej, biatoru
skiej, ukrainskiejit.d. przywiazanie do Polski i pan
stwowosci polskiej.

Mam pewne watpliwosci, czy cel zamierzony

da sig osiggna¢ za pomoca tak prostego $rodka,
jak zastapienie Konopnickiej przez Syrokomle, cho-
ciaz oczywiscie zalecana przez p. H. Romer reforma
nauczania jezyka polskiego, ktérej jakoby gorgcym
rzecznikiem jest kurator wileriski p. Szelagowski,
zastuguje zewszechmiar na uznanie i poparcie, i to
nietylko w zastosowaniu do szk6ét mniejszosciowych,
ale i wszystkich wogdle szkol, znajdujacych sig poza
terenem Polski etnograficznej. Niedostateczna zna-
jomos¢ tworczosci pisarzy, zrosnigtych z gruntem
litewsko-biatoruskim, czyni przecietnego naszego
maturzysteg nieraz obcym i nieodczuwajgcym wia-
snego srodowiska.

Jeieli jednak chodzi o mlodziez niepolska, to
czy nie jest rzecza o wiele wazniejsza, ze wzgledu
na wychowanie ,czlowieka i obywatela”, nauka je-
zyka ojczystego, niz taka lub inna nauka jezyka
panstwowego? Bo¢ jesli do tego idealu — jak gtosi
zacytowany wyzej program — naleiy dazyé przez
wpajanie swiadomej milosci jezyka ojczystego i kul-
tury narodowej, to przeciez nie moina tego wska-
zania interpretowa¢ wylacznie w odniesieniu do je-
zyka polskiego. Zasada jest zasada, i nie mozna nig
operowa¢ dowolnie, uznaigc jej stusznosé w jednym
wypadku i odrzucajgc jg bezcermonjalnie w innych,
w zaleznosci o jaki jezyk chodzi: narodu panujacego:
czy mniejszosci narodowych.

O nauczaniu zas jezykéw ojczystych w szkotazh
niepolskich w artykule p. H. Romer nie znajdujemy
ani siéwka. Zapewne dlatego, Ze z tej nauki trudno
wydoby¢ jakies argumenty na rzecz tezy, ze ,tra-
dycje narodowe (owych 30°, ludnosci), ich los byt
i jest zwigzany z Polska i pod jej opieka sie roz-
wijat”. Co prawda, nie bardzo rozumiem réwniez,
jakie to utwory literatury polskiej majag wpajac
w uczniow podobne przekonania. Chybaz nie ,Ogniem
i mieczem” Sienkiewicza, nie ,Witolorauda” Kra-
szewskiego i nie ,Utas” Syrokomli?

Po co ta egzageracja? ,Skierowaé narodowosci
niepolskie ku Polsce ich narodowemi drogami” —
jak chce tego p. H. Romer — jest wogdle niemoi-
liwoscig. Trzeba przeciez raz sobie uprzytomni¢ te
prawde, Ze dzieci litewskie bedg zawsze tesknity do

—_—

tuta wzbronili wolnego tloczenia i rozpowszechnia-
nia ksigzki.

nZagadnienie unickie i sprawa rebaptyzacji
rozgorzaly dopiero na dobre po zgonie Kazimierza,
kiedy Aleksander objal Wielkie Ksigstwo w r. 1492,
a zwlaszcza gdy pojat w malzeristwo Helene Iwandw-
ng (1474—1513). Przybyta do Wilna w lutym 1485,
Wiadomo ze przy ukladach przedslubnych wyméwit
Iwan dla Heleny i jej dworu swobodne wyznanie
religjii greckiej, a nawet zadat wystawienia cerkwi
prawostawnej na zamku wiledskim. Z drugiej stro-
ny Rleksander uzyskal od Aleksandra VI dyspense
na matienstwo tylko pod warunkiem, ze bedzie sie
staral wszelkiemi sposobami doprowadzi¢ Zone do
jednosci Kosciota. Polozenie ksigcia wigc bylo fat-
szywe, a Heleny przykre. Ale na domiar ztego,
jes]i Stolica Apostolska miala na oku uznanie
zwierzchnosci Papieza, pozostawiajgc obrzgdek na
uchzu, to duchowienstwo wileriskie 2z biskupem
Wojciechem Taborem (1491 - 1507) na czele wcale
sie nie tailo z tem, ie nie uwaza zgota za waziny
chrztu Heleny, za czem szlo logicznie, ze bytaby
naprawde poganka. W takim stanie rzeczy sekretarz
Aleksandra i proboszcz katedralny wileriski Erazm

Ciotek musiat wysila¢ cela swoja niepospolitg sztu-
ke dyplomatyczna, aby posredniczyé pomiedzy cwo-
rem a biskupem, a te okolicznosci niezawodnie spo-
wodowaly jego poselstwo do Stolicy $w. r. 1501.

»wW przeciwienistwie do duchowierstwa Swiec-
kiego, Bernardyni uznawali wazno$¢ chrztu grec-
kiego i publicznie glosili, ze ,,obrzadek i sakramen-
ta Rusinéw sg waine i prawidlowe*, co mialo wy-
wota¢ wielkie zgorszenie wsréd wiernych, ale w rze-
czy samej nalezy to zgorszenie rozumieé raczej
jako oburzenie w kurji biskupiej, tem wieksze, ze
bezsilne, bo zakonnicy nie podlegali zwierzchnosci
diecezjalnej. Nie wiemy niestety konkretnie, kto
z pomiedzy nich glosit takie ,,zgorszenie'’, meze to
byt Mikotaj z Sokolnik*.

(D. c. n.)
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Litwy, a dzieci bialoruskie i ukrairiskie bedg ma-
rzyty o niepodlegtej Biatorusi i Ukrainie. Zadne sztu-
czki ani zabiegi tego naturalnego popedu nie wyko-
rzenig i nie wypacza. Za pomoca racjonalnych
metod szkolnych moina jedynie nauczyé miodziez
inoplemienng, by poznawala, bez uprzedzenia kul-
ture polska i umiala odréini¢ w niej zdrowe ziarno
od plew.

Ale co to ma wspdlnego z ,wychowaniem czlo-
wieka i obywatela”? Cel ten mozie osiagna¢ naj-
latwiej szkola narodowa, ale wiasnie p. kurator
wileriski, jak wykazuje praktyka, jest jej zdecydo-
wanym przeciwnikiem... K. W.

Kawaler Ztotego Krzyia Zastugi.

(List ze Stonima).

Wszyscy uczeni polscy, wszyscy publicysci,
cale duchowieristwo rz. i gr.-katolickie w Rzeczy-
pospolitej sa uwazani u nas przez prawostawnych
dziataczy i pisarzy za zasadniczo wrogie rosyjskosci
i prawostawiu. Jedyny wyjatek stanowi szlachetny
antagonista dzialaczy unijnych, zasluzony bistoryk
i profesor, p. W. Charkiewicz (warszawskie ,Slowo”,
i ,Woskresnoje Cztienje” passim). Wszystkie wiec
nasze powagi orjentujgce sig nie na Rzym, darzyly
go uznaniem i wiericzyly go wawrzynem. Macily
wprawdzie czesto te bloga pewnosé siebie p. Ch.
niejednokrotne sprostowania i odwolywania prze-
réznych jego zapeddéw i zagalopowar sie w prasie,
jednak przyzna¢ tei trzeba, ze wiele jeszcze innych
wybrykow jego pidéra nie zostalo dotychczas odwo-
tanych i naprawionych. Dzi§ mamy wrazenie, ie
niedawne wypadki w Poczajowie i Zyrowicach nieco
wytrzezwily p. Ch, co sie odbije moie na ocenie
przezen réznych zdarzen tak przeszlosci, jak teraz-
niejszosci.

Zastanowimy sie tu nad ostatniemi wypadkami
w Zyrowicach.

Sam p. Ch. przyznat sie niedawno na szpal-
tach wileriskiego ,Stowa”, ze podobno b. zaszkodzit
ex-ihumenowi klasztoru zyrowickiemu, o. Onufremu
Stopnickiemu, ogtaszajac swiatu, ze jest rodowitym
Polakiem. Poniewaz ten archimandryta miat w Zy-
rowicach wielkie dochody z monasteru, a przez ar-
tykuly p. Ch. w ,Stowie” (por. Nr. 295 z r. b.) stra-
cit je na zawsze, nalezalaby sig srodze poszkodo-
wanemu restytucja pieniezna ze strony ich autora.
Ale p. Ch. niestusznie przypisuje sobie wine,
tembardziej, Ze o. Stopnicki nigdy Polakiem nie
byt i nawet za takiego nigdy nie uchodzit. Liczni
u nas duchowni prawoslawni o polskich nazwiskach
podaja sie obecnie za Polakéw, by uspi¢ polska
podejrzliwos$¢ i méc co rok, bez zadnych przeszkéd, 5
listopada Swigci¢ zwyciestwo Moskaléw nad Lacha-
mi pod Moskwg, Smoleriskiem i Pskowem! Na
wspomniane Swigto corocznie przyjezdza wlasnie do
Zyrowic archirej grodzienski Rleksy (Gromadzki),
ktérego wita zwykle delegat starosty stonimskiego,
ofiarowujac do dyspozycji auto powiatowe. Bezstron-
nos¢ wladz administracyjnych w tym wypadku jest
istotnie bez zarzutu.

Nie nalezy wigc tak, jak p. Ch., zbytnio sie
rozczula¢ nad losem ksiezy prawostawnych o pol-
skich nazwiskach, bo to im nie przeszkadza niena-
widzie¢ z calej duszy Polski, nawet wtedy, gdy dla

podkreslenia swej lojalnosci, spiewaja polskie hym-
ny narodowe i pijg zdrowie dygnitarzy powiatowych.
Toz nawet stynny przed wojna archimandryta Wi-
taljusz uwaza juz siebie dzi§ za.. Polaka i dostal
w Pradze Czeskiej, w tamecznym konsulacie pol-
skim, pozwolenie wysylania do Rzeczpospolitejswych
wymierzonych przeciw Kosciolowi wydawnictw, mimo
ze tak niedawno byl atakowany przez ,,Stowo” (Nr.
3433 z r. b.). Umiat tez blaboczynnyj z Byteniaswa
malowang polskoscia zaskarbi¢ sobie takie laski
starostwa slonimskiego, e dostgpil nawet zaszczytu
otwierania i zamykania réznych polskich uroczysto-
$ci narodowych i... fotografowania sie na czele ka-
tolickich dzieci szkolnych! Tak wygladaja ci novissi-
mi Poloni.

Co sig tyczy za$ specjalnie o. Onufrego Stop-
nickiego, to niech sobie piewca ziemi Stonimskiej,
p. Ch. zanotuje, ze ten Polakiem sig nie urodzit,
Polakiem nie jest i byé nim jawnie nie chce, skoro
najszczerzej sig wyraia o Stonimszczyznie: efo rus-
skaja kazionnaja ziemla! Prawda, pradziad o. Stop-
nickiego byt przed pieédziesieciu laty wladykg prze-
myskim obrz. gr.-k. ale toby raczej przemawia¢
moglo, Ze to réd ukrairiski, ktérego epigonowie
rozproszyli sig dzi§ w wielkorosyjskosci. Bedac wia-
Snie proboszczem prawostawnym w Jeziornicy kolo
Stonima, ten osobliwy Polak, stale szykanowal i se-
kowat polskie dzieci szkolne, a dzialo sie to wszyst-
ko b. niedawno, bo w r. 1926. Gdy p. Ch. w ,,Slo-
wie” nieustannie rozdziera szaty z tego powodu, ze
akcja unijna ruszczy Slonimszczyzne, ,,Polak” o.
Stopnicki w r. 1925 ostrzegal w swoich kazaniach
parafjan stonimskich przed unja, jako forpocztq
polskoscil!

Przedstawiony niedawno przez wojewode no-
wogrédzkiego do odznaczenia i rzeczywiscie odzna-
czony, nowy kawaler zlotego krzyia zastugi o. Stop-
nicki postradat w r. b. ihumenostwo ‘w Zyrowicach
nie za nieszcze$cie uwazania si¢ Polakiem i nie za
wychwalang w ,Slowie” przez p. Ch. poboznosé,
lecz dla przyczyn, ktére wcale nic nie maja wspdl-
nego ani z narodowoscia, ani z polityka, ani z po-
boznoscig... Celowo zamilczamy je tutaj, przez sza-
cunek dla sedziwego wieku i kaplaniskiej godnosci
o. Stopnickiego. Nie mozemy jednak pominad tego
ze klasztor, w ktérym poszczegdlni mnisi moga
trzymac dla siebie stuiace, acz zamieszkale osobno,
posiada¢ w celi np. wilasne samowary lub prymusy,
zastuguje tylko na miano kurnika, niezaleinie
od tego, do iakiego on wyznanialub obrzadku nalezy.

Nic tedy dziwnego, ze antagonisci o. Stopnic-
kiego droga jakiej$ patacowej rewolucji, tak charak-
terystycznej dla obecnego stanu wewnelrznego pra-
woslawja u nas, do$¢ latwo potrafili zlozyé go
z urzedu ihumena, zwlaszcza jezeli fartuszki za nich
wtracaly sie do zarzadu klasztornego, a nawet do
zycia liturgicznego w przestawnej cerkwi zZyrowic-
kiej. Sarkala tez na krzywdy materjalne bra¢ za-
konna.

Przy sposobnosci warto poruszyé¢ kwestjg 0gél-
niejszej natury. Czesto gesto p. Ch. nazywa Pocza-
jow i Zyrowice... twierdzami Unjj, By¢ niemi mogly
i powinny byly, lecz, niestety, nie byty! Chociaz
wychowaly wielu ukrytych od $wiata a Swigtobli-
wych mnichdw... Byly to raczej zamki na lodzie. Stop-
nial 16d i — zginely wraz 2 calg zaloga. Najglosniej-
sza tego przyczyna bylo sprzeczne oblicze Unji
Brzeskiej, wystepujace;j niepotrzebnie pod sztanda-
rem polskosci. Tendencjami polonizatorskiemi prze-
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sigknigci byli senatorowie w infutach, magnaci, wre-
szcie polsko-unickie duchowienstwo, z dawnymi
Bazylianami na czele. Wszystko to przeszkodzilo
katolizacji ludu bialoruskiego, dajac mu nieraz tyl-
ko pozory religijnosci, zamiast jej tresci. Nauczony
w obcym jezyku, lud unicki nie poznat ani dogma-
tow katolickich, ani bledéw dyzunickich, ani wre-
szcie réznic miedzy dyzunja a katolicyzmem. Biskup
Likowski biadat nad tem, lecz zapdézno.

Dzisiejsza akcje unijng na Bialorusi mrozi i pa-
raliuje oczekiwana z utesknieniem przez nacjonali-
stow_polskich jej polonizacja. Toz tyle razy p. Ch.
w ,,Stowie' pisal, ze Unja Brzeska nie spelnila po:
kladanych w niej nadziei! Oczywiscie, nie spetnita.
Nie spolszczyta przeciez ludnosci biatoruskiej po
Berezyne, ukrairiskiej po Dniepr lub i dalej. Czego
tedy warta?! Jaka: moze mieé¢ dzis racje bytu?
Zadnej! Winna odej§¢ w niebyt, jako Polsce nie-
potrzebna.

Nieraz sie przeciwstawia dziejom zalamania sie
Unji na Litwie i Bialorusi — historje meczeristwa
unitéw polskich. Otéz trzeba tu pamieta¢, ie tatwo
byto unickim Podlasiakom trzyma¢é sie polskosci,
jako Ze oni juz byli Polakami, nawet bedac prawo-

stawnymi. Unja wzmocnila ich polskosé. Tymczasem -

Bialorusinéw Unja na Polakéw przerobié jeszcze nie
zdazyla, a by¢ sobg im znowu nie pozwolita. Wiec
ta, o tak metnej ideologji narodowej i religijnej,
ciemna masa latwiej stala sig lupem wlasnych zdraj-
c6éw i obcych przesladowcéw.

O ile prof. Oskar Halecki, ten prawdziwy hi-
storyk, cieszacy sie dzi§ slawa europejska, broni
obecnie unji, o tyle pieknoduch p. Ch., jako histo-
ryk dyletant, zaszkodzit znacznie akcji unijnej, ze-
gmatwawszy w niej nawet niekiedy rzeczy proste
a oczywiste,

Wypromowanie o. Stopnickiego niemal na...
Polaka meczennika i w konsekwencji udekorowanie
piersi jego zlotym krzyzem zaslugi jest wlasnie jed-
nym z b. wielu przykladéw powyiszego.

Adolf Kunica.

Odrebny poglad.

W ,Dniu Polskim”, warszawskim organie kon-
serwatywnym, reprezentujacym interesy ziemiarnstwa
z b. Kongreséwki, p. Adam Romer zamiescil diuzszy
artykut p. t. ,Nowa orjentacja Litwy”, oparty na
informacjach pewnej osobistosci z Litwy, ,laczacej
narodowos¢ polska z dobremi stosunkami z kierow-
niczymi mezami stanu” w Kownie.

Zdaniem owego informatora zmienilo sie za-
sadniczo polozenie mniejszosci polskiej.

«Nie przywrécono coprawda szkot polskich, skasowa-
nych za regime’u Waldemarasa, ale przynajmniej byt pozo-
stalych polskich szkét srednich w Kownie i Poniewiezu, oraz
szkét ludowych wydaje sie by¢ catkowicie zapewnionym. Ustaly
zwlaszcza catkowicie dawniej tak bezustanne i dotkliwe szy-
kany wzgledem polskich nauczycieli | dzleci. Réwniez zmienit
sig duch na uniwersytecie kowienskim i wt zw. Akademiji
Datnowskiej (Rolniczej), gdzie mlodziez polska mozie obecnie
ksztalci¢ sie swobodnie, nie bedac juz wigcej narazong na
pogromy i przeszkody w jej zyciu kulturalno-narodowem”.

Bardzo powainym dowodem zmiany orjentacji
Litwy jest obecna jej polityka rolna.

»Kryzys gospodarczy méglby sie sta¢ latwo w reku rzg-
du polakozerczego narzedziem do zupelnego zgniecenia pol-
skiego stanu posiadania. — Wszyscy rolnicy, wielcy i mali,
sq bowiem tak zadluzeni, ze najmniejsze chociazby forytowa-
nie Litwinoéw | upos$ledzanie Polakéw mogloby dla tych ostat-
nich sta¢ sie katastrofa.

Tymczasem rzad nie robi obecnie najmniejszej réznicy
pomigdzy Polakami a Litwinami w akcji oddluzania rolnictwa.
Bank Panstwa udziela za posrednictwem Banku Ziemskiego
kredytéw na cele ocalenia gospodarstw rolnych, dla umozli-
wienia im splaly wierzytelnosci krétkoterminowych.

Kredyty te udzielane sg na 23 lata, na 6%, rocznie wraz
z amortyzacja.

Starania o pomoc rzadowg niczem nie sq utrudnione.
Biurokracji prawie niema zadnej i wszystko odbywa sig do$¢
patrjarchalnie: dygnitar:e sg latwo przystepni. Nie wzdragaja
sig oni tez obecnie rozmawia¢ po polsku z przedstawicielami
mniejszosci polskiej. — Jakgdyby magicznym wyrazem stalo
sig dzi$ dla nich zadanie sprawiedliwego i objektywnego sto-
sunku, czego nieraz daja dowody”.

Omdéwiwszy nastepnie takie zarzadzenia rzadu
litewskiego, jak uzupelnienie pozostawionych wy-
wlaszczonym obywatelom 80 hektarowych resztéwek
do wysokosci 150 hektaréw, drobne odszkodowanie
W naturze za wywlaszczone grunty, projekt pieniez-
nego odszkodowania i t. p. nieznany éw informator
konkluduje nieoczekiwanie:

»Nie ulega watpliwosci, ze dbalogé obecnego rzadu
premjera ‘Tubelisa o sprawiedliwy stosunek do mniejszo$ci
polskiej poszlaby jeszcze znacznie dalej, gdyby nie wzgledy
na nieprzebierajacg w $rodkach agitacje demagogiczng stron-
glctw_opozycyjnych. gléwnie chrzescijaniskiej demokraciji i lu-

oweow™,

A w opinji polskiej utarlo sie mniemanie, ze
wlasnie nieprzejednanymi nacjonalistami i przeciw-
nikami zblizenia polsko-litewskiego sa bedacy obec-
nie u wiladzy ,tautininkowie”, natomiast, ze opo-
zycja jest bardziej ustepliwa i sklonna do szukania
zgody z Polska.

| komuz tu wierzyé¢?

Ksigzki nadestane do Redakcji.

Dunajéwna Marja. Tomasz Zan. Lata uniwersyteckie
1815--1824. Rozprawy i materjaly Wydziatu 1 T-wa Przyjaciot
Nauk w Wilnie. T. V. Zesz. I. Wilno. 1933,

Zdziechowski Marjan. Wegry i daokola Wegier.
Szkice polityczno.-literackie. Wilno. 1933.

Obrazy z iycia chlopéw XVIII-go wieku. (Blisko 200 lat
temu). Opowiedzial Chrystjan Donaiitius (Donaleijtis, Duona-
taitis) 1714-17€0. Rok. Z V-go wydania litewskiego Szlapeli-
sa przelozyl K. P. Warszawa. 1933.

Kalendarz Prawoslawny na 1934 rok. Wydawca , Glos
Prawostawia”. Spéldzielnia Wydawnicza w Tomaszowie Lu-
belskim.

Wszystkim czytelnikom i wspélpracow-
cownikom naszego pisma przesylamy skrom-
ne zyczenie: aby nadchodzqcy rok nie byt
gorszy od ubieglego.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.
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