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Ostatni numer ,Przegladu Wileriskiego” z dn.
22 czerwca zostat znéw skonfiskowany za artykul
wstepny p. t. ,Dwa zamachy”. Zmuszeni bylismy
przeto rozesta¢ naszym prenumeratorom Ne 11-a
z bialg plamg zamiast artykutu wstepnego. Nie po-
trzebujemy nadmienia¢, ze tego rodzaju nieprzewi-
dziane przeszkody utrudniaja nam niezmiernie na-
szg pracg publicystyczna, nie méwigc juz o stratach
materjalnych., Czytelnicy zechcg taskawie uwzglednié
cigzka sytuacje pisma i wybaczy¢ wynikajace stad
braki w wydawnictwie.

Caly szereg doniostych wydarzern w ciggu osta-
tniego miesiaca, jak to wizyta putk. Prystora w Ko-
wnie, obrady w Kownie przedstawicieli Litwy, Lotwy
i Estonji nad utworzeniem Zwigzku Baltyckiego,
wreszcie projekt francuski paktu wschodniego wy-
magajg bezstronnego oswietlenia, jednakze powstrzy-
mujemy sie na razie od oceny tych wypadkdéw, po-
niewaz niell;o{zyorzqdzamy materjatlem Zrédiowym,
operowanié st¢ domyslami mogloby wywotaé zarzut
rozsiewania falszywych wiadomosci, czego nie tole-
ruje kodeks karny. Wolimy wiec zaczekaé, az sy-
tuacja sig wyjasni i fakty potwierdza nasze przypusz-
czenie, iz kwestja uregulowania stosunkéw polsko-
litewskich w obecnej swej fazie winna by¢ rozpa-
trywana w szerszej o wiele plaszczyznie niz dotych-
czas. Pozostaje ona w Scistej zaleznosci od dajacego
sie od pewnego czasu zauwazyé przegrupowywania
sit na arenie miedzynarodowej.

Pakt o nieagresji miedzy Polskg a Niemcami
z jednej strony i zblizenie francusko-sowieckie z dru-
giej — stanowia wyrazne drogowskazy, pozwalajgce
orjentowa¢ sie w nowej konjunkturze. Sapienti sat.

Nowi opiekunowie.

W koricu ubiegtego roku zalegalizowane zostato
w Warszawie stowarzyszenie pod nazwa: »lowarzy-
stwo Rozwoju Ziem Wschodnich”. O celach tego
stowarzyszenia méwi jego statut. Wiec dowiadujemy
sig ze statutu, Ze towarzystwo zamierza podejmo-
waé¢ i prowadzi¢ wszechstronng dzialalnos¢ ,dla
utrzymania i rozwoju polskiego stanu kulturalnego
i gospodarczego” na obszarach Ziem Wschodnich.
Juz z tej statutowej formutki wyziera bardziej zro-
zumiate i popularne ws$réd rozmaitych dziataczy ha-
sfo — wzmocnienia na ,Kresach” polskiego stanu
posiadania. Do tego celu towarzystwo to zmierzaé
ma rozmaitemi drogami, szczegétowo wymienionemi
W statucie; szczegdlny zas nacisk kladzie na krze-
wienie oSwiaty, przez wydawanie i rozpowszechnia-
nie pism, ksigzek, ulotek, zakladanie bibljotek, czy-
telni, swietlic, ochronek, burs, szkét i t. p.; w szcze-
gélnosci za$ organizowaé ma miodziez wiejska.
Lecz i zagadnienia gospodarcze, jak widaé¢ ze sta-
tutu, te nie sg obce towarzystwu, gdyz ma ono ini-
cjowac i popieraé placéwki gospodarcze, ze szcze-
gélnem uwzglednieniem spéldzielni.

Na podstawie jednak tylko statutu nie ustali-
libySmy sobie pogladu na istotne intencje tego to-
warzystwa. Statut ten zaopatrzony jest w swego
rodzaju komentarz, ktéry pod nazwa instrukcji wy-
drukowany jest obok statutu. Otéz z tej instrukcji
dowiadujemy sie juz bardziej dokladnie o co tu
chodzi. Dowiadufemy sie wiec, ze »Spoleczernstwo
na kresach wschodnich nie jest dostatecznie powig-
zane kulturalnie i organizacyjnie z resztg Polski
i nie czuje zaplecza, jakiem powinny by¢ w stosun-
ku do nich wojewédztwa centralne”. To juz nas
uswiadamia,ze towarzystwu chodzi o jeszcze mocniej-
sze zespolenie kreséw wschodnich z rdzenng Pol-
ska, jak sie méwi popularnie—z »Macierza“.

Jako jedno z gléwnych zadari stawia sobie
T wo Rozw. Ziem Wsch. ,szerzenie kultury polskiej,
obrone i podnoszenie kultury regjonalnej, organi:
zowanie pracy spolecznej, wychowawczej, kultural-
nej i naukowej”. Jednak jest to droga do zrealizo.
wania giéwnego cely, ktéry polega natem, ze T-w ©
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R. Z. W. ,musi przyczyni¢ sie¢ do skrzepnigcia pol-
skosci na kresach, musi usuna¢ wahania, watpliwo-
$ci jednostek i utrzyma¢ ich przy polskosci”. Z te-
go staje sig jasnem, ze T-wu R. Z. W. nie sg obce
tak zw. ,narodowe” cele—w pojeciu endeckiem.

O stosunku towarzystwa do innych narodo-
wosci, zamieszkujacych ,kresy”, poucza nas ustep
tejze instrukeji, ktory zapowiada, Ze, aczkolwiek to-
warzystwo nie bedzie zwalczalo innych narodowosci,
to jednak wytyczna jego bedzie ,nie straci¢ na kre-
sach dla polskosci ani jednego czlowieka, ani jed-
nej placéwki gospodarczej i kulturalnej”. Nie mowi
sie tu o placéwkach gospodarczych wylacznie pol-
skich; przez to nalezy rozumie¢, ze wszystkie orga-
nizacje gospodarcze i kulturalne, prowadzone obec-
nie przewaznie na ,Kresach” przez Polakéw — jak-
kolwiek na wsi skupiajg i erganizujg ludnos¢ bialo-
ruska, litewska i ukrainska — maja by¢ pilnie przez
T-wo R. Z. W. strzezone przed kulturainemi i jgzy-
kowemi wplywami tych narodowosci.

Wiadomem jest, ze wies nasza zostala objeta
siecig polskich organizacyj kulturalno-oswiatowych
i spoldzielczych. W tych organizacjach chlopi biato-
ruscy i litewscy sila rzeczy zmuszeni sa korzystac
z dobrodziejstw organizacyjnych, kulturalnych i go-
spodarczych, przez pryzmat polskiej kultury i pol-
skiej mowy. Kierujacg role w tych organizacjach
petni jedynie polska inteligencja, z wylaczeniem
kulturalnego wplywu inteligencji zaréwno biatoru-
skiej, jak i litewskiej. Wszelkie proby wyodrebnie-
nia sie kulturalnego i organizacyjnego sa twarda
reka poskramiane. Z zasad wypowiadanych przez
statut i instrukcje T-wa R. Z. W. wynika jasno, ze
staje ono wyraznie na gruncie utrzymania eksklu-
zywizmu narodowosciowego w organizacjach kultu-
ralnych i gospodarczych i, ze bedzie przeciwstawiac
sie wszelkim probom emancypacji, czynionym przez
inne narodowosci u nas zamieszkate. Jest to prze-
ciwstawienie sie zasadniczym dgzeniom narodowym
Biatorusinéw i Litwinow.

Juz pobieine zaznajomienie sig z programem
T-wa R. Z. W. dostatecznie uswiadamia nas o tem,
z jakiego rodzaju nowa organizacjg mamy do czy-
nienia na naszych ,Kresach”. Jasnem jest, Ze jest

Skarby krolowej Heleny.
(D. c.)

Helena bedac jakby migdzy miotem a kowa-
diem, dusita sie poprostu wsréd zaklamaniai falszu.
Bata sie postgpowaé¢ wbrew woli swego ojca, przed
ktérym drzata od dzieciristwa.  Z drugiej strony ro-
zum a moze i serce sklanialy mtoda kobietg do
meza, kréla Aleksandra, ktéry byt dla niej tak do-
bry i nie wahal sig zaspakaja¢ nawet wygérowa-
nych 7adan. Stad niema watpliwosci, ze Helena nie-
raz przechodzitla strasznie cigzkg walke wewnegtrzna,
gdy narozkaz ojca musiata cos$ uczyni¢ wbrew sercu,
sumieniu i powinnosci, a bylo to ilekro¢ kazano jej
wystapi¢ przeciw dobremu mezowi i przybranej oj-
czyznie. Oplywata wszak przy Aleksandrze we wszy-
stko, a z domu ojca nie otrzymata nic zgota (ani
posagu, ani wyprawy), przy boku meza za$ miala
bogate a liczne szaty zlotem haftowane, futra dro-
gocenne, cudnie tkane szpalery, cale sztuki zloto-
glowia i materyj tureckich, mnéstwo iwysokiejwar-

to organizacja, ktéra pod ptaszczykiem haset gospo-
darczych i kulturalnych ma zamiar prowadzi¢ u nas
z jednej strony akcje unifikacyjna, a z drugiej —
polonizacyjng. Juz sam, zacytowany wyzej, ustep
z instrukcji, ze towarzystwo to musi usungé wabania
i wagtpliwosci jednostek i utrzymaé je przy polskosci—
wystarczy za program narodowosciowy w stosunku
do Bialorusinédw, okreslajacych sie, jako ,tutejsi”.
To sa wlasnie ci ,wahajacy sie” narodowo. Chodzi
tu o setki tysigcy chlopédw biatoruskich, zamieszku-
jacych nasz kraj. Naprawde ironicznie brzmia stowa
omawianej instrukcji, ze ,wytyczng T-wa bedzie nie
straci¢ dla polskosci na kresach ani jednego czlo-
wieka”. Wszak nie o ,.wynarodawianych” Polakéw
tu chodzi,a o ten nieuswiadomiony narodowo element
wiejski, postugujacy sie jeszcze mow3a 'bialoruska,
jako macierzysta. T-wo Rozw. Ziem Wsch. zakresla
sobie zupelnie wyrazny program, ktéry nie wzhamy
sie nazwaé¢ programem polonizowania nieuswiado-
mionych narodowo chlopéw tutejszyeh.

Ale jest to wszystko w programie, na papie-
rze. Jakie rezultaty osiagnie dziatalnos¢ T-wa R. Z.
W. u nas w-praktyce — nic jeszcze nie moina po-
wiedzie¢, gdyz odnotowa¢ mozna tylko powstanie
. kol”. Wydaje sie jednak, ze nie o efekt praktycz-
nej dziatalnosci tego towarzystwa chodzi¢ jedynie
bedzie. Prawdopodobnie rola jego sprowadzi sig do
czego$ innego. Moina spodziewa¢ sig, ze T-wo R.
Z. W. bedzie nadawato ,kurs” miejscowej admini-
stracji. O ten kurs, ujednostajniony, planowy i, zda-
je sie, miarodajny w dziedzinie narodowo-spolecz-
nej bedzie tu chodzito. Administracja, skupiajaca
w swych rekach wszystkie nici organizacyjno-spo-
leczne, nie miata dotychczas takiej patronackiej in-
stancji, ktéraby w sprawach narodowo-spotecznych
byla miarodajnym drogowskazem. Kto wie, czy Two:
R. Z. W. nie stanie sie takg opiekuriczo-patronacka
instancjag w wielu sprawach, dotyczacych kursu na
,Kresach”.

Nie byle kto bowiem prowadzi to towarzystwo. Na
czele stanagt sam b. premjer i wice-prezes B.B.W.R.
p. Aleksander Prystor, a w gronie czlonkéw rady
jest p. Jan Pitsudski. To sa nazwiska firmowe. Obok
nich spotykamy nazwiska bardziej skromne, lecz

tosci klejnotéw oraz moc wszelkiego mienia. Terem
moskiewski na Kremlu nie wychowal Heleny do iy-
cia samodzielnego, ani tez nie przygotowal do roli
zony monarchy duzego paristwa na zachodzie. Coz
tedy miala uczyni¢ w strasznej wytworzonej dokota
niej sytuacji? Nieraz w takiej rozterce Zzalita sig wigc
po kobiecemu, z wielkga niesmialoscia, piszac ojcu,
7e zanadto wierzy szpiegom, bo jej tu nikt do zmiany
wiary nie zmusza, aniludu ruskiego tutaj nie gnebi.

Na taki list serdeczny i z wielkim umiarem
skreslony przez cérke, odpowiedzial Iwan jak zwykle
ostro, zarzucajac Helenie klamstwa: «Ty$ cérko
w swoim liscie wiele i niestosownie do nas pisala, —
nie bylo tobie i zrecznie pisaé takie rzeczy. Nam pi-
salas, ze niby tobie w wyznawaniu greckiego zakonu
od swojego meza nie bylo tadnego przymusu. Nie-
prawda to jest, bo, cérko, nam dobrze wiadomo jest,
ze mqz twéj do ciebie o to niejednego posylal ,od-
szczepierica” od greckiego zakonu, smoletiskiego wia-
dyke, ale jeszcze biskupa smolediskiego i mnich6w
bernardynéw, zebys ty przystgpila do rzymskiego za-
konu; — a i nie do ciebie jednej posylal, a do Rusi
calej posylal, ktéra si¢ trzyma greckiego zakonu, ze-



Ne 12

PRZEGLAD WILENSKI 3

wiecej mowigce nam o nastawieniu towarzystwa.
Wymieni¢ wigc wypadnie, ze w gronie wladz T-wa
R. Z. W. znajduje sie dyrektor lnstytutu Badan Na-
rodowosciowych, p. Stanistaw Paprocki, p. Jozef
Malcwieski, dobrze Wilnu znany dzialacz jeszcze ze
Strazy Kresowej, nastepnie wyiszy urzednik Kurator-
jum Szkolnego w Wilnie, no i p. Bolestaw Wsciek-
lica. Jezeli nazwiska tych panéw zestawi¢ z nazwi-
skami dygnitarzy i urzednikéw stanowigcych zespét
wladz towarzystwa — to latwo jest przewidzie¢, kto
bedzie w niem rej wodzi¢. Pomimowoli nasuwa sig
domyslt, czy czasem nie mamy do czynienia z od-
rodzong iprzemianowanag, Strazg Kresowg”. Wszystko
to bowiem bardzo przypomina ,Straz Kresowg”—
i program i ludzie.

Ze strony polskiej ,Macierzy” doznaja ,Kresy”
coraz to wiekszej uwagi i zainteresowania. ,Frontem
do Ziem Wschodnich” — jest hastem coraz bardziej
popularyzowanem.

A tymczasem w ,Kurjerze Wileriskim”, z dnia
3-go lipca b.r., czytamy notatke pod tytutem: ,Spra-
wa osadnictwa na WileAszczyznie” — nastepujgcej
tresci. ,,Odnosne wiadze projektujg powolanie spec-
jalnej instytucji, ktora zajetaby sie zagadnieniem
organizacji osadnictwa na Wileniszczyznie. Instytucja
taka miataby przedewszystkiem opieke instruktywna
nad obecnem osadnictwem, jak réwniez inicjatywe
w zwigzku ze znacznym zapasem ziemi i planem
ministra rolnictwa”.

Czy zamiary osadnicze wynikaja z precgramu
Towarzystwa Rozwoju Ziem Wschodnich? O tem na-
razie trudno sadzi¢. W kazdym razie — ,timeo Da-
naos et dona ferentes...” Rek.

Lekkomysinie, czy rozmysSlinie?

O ile informacje prasy polskiej o Republice
Litewskiej w ostatnich czasach zyskaly ogromnie
pod wzgledem rzeczowosci i bezstronnosci, o tyle
oswietlenie Zycia litewskiego w granicach Rzeczypo-
spolitej Polskiej w dalszym ciagu odznacza sie ten-
dencyjnoscia, a nieraz rozmija sig wprost z prawda
i rzeczywistoscia.

Zdawaloby sie, e powinno by¢ odwrotnie.
Brak normalnych stosunkéw sgsiedzkich z Liiwg
Niepodlegta moze usprawnedhwnc niescistos¢ relacyj
prasy warszawskiej i krakowskiej o stosunkach |wy—
padkach po tamtej stronie ,linji admlnlstracy]ne) ;
natomiast nic, précz niedbalstwa i ztej woli, nie ttu-
maczy kiamliwych wzmianek i artykuiéw o Litwi-
nach w Wileriszczyznie. Wogdle z reguly zywiot li-
tewski w parstwie polskiem traktowany jest jako
quantité negligeable i niechetnie sie wspomina o jego
istnieniu. Jezeli zas kiedy zdarzy sie ktéremus
z pism warszawskich lub kurjerkowi krakowskiemu
wykroczy¢ przeciwko tej taktyce ignorowania ele-
mentu Iltewsklego w naszym kraju, to mozna by¢
pewnym, ze beda to brednie, zabarwnone niechecia
i uprzedzeniem.

Gdy to czynia organy naC]onalistyczne, to trud-
no sie temu dziwi¢, wszak jest to ich meétier. Gorzej,
jezeli taka metode stosuja pisma, pretendujace nie
bez podstawy do roli péloficjalnej, a wiec, zdawato-
by sie, poczuwajace sie do wiekszej odpowiedzial-
nosci i obowiazane postgpowac bardziej oglednie.

A wiasnie ,Gazeta Polska” zamieszczajgc w Ne
185 z dn. 6 b. m. korespondencje p. Wandy Pel-
czydiskiej p. t. ,Walka z polskosciag w Polsce” prze-
scigneta pod wzgledem lituanofobji najmniej wy-
bredne w wyborze $rodkéw brukowe Swistki endec-
kie. W catej korespondencji niema bodaj ani jed-
nego prawdziwego faktu z wyjatkiem chyba opisu
nagrobka Aleksandra Szpitznagla na cmentarzu
w Cejkiniach.

Pomijam ogdlnikowe zarzuty korespondentki
pod adresem miejscowych dziataczy litewskich, kté:
rzy wszyscy bez wyjatku, zdaniem korespondentki,
sa dzialaczami politycznymi, inspirowanymi z Kowna
przez ,Zwigzek Wyzwolenia Wilna” i uprawiajg agi-
tacje antyparistwowa. Jest to charakterystyka, ktoé-
rej stusznosé lub bezpodstawnos¢ mogg stwierdzic
jedynie organy bezpieczeristwa. Widocznie p. Pel-
czyniska posiada jakies dane poufne na poparcie
swego twierdzenia, bo skadzeby pochodzila ta pew-
nos¢, z jaka formutuje swe oskarzenie?

Tylko ze korespondentka zalicza do kategorji
ndzialaczy” wszystkich ksigzy Litwindéw, nie wylacza-

by nawrécié wszystkich na zakon rzymski”. | céz
miala czyni¢ Helena z cztowiekiem tak uprzedzonym
i tak szalenie upartym w swem uprzedzeniu? Za-
prawde uznawal jedynie to, co mu dla jego planow
potrzebnem bytlo.

Ten okropny stan cigglego napreienia, prawie
napot wojenny, trwal lata cate, az do $mierci lwa-
na lll, w r. 1503.

Objecie rzaddéw przez syna i nastepce tronu
Wasyla, rodzonego brata Heleny, moglo zapowiada¢
pewng poprawg stosunkdéw, jednak rychto zawiodlo.
Wasyl lwanowicz trzymat sig Slepo polityki swego
ojca wzgledem Litwy i Polski oraz katolicyzmu. Na
siostre krélowg Helene wplywatl nieustannie, by ani
na wlos nie odstepowala od prawostawja i pousu-
wala z dworu swego panie katolickis, otoczyla sie
natomiast prawoslawnemi, bo co prawda nie brakio
w Litwie moznych rodéw greckiej wiary. | pod tym
wzgledem Wasyl dopial tego, czego nie wskératjego
ojciec. Z czasem doszlo do tego, Ze caly dwér He-
leny skladat sie z Moskwicinéw i Moskiewek, cho-
ciaz zony bojaréw litewskich tez nie stronlly od
Heleny. Zyjac wsréd tak nienawistnego Litwie i Pol-

sce otoczenia, tracila Helena swg pierwotng przy-
chylno$¢ do obu narodéw, oziegbiala sie w swych
uczuciach do nowego $rodowiska i coraz bardziej
ulegata wplywom swego brata Wasyla.

Uwydatnito sie to zwlaszcza podczas cigzkiej
choroby Aleksandra w Wilnie, gdy przezorna Helena
przypomniala sobie napomnienia ojcowskie, by gro-
madzita mienie i skarby na wypadek owdowienia.
Poczeta tedy gromadzi¢ wszystko, co kosztowniejsze
i jeszcze za iycia krola Aleksandra kilka duiych
skrzyn zdeponowala u bernardynéw w Wilnie, mimo
ze w pierwszej chwili zakonnicy, dla wzgledéw tak
zasadniczych (reguta), jak praktycznych (klopotliwa
odpowiedzialno$¢), nie chcieli przyja¢ depozytu,
i trzeba bylo dopiero dlugich przedstawieri i powo-
tywania sie na wiedze i wole Aleksandra, osobli-
wego dobrodzieja calego zakonu bernardyriskiego,
by gwardjan zechcial przyjag¢ depozyt pod swa
czujng straz.

W r. 1506 umiera krél Aleksander w Wilnie,
gdzie najchetniej zwykle przebywal, i tu zostal po-
chowany w grobowcu katedralnym. W mys$l unji
horodelskiej, wybrano na w. ksiecia lit. brata zmar-
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jac nawet Bogu ducha winnych poczciwych i sedzi-
wych proboszczéw, ktérych wymienia z nazwiska,
a ktorzy dostatecznie znani sa ze swej apolitycz-
nosci, niektorzy zas nawet z obojetnosci na sprawy
spoteczne. | to podrywa zaufanie do wywodow
p. Pelczynskiej. Szafuje ona widocznie zarzutami,
opartemi nie na danych Zrédlowych, lecz na plot-
kach i dowolnych przypuszczeniach.

W tem mniemaniu utwierdza mig sklonnos¢
korespondentki do poczytywania kazdego wydarze-
nia w zyciu koscielnem ludnosci litewskiej za zama-
skowang celami religijnemi polityczng antypanstwo-
wa demonstracje.

Ks. Krysztopanis, proboszcz w Hoduciszkach
zainicjowal w d. 13 maja jakas procesje do pobli-
skiej wioski celem poswiecenia krzyza przydrozne-
go, albo ks. Gumbaragis, proboszcz mielegiariski
zorganizowal pielgrzymke ze wsi okolicznych na
odpust do Twerecza w d. 13 czerwca— w interpre-
tacji korespondentki obie te uroczystosci koscielne
nabraly cech ,manifestacyj szowinistyczno:politycz-
nych”. Zadnych dowoddw p. Pelczyniiska nie przyta-
cza—caly jej akt oskarzenia sklada sie z golostow-
nych twierdzern i domystéw, jezeli zas wymienia
fakty, przeinacza je swiadomie lub moze nieswiado-
mie polegajac na niesumiennych informatorach.

Wspomina p. Pelczyniska np. o krzywdzie, jaka
sie dzieje ludnosci polskiej w parafjach mielegian-
skiej i hoduciskiej, rzekomo pozbawionej kazan
i $piewow koscielnych w jezyku polskim, gdy przed
wojng nabozenstwo dodatkowe w tych parafjach
odbywalo sie wylgcznie po polsku. Tymczasem jest
wilasnie odwrotnie. Przed wojng w kosciotach wspom-
nianych parafij panowat wytacznie jezyk litewski, do-
piero za rzaddow arcybiskupa Jalbrzykowskiego zo-
stat wprowadzony tam jezyk polski.

Albo czytamy w korespondencji utyskiwania
na litwinizowanie nazwisk polskich w metrykach
przez dodawanie do nazwiska koricowek ,is” lub
.as”. P. Pelczynska najwidoczniej jest przekonana,
ze takie nazwiska jak Gojdz, Zemoj¢, Kielmuc¢ sa
czysto polskie, a nie wie tego, ie sa one przerob-
kami, dokonanemi juz dawniej lub dokonywanemi
obecnie z nazwisk Gajdis, Zamejtis, Kelmutis. Taka

sama warto$¢ rzeczowg posiadaja i wszystkie inne,
przytoczone w korespondencji zarzuty co do anty-
polskiej dziatalnosci ksigzy Litwindw.

Nie sposéb punkt po punkcie zbija¢ wszystkie
falsze i nonsensy, zawarte w korespondencji. Jest
zupetnie widocznem, ze jej autorka nie orjentuje
sie catlkiem w stosunkach miejscowych i powtarza—
by¢é moze nawet z dobrg wiarg—to, co zaslyszala
w rozmaitych $rodowiskach, usposobionych niezycz-
liwie wzgledem Litwinéw. A tych u nas nie brak
zaréwno w Wilnie, jak na prowincji. Wing p. Pet-
czynskiej jest to, ze nie pofatygowala sie sprawdzi¢
jednostronnych informacyj i nie zadata sobie trudu
.skrupulatnego i uczciwego przemyslenia” zagad-
nienia litewskiego, do czego wzywa na koricu czyn-
niki miarodajne w Polsce. Zrozumialaby wowczas,
7e dazenia narodowe litewskie nie potrzebujg by¢
inspirowane z Kowna, e datujg sie¢ one jeszcze
z czasow przedwojennych i sa naturalng konsekwen-
cja istnienia ludnosci litewskie] po tej stronie ,linji
administracyjnej”.

Moze dopomoie w tem zaréwno jej, jak re-
dakcji pétoficjalnej ,Gazety Polskiej” grupa wilen-
ska Bloku Bezpartyjnego, ktéra, podobno, wytonita
specjalng komisje, majgca zaja¢ sie zbadaniem po-
lozenia i potrzeb ludnosci litewskiej, oraz opracowa-
niem wytycznych dla polityki wzgledem niej rzadu
i administracji.

Oby tylko i ta komisja nie poprzestala na jed-
nostronnych informatorach... K,

Ofenzywa rosyjska.

(Z powodu Zjazdu Rosyjskiego w Wilnie).

Ci, co sie uwazajg za Rosjan w naszym kraju,
sa to przedewszystkiem potomkowie wychodzcéw
z biatoruskiej wsi prawostawnej. Przodkowie ich
a nieraz i oni sami rosyjsko$¢ swojg zaczerpneli
z rosyjskich szkél, urzedow, gdzie pracowali jako
urzednicy, oraz z Cerkwi prawostawnej, ktéra byla
najsilniejszym czynnikiem rusyfikacji Bialorusinow.

e e e —

lego Zygmunta |, ktéry wkrotce obwolany tez zostat
krélem polskim. Jedna z pierwszych jego krélew-
skich czynnosci bylo hojne a bogate zaopatrzenie
pozostatej wdowy krolewskiej. Zastosowano sig row-
niez do jej zyczenia, iz stalg siedzibe mie¢ bedzie
zdala od Krakowa i nawet Wilna, natomiast w po-
blizu ukochanych granic moskiewskich. Zadanie to
rmusialo zdawaé¢ sie nieco podejrzanem, bo
wygladato wprost na chetke tatwego a niekontro-
lowanego znoszenia sie z carem Wasylem i Mo-
skwa, jednak rodzina jagielloriska zgodzila sie na
to. Krél Zygmunt | przywilejem z 4.11507 ubez-
Pieczyl przysztosé swej bratowej, nadajac jej w do-
zywocie zamek Bielsk, wraz z dwoma miastami Su-
razem i Brianskiem, oraz wlosciami okolicznemi
i wszystkiemi stad dochodami. I so wsimi bojary
i stubami putnymi, i ludmi tiablymi, i danniki bielskie-
ho powifata, i z ich wsimi ziemlami, i z danmi bro-
szowymi, i miedowymi, i bobrowymi, i kunicynymi,
i z kopszczynami, i z-mytnymi pieniazmi, i z czynszy.
Z nadania tego wytaczyt krél jedynie niezbyt znacz-
ny dochéd z komory wojskowej w Bielsku, przezna-
czony na potrzeby W. Ks. Lit. Ponadto Zygmunt

pozostawit Helenie nadal w charakterze dozywocia
wiele krélewszczyzn, ktére w b. dogodnych warun-
kach trzymane, przynosily jej wysokie zyski.

Zygmunt | chciat tg drogg zapewni¢ sobie spo-
kéj i przychylnosé cara Wasyla.

Zmniejszywszy za rada brata Wasyla swgj
dwér, Helena zaczela tem skrzetniej gromadzi¢ ka-
pitaty. Dla kogo? nikt nie wiedzial. Owdowiala bez-
dzietng, co ogromnie zwigkszalo jej samotnos¢ du-
chowa.

Tak minelo lat pare. Krolcwa wdowa zyta na
swym bielskim zamku w zupelnem odosobnieniu.
Odwiedzajacych ja wielmozéw z Litwy, Rusi lub
Polski przyjmowata nader rzadko i wyraznie nie-
chetnie, wiec rychto odsuneli sie od niej wszyscy.
Tylko ksiezna Zastawska, Litwinka, réwniez dyzu-
nitka i takie Rurykowiczéwna,a wigc krewna Hele-
ny, pozostata przy krélowej wdowie. Pozatem,
zgodnie juz ze swa tradycja, caly jej dwoér bez wy-
jatku skiadat sie z rodowitych Moskwicindéw.

Dzieki temu moskiewskiemu otoczeniu swemu,
Helena, zawsze jednostronnie i podstepnie przez
swych zausznikéw informowana, zmienita swe pier-
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O pochodzeniu tych Rosjan najlepiej $wiadczy brzmie-
nie ich nazwisk, brzmienie posrod staltych mieszkan-
cow rdzennej Rosji nie spotykane catkiem.

Nie mozna jednak powiedzieé, ze niema na-
przyktad w Wilnie stuprocentowych Rosjan. Sg to
resztki elementu naplywowego ongis ze wschodu,
najbardziej dzi§ widoczne w postaci duchownych
prawostawnych, i wreszcie znikoma garstka ucieki-
nierow ze Zwigzku Sowieckiego.

Najbardziej cementujgcym spoteczeristwo rosyj-
skie czynnikiem jest niewgtpliwie Cerkiew prawo-
stawna oraz dos¢ wysoki i mniej wiecej rowno-
mierny poziom kulturalny tego spoteczenstwa. Utat-
wia to wspdlne porozumienie sie i obrone intereséw
narodowych. Mimo wszystko, do lat ostatnich w pew-
nym odlamie spoleczeristwa rosyjskiego poczucie
odrebnosci narodowej ujawnialo sie dos¢ stabo.
Bardzo wielu uwazajacych sie przedtem za Rosjan,
po wojnie sSwiatowej zglosito swoj akces do pol-
skosci. Ten nieoczekiwany proces polonizacji trwa
do dzi§ dnia i stanowi dla mniejszosci rosyjskiej
niebezpieczenstwo calkowitego wynarodowienia.

Ostatniemi jednak czasy daja sie zaobserwo-
waé¢ w spoleczeiistwie rosyjskiem wzrost uczué na-
rodowych rosyjskich i préby konsolidacji narodo-
wej. Przyczynita sie do tego zmiana w stosunku
rzadoéw polskich do mniejszosci rosyjskiej. Wejscie
dwuch Rosjan z Wilna po wyborach 1930 roku do izb
ustawodawczych wzmocnito nadzieje Rosjan na ich
zréwnanie prawne z innemi mniejszosciami narodo-
wemi w Polsce i zachecitlo do organizowania rosyjs-
kiego zycia spolecznego. Dla ujednostajnienia dzia-
lalnosci istniejgce dos¢ liczne organizacje rosyjskie
polaczyly sie przed trzema laty w jeden wspélny
zwigzek.

Charakterystycznem jest, ze Rosjanie w grani-
cach paristwa polskiego w przeciwieristwie do innych
mniejszosci, nie wytworzyli zadnej opozycyjnej do
rzadow polskich grupy. Wszelkie wystgpienia Rosjan
zawsze cechowala bezwzgledna lojalno$é¢, posunigta
nieraz do niesmacznej przesady. Rozumiejac jednak,
ze rozsiana po miastach inteligencja rosyjska, poz-
bawiona przyptywu nowych sit z ,ludu”, z masy
wiejskiej, nie ma przed sobg przysztosci i skazana

wotne usposobienie radykalnie. W pierwszych la-
tach po swem zamagipéjsciu za Aleksandra byla
powszechnie uwazana za kobiete dobrego serca,
przywigzang do swego meza i przybranej ojczyzny
i usilnie bronita meza w listach do ojca. Teraz sie
zmienifa. lwan, grozac swej corce nieblogostawien-
stwem BoZem i przekleristwem ojcowskiem, potra-
fit rozbudzi¢ w niej skrajny egoizm. W chwili
smierci meza czula sie juz calkiem obcg dla Rze-
czypospolitej. Z biegiem lat stala sie chciwa na pie-
niedze. Liczba skrzyri Heleny peinych kosztownosci,
a zdeponowanych u bernardynéw w Wilnie z kilku
urosta do czternastu.

Darzac dziwnem zaufaniem taciiskich bernar-
dynéw, a nie prawostawnych czerricow s$w. Bazyle-
go W. u s$w. Tréjcy lub u sw. Ducha w Wilnie, He-
lena dokonywata czasem kontroli depozytu swych
skarbéw, interesujac sie czy wszystkie skrzynie sg
na miejscu, a pieczecie na nich nietknigte. Gdy ta-
ki podskarbi Heleny przyjezdzatl na kontrole, musiat
wprzdd sie wylegitymowac przed gwardjanem, a na
odjezdnem da¢ pokwitowanie. _

Po pewnem zaciszu, sprawa Heleny znowu

jest na zagltade, sfery kierownicze spoleczeristwa
rosyjskiego uznaly za konieczne wzmocnienie jego
skladu przez rozciagnigcie wplywow na wsi, szczegél-
niej tam, gdzie narodowa swiadomos¢ bialoruska lub
ukrainska nie zapanowata dostatecznie. Frontem do
wsi — oto obecne hasto Rosjan, zamieszkujgcych
ziemie bialoruskie i ukrainskie.

Temu dazeniu dal wyraz Zjazd Rosyjskich Or-
ganizacyj Mniejszosciowych, ktéry odby! sie w Wilnie
w ostatnich dniach ubiegtego i wpierwszych dniach
biezacego miesigca. Przebieg prac Zjazdu pod tym
wzgledem zastuguje na pilng uwage.

Rczpoczetlo sie od wyslania telegraméw po-
witalnych poszczegélnym ministrom i od uczczenia
przez powstanie pamieci Holéwki i Pierackiego.
O ile rezolucje Zjazdu zredagowane sg w tonie umiar-
kowanym, o tyle wystapienia poszczegélnych méw-
céw, sadzgc z obszernych sprawozdan prasy tosyj-
skiej, mialy charakter zdecydowanie agresywny.

Sprawozdawca miejscowego dziennika rosyj-
skiego ,Nasze Wriemia” juz w pierwszych dniach
Zjazdu stwierdza, e jedna z zasadniczych potrzeb
mniejszosci rosyjskiej jest przenikniecie rosyjskiej
idei mniejszosciowej ,wglab rosyjskich mas ludo-
wych”. Najwidoczniej tu jest mowa o wsi rosyjskiej,
ktérej u nas niema. Mocno réwniez podejrzang byla
obrona ze strony zjazdowiczéw jezyka cerkiewno-
stowianiskiego z powodu préb tlumaczen tekstow
liturgicznych na jezyki inne. Ta walka o jezyk cer-
kiewno-stowianski, jako symbol jednosci Cerkwi,
jakze bardzo przypomina teze o jedyneji niepodziel-
nej Rosji.

Bardziej otwarcie przemawizli delegaci z pro-
wincji. Delegat z Piniska miedzy innemi stwierdzit,
ze w masach (zawsze te masyl) daje sie zauwaiy¢
odchylenie od ,tutejszosci” na rzecz rosyjskosci, po-
czem radzit zaloZenie czasopisma rosyjskiego, przy-
stosowanego do poziomu umyslowego chiopa.

Przedstawiciel Rosjan grodzieriskich z zadowo-
leniem stwierdzit obecno$é¢ na zjezdzie dwuch dele-
gatéw wiejskich z Nowogrédczyzny i pocieszal sig
nadzieja, ze jest to by¢ moze pierwszy etap pracy
rosyjskiej w masach. W tym kierunku radzit tez ze-
srodkowa¢ energje.

nabrata niejakiego rozgtosu. Wtlasnie do przebywa-
jacego w Wilnie Zygmunta | zjawilo sie catkiem
nieoczekiwanie poselstwo moskiewskie, ktére na
postuchaniu u kréla roztoczylo zale, ie krélowa He-
lena, mimo swego wdowieristwa i spokojnego prze-
bywania w Bielsku, wcigz jest nagabywana o przej-
scie na obrzadek taciniski i doznaje rzekomo wielu
przesladowan z powodu swego greckiego wyznania.

Wasylowi chodzilo tu przedewszystkiem o casus
belli z Polska, ktérg w Moskwie z wielkim nakladem
szykowano. Krél Zygmunt na zarzuty moskiewskie
odpowiedzial stanowczo, Ze nikt juz od szeregu lat
nie mys$li o nawréceniu Heleny i nikt podobnego
zlecenia z két miarodajnych nie otrzymat. W koricu
postuchania posel moskiewski prosit o pozwolenie
odwiedzenia w drodze powrotnej Heleny, na co krél
chetnie przyzwolil. Rychlo poselstwo udalo sig
w droge.

(D. C. N.).
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Delegat z Dubna oswiadczyt dostownie: ,Zasa-
dniczy brak w naszej dziatalnosci, to—odejscie od
mas i ograniczenie sie do szczuplego kota inteli-
gencji. W ten sposéb nie dojdziemy do pozytyw-
nych wynikéw, ani do uznania. "Nalezy stana¢ fron-
tem do wsi”. Poczem wzywal posta staroobrzedowca
do interwencji w sprawie zatargdw ukrainsko-rosyj
skich w prawostawnej cerkwi w Réwnem.

»Wies pragnie dostepnego jej rosyjskiego slo-
wa drukowanego”—wolal przedstawiciel z... Barano-
wicz. ,Nalezy ozywi¢ dziatalno$¢ rosyjska na Lem-
kowszczyznie” —twierdzil inny zjazdowicz. Oto nuta
dominujaca w ciggu trwania Zjazdu. Dla catosci
obrazu nie mozna pomingé zachowania sie gléwne-
go przedstawiciela Rosjan wileriskich. Prezes T-wa
Rosyjskiego w Wilnie w przeciwieristwie do innych
uczestnikow zachowywe!l sie niezmiernie powscia-
gliwie i skromnie, a swa lojalnos¢ posunat do tego
stopnia, ze uwazatl za wskazane przypomnie¢ obec-
nym, iz nazwe ,Wilna” nadali naszemu miastu oku-
panci rosyjscy. Prawdziwa nazwa powinna brzmie¢
»Wilno”.

Czy przed wiekami stolica W. Ks. Litewskiego
miala koricéwke ,o0” —n2leiy w to mocno watpic.
Nie ulega watpliwosci natomiast, Ze rzady rosyjskie
podkreslajac koricowke ,a” kierowaty sie bynajmniej
nie wzgledami Scistosci historycznej. Ale czy wypa-
dato wytykaé¢ to wlasnie Rosjaninowi na zjezdzie
rosyjskim? Scieraly sie wigc na Zjezdzie dwa sprzecz-
ne prady: z jednej strony zachlannos¢ rosyjska sta-
rej daty, z drugiej niesmaczna wprost stuzalczos¢.

Nie da sie pomingé¢ jeszcze jeden sensacyjny
szczegol: w zjezdzie wzigt udziat b. senator bialoru-
ski, a obecnie wiceprezes Biator. Komit. Narodowe-
go, p. W. Bohdanowicz, ktéry wygtlosit Zyczliwe
przemowienie i zajal miejsce w prezydjum jako
jego honorowy cztonek! Natura ciagnie wilka do
lasu —- przychodzi na mysl znane przystowie.

Jakkolwiek przedstawiciele narodu niegdys pa-
nujacego w naszym kraju w Zadnym wypadku nie
moga rosci¢ pretensji do tych praw co Biatorusini
i Litwini, lub Ukrairicy w Galicji Wschodniej, nikt
jednak Rosjanom nie moze bra¢ za zle, gdy wiasci-
wemi drogami walczg o poprawe swego bytu w gra-
nicach panstwa polskiego. Jest to ich prawem i na-
rodowym obowigzkiem. Jezeli jednak grupa czoto-
wej inteligencji rosyjskiej lub pseudorosyjskiej, przy
cichem btogostawieristwie ,wtast’ imuszczych®, mo-
bilizuje swe sily przeciwko aspiracjom autochtonéw
kraju—jest to bezwatpienia krok fatszywy, mogacy
w przysztosci, zamiast jakichkolwiek zdobyczy, przy-
nies¢ szereg przykrych niespodzianek.

Alborutbenus.

Sowieckie cementowanie ,jedynej i nie-
podzielnej“ Rosji.

Jaknajgorsze dla Bialorusinéw wiesci docho-
dzg ’z'Mir’\ska. Osoby, ktdre przed paru tygodniami
ppusc}ly stolice Bialorusi Sowieckiej, nie szczedza
jaknajczarniejszych barw w stosunku do zycia poli-
tycznego i ekonomicznego za kordonem wschodnim.
Wprawdzie Mirisk zostat solidnie rozbudowany, po-
jawily sie gmachy reprezentacyjne, jezdnie klinkie-
rowe; od kilku lat, chociaz dosé¢ kulawo, ale kursu-
ja tramwaje elektryczne. Zewnetrznie duzo zmienilo
sig na lepsze. Widoczna jest piecza rzadu sowiec-

kiego o wyglad miasta, lezacego na najruchliwszym
szlaku, pomiedzy stolica ZSSR a Zachodem. Nie
moina tez pominaé¢ milczeniem olbrzymich zdoby-
czy kulturalnych, majacych swéj wyraz przede-
wszystkiem w rozbudowie szkolnictwa. Wszystko to
jednak nie moze radowaé obserwatora Bialorusina
z tej strony granicy. Nie raduje i przytlaczajacg
wiekszo$¢ spoleczenstwa bialoruskiego w granicach
ZSSR. Jakkolwiek duzoby sie deklamowalo o tych
zdobyczach, bledng one wobec prawdziwego pogro-
mu czolowej i zastuzonej inteligencji biatoruskiej.

Wedtug relacji przybytych z Miniska oséb, on-
gis wymienieni jako wiezniowie, skazani przez sady
polskie, Dworczanin, Rak - Michajlowski, Hawrylik,
Woloszyn, Miotta i Bursewicz zostali skazani na 10
lat wiezienia i zestani na wyspy Solowieckie. Rodzi-
nom ich zakazany zostel pobyt w Minsku. Syna b.
posta Rak-Michajlowskiego usunieto z uniwersytetu
w Minsku natychmiast po zaaresztowaniu ojca. Inni
Bielorusini, ktérzy nie mogli pogodzi¢ sie z istnieja-
cym u nas stanem rzeczy i wyjechali do BSSR, zo
stali obecnie rozproszeni przymusowo po najdalszych
zakatkach Zwiazku Sowieckiego. B. posiowie Kocha-
nowicz i Baran podobno zostali rozstrzelani. Woly-
niec za§ w wiezieniu zmar! jako chory psychicznie.
Whbrew istniejgcemu juz zwyczajowi, wymieniony na
Alechnowicza B. Taraszkiewicz nietylko nie byt
w Minisku honorowany, lecz zabroniono mu nawet
wyjs¢ z pociagu po przybyciu do stolicy BSSR.
O jego przejezdzie ,zna¢’ nie wieleno”. Wedlug
jednych wersyj znajduje sie obecnie Taraszkiewicz
w centrum Rosji, gdzie udzielono mu posade .. ad-
ministratora kotchozu. Wedlug innych, zaangazowa-
no go do pisania prac o charakterze propagandowym.
Przesladowanie Bialorusinéw podejrzanych o nacjo-
nalizm lub demokratyzm odnosi sig w niemniejszym
stopniu do wybitnych jednostek oddawna w BSSR
zamieszkalych. Tak naprzykiad znany pedagog bia-
toruski, autor szeregu prac naukowych i czlonek
Biatoruskiej Akademji Umiejetnosci, Niekraszewicz
oddawna znajduje sie w wiezieniu, gdzie za przykla-
dem prof. lhnatowskiego i innych usilowat popelni¢
samobojstwo.

Nic nie slyszeli wspomniani uciekinierzy
z Minska o losie b. posta Karuzy. Rosyjska prasa
emigrancka podata wiadomos¢ o jego ,zlikwidowa-
niu” przez G. P. U. powolujac sie na pewng so-
wieckag broszure, poswigcona zwalczaniu wplywow
Bialoruskiaj Chrzes¢jariskiej Demokracji. Piszacy te
stowa mial mozZnos¢ zapozna¢ sig z ta broszura,
tres¢ ktérej wyraznie przeczy wiadomosciom poda-
nym w prasie rosyjskiej. Z broszury wynika tylko,
ze Karuza istotnie wpadl w sieci G. P. U. i jest
oskarzony o préby przeniknigcia do partji komuni-
stycznej w celach antybolszewickich.

Z powodu tych wprost niewiarogodnych wiesci
z Minska, nasuwajg sie rozmaite refleksje nad przy-
czyng przesladowan sowieckich.

»Spisek bialoruski”, o ktédrym czasem pisze
prasa sowiecka jest oczywiscie niedorzecznym wy-
mystem. Jest to juz zbyt stary kawal. Watpi¢ tez nale-
zy, czy nacjonalizm lub demokratyzm sam w sobie
jest przyczyna przesladowania. Odnosisie wrazenie,
ze tym pojeciom w ZSSR nadaje sie dzi$ inng tres¢,
niz dawniej. Osobnik zwany tam ,nacdem” nie jest
tolerowany nie dlatego, Ze pragnie zachowac¢ i roz-
wija¢ swoéj jezyk i kulture narodowa, lub brz¢ udziat
w zyciu spolecznem na podstawach demokratycz-
nych. Wszak i Lenin piszacy o honorze narodu ro-
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syjskiego byt na swéj sposob nacjonalistg. Nacjo-
nalizm i demokratyzm nalezy dzi§ rozumieé jako
najdalej idacy separatyzm ukrainski i biatoruski
w Sowietach. On to w mysl zarzuconych dzi§ przez
rzad sowiecki haset o prawie narodéw do sarno-
okreslenia sie, nie wylaczajac zupelnego odigczenia
sie, (wplot’ do otdielenija) coraz wyrazisciej moéwi
o niepodlegtosci panstw biatoruskiego i ukrainskie-
go, a tem samem, w rozumieniu politykéw sowiec-
kich, godzi nietylko w centralizm i silng wladze
Kremla, ale wprost w egzystencje wladzy sowiec:
kiej. Wylamanie sie z pod wiladzy sowieckiej, lub
nawet tylko z pod centralizmu moskiewskiego stano-
wi niebezpieczny precedens dla narodéw zespolo-
nych z sowieckg republikg i bytoby przygrywka do
rozpadu catkowitego imperjum sowieckiego.

Jakkolwiek sytuacja na gruncie migdzynaro-
dowym przedstawia sig dla Sowietéw wcale po-
myslnie, nie przestajg jednak one straszyé swoich
obywateli interwencja parstw kapitalistycznych i, co
za tem idzie zbroi¢ sie, trzyma¢ obywatzla w stanie
nieprzerwanej trwogi przed zamachem na jego zy-
cie ze strony sgsiadow. W takiej atmosferze nie do
zniesienia mozna trzymaé¢ w karbach spoleczeristwo
tylko w warunkach bezwzglednej dyktatury, centra-
lizacji, unifikacji. Separatyzm bialoruski a szczegdl-
niej jego starszy brat calkiem dojrzaly wiekiem se-
paratyzm ukrainski, przedstawia widocznie dla wtad-
céw Kremla najblizsze niebezpieczeristwo pod mia-
nem ,nacdemowszczyzny”. Otc geneza przeslado-
wan Bialorusinéw w Sowietach, przedladowan, ktére
sa tylko stabem odbiciem stosunkédw na Ukrainie
Sowieckiej, skad Bialorusini niewatpliwie czerpia
natchnienie i wskazania na przysztos¢,

Nie potrzeba dodawac, ze tego rodzaju sto-
sunki narodowosciowe nie odbiegaja zbyt od wzo-
réw w innych panstwach Europy. Zasadniczem po-
dobieristwem jest oczywiscie papierowa zasada
o petnej mozliwosci rozwoju mniejszosci narodowych,
gdy tymczasem w praktyce, pod réinymi pozorami
i nazwami, dazy sie do eksterminacji, a w najlepszym
wypadku do asymilacji na rzecz narodu parstwo-
wego. Do préb asymilacji wielkorosyjskiej Balorusi-
néw i Ukraincéw polityka sowiecka przyszta moze
najpézniej, zato swoim ,udarnickiem” tempem $pie-
szy odrobi¢ zaleglosci. Nie ulega watpliwosci, ze to
sig nie uda. Jest juz zapézno. Wsteczna, przeciw-
rozwojowa polityka musi wywolaé¢ skutki nie idace
po linji zamiaréw dyktatorskich i jeszcze bardziej
wzmocni idee niepodleglosciowe.

Powrét do starego sposobu cementowania na-
rodéw w Sowietach nie pozostanie bez echa i z tej
strony granicy. To, co z wielkim trudem bolszewicy
zdolali zaszczepi¢ na Bialorusi Zachodniej, dzisiaj
jednym zamachem przekreslili: sowietofilska orjen-
tacja zalamala sig posrdéd Bialorusinéw na catej linji.

S—icz.

Dysertacja doktorska 0 kulcie obrazu
N. M. B. Ostrobramskiej.

Jako tom VI serji Studja teologiczne w Wilnie
wyszta w miesigcu ubieglym praca ks. dr. T. Sieczki,
ktéry w tytule swej rozprawy, zapowiada przedsta-
wienie kultu obrazu ostrobramskiego w dziejowym
rozwoju. Zadanie naprawde necace, ale czy wyko-
nalne? Dzi§, gdy jeszcze nie mamy historji samego

obrazu od jego poczatkéw, gdy tyle spornych kwe-
styj wiaze sig z jego. powstaniem i posiadaniem
i czeka na bezstronne rozwigzanie... Wobec tych
kwestyj—dzieje kultu, to jui rzecz wtérna i wprost
od nich zaleina. Dlatego temat rozprawy uwazamy
za przedwczesny W historjopisarstwie Wilna. Zwlasz-
cza gdy autor szumnie dodaje w tytule w dziejowym
rozwoju, w samej zas pracy faktycznie kresli tylko
historje kultu obrazu ostrobramskiego od czasu, jak
wizerunek znalazl sie w reku Karmelitéw Bosych...
Zbyt szerokie zakreslenie tematu wzielo w ten spo-
séb odwet na samej pracy, naruszajac korelacje
miedzy zapowiedzig a jej wykonaniem.

Jesli chodzi o przedmowe do dysertacji, to
odrazu zbyt mocno autor uzaleznia siebie od nie-
przekraczajacych pod kazdym wzgledem miary prze-
cigtnej publikacyj na zajmujgcy go temat. Jak cala
praca wymownie Swiadczy, taka np. Relacya, zamiast
by¢ raczej bodzcem do odszukania gdzieindziej
maximum nowego materjalu, staje sie sama w so-
bie u ks. Sieczki przedmiotem studjum osobnego.
Zato uznanie bezwatpienia nalezy sie ks. doktorowi
za wcale pokazng liste zrédet rekopismiennych. Sg
tez niebylejakie omissiones, bez uwzglednienia kté-
rych nie da sie napisaé ani pelnej historji obrazu
naszego, ani kompletnych dziejéw jego kultu. Tak
jedno, jak drugie wymagaloby badari archiwalnych
w monasterach $w. Ducha i $w. Trojcy w Wilnie,
a bodaj jeszcze bardziej poszukiwarn w archiwach
papieskich w Rzymie, gdzie sgq dotyczace litewskich
i biatoruskich bazyljanéw przerézne akta, a w tej
liczbie odtwarzajace dtugoletni spér bazyljanéw sSwig-
totrojeckich w Wilnie z karmelitami przy Ostrejbra-
mie o prawo posiadania obrazu ostrobramskiego.
R moie sporu o ten objekt zgola nie bylo i cala
sprawa jest zlosliwym wymystem wileriskich ltowaj-
skich? Wtedy trzeba to raz wreszcie dokumentnie
udowodnié¢. Zadng miara nie jest to taka sobie inu-
tilis quaestio, quae solvitur silentio. Dopéki sprawy
tej zrédlowo sig nie rozwigze, nasze historjoznaw-
stwo o Ostrejbramie naprzéd sie nie posunie, a pra-
ce w rodzaju ks. Sieczki pozostang na poziomie
przyczynkarstwa.

Wsréd drukéw znowu autor nie podal bardzo
tresciwego opisu dziejow Bosakéw przy Ostrejbra-
mie piéra o. Jana Kantego, ktéry zamieszczony byt
przed paru laty w Glosie Karmelu. Piszac o Ostrej-
bramie, nalezalo uwzgledni¢ tendencyjne, lecz nie-
mniej Zrédlowe monografje Wilerskij Swiato-Duchow
monastyr’ Fl. Smirnowa i Wileriskij Swiato- Troickij
monastyr’ W. Szczerbickiego. Scisly badacz nie po-
winien pomija¢ nawet ksiazek F. Dobrianskiego,
A. Winogradowa, A. Turcewicza i in.

Jesli wymienieni historycy rosyjscy byli nie-
dwuznacznie tendencyjni, to sprawiedliwo$é¢ nam
kaze stwierdzi¢, ze nie byli tez wcale wolni od ten-
dencji—tylko biegunowo od tamtych odmiennej —
karmelici ostrobramscy, oczywiscie zainteresowani
w tem, by sobie bez reszty przypisa¢ powstanie kul-
tu obrazu M. B. Ostrobramskiej, a sam wizerunek
przedstawi¢ jako dotychczas niejako bezpanski. Cat-
kowity brak zainteresowania w tej sprawie dyzuni-
téw, co na miejscu dzisiejszego kosciota ostrobram-
skiego mieli swe posiadlosci, i unickich bazyljanéw,
ktérzy tez bezposrednio z Ostrabramg sasiadowali,
jest nie do uwierzenia tak historycznie, jak psycho-
logicznie.

Przyszty historyk Ostrejbramy, ktéry bedzie juz
mégl pokusi¢ sie o danie catoksztattu jej dziejow,
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bedzie musial réwniez przedstawi¢ geneze jezyko-
nawcza samej nazwy tego miejsca. Nikt nie bedzie
negowal, ze, jak mowi ks. S., osiedlenie sie Bosa-
kéw przy Ostrejpbramie bylo dla kultu punktem
zwrotnym, ale juz sam ten termin $§wiadczy, Ze ob-
raz mial tez dzieje poprzednie, jako termin a quo
zwrot ten nastapil. Otéz te dzieje poczatkowe, ten
okres przedkarmelicki, zawsze bedzie szczegdlnie
ciekawym dla kazdego badacza przeszlosci naszego
kraju. A ze juz przed karmelitami, obraz powyiszy
odbieral w Wilnie cze$¢ od przechodnidéw i to wcale
szeroka... to nie ulega watpliwosci.

Bardzo niejasno przedstawia sig sprawa prze-
kazania przez magistrat wileriski opieki nad obra-
zem Bosakom ostrobramskim. Polega¢ na danych,
zawartych w Relacyi, zwlaszcza jesli chodzi o usta-
lenie daty—nie sposoéb.

Dla prawidiowej oceny intensywnosci momen-
tu nadprzyrodzonego w dziejach obrazu ostrobrem-
skiego, tj. task tu doznanych i cudéw zdzialanych,
rzecza jest naczelnej wagi irédiowe wyjasnienie,
dlaczego zaszczytu koronacji obraz $wietomichalski
M. B. w Wilnie dostapit o cale dwa wieki wczes-
niej, niz tak rozgtosny a lepiej sytuowany, bo przy
najruchliwszej arterji ruchu miejskiego, ostrobram-
ski. Nie wyjasnia tego i ks. Sieczko.

Teraz drobniejsze uwagi co do tresci i tekstu
samej rozprawy. Grafomarska elukubracja Gabrjeli
z Giintheréw Puzyniny nie zastugiwala na przedruk
in extenso. Scistog§¢é wymagataby restauracje kos-
ciola ostrobramskiego z kaplica przez s$p. ks. Frac-
kiewicza nazwaé niefortunnq, co juz niejako stano-
wi tu smutng tradycje. W cytatach sa zle odczyta-
ne a niedorzecznie brzmigce wyrazy np. scalinali
zam. scabinati, Auszpurnowego zam. Auszpurskiego...

Kto podjal sie pracowitego zadania pisania
dysertacji doktorskiej, niewatpliwie i sam stawia
sobie zadania wygérowane, i innym na toz wzgle-
dem siebie pozwala. Cenimy duzy wysitek ks. Sieczki,
cieszymy sie z wydobycia przezen na swiatlo dzien-
ne kaidego szczegdlu nieznanego i Zyczymy mu
dalszej a owocnej pracy na tem polu. Nie mozemy
atoli pominaé na korcu jeszcze jednej uwagi, ktora
sie przy lekturze passim nasuwa. Ne misceantur
sacra profanis. Rozprawy doktorskie na uniwersyte-
cie, nie powinny wystugiwa¢ sie nikomu i by¢ jaw-
nie zabarwiane tu i owdzie wyrazng tendencja po-
lityczng, zwlaszcza tak sprzeczng z uniwersalizmem
katolickim. Fid.

pre—

Zmarnowany wysitek.

Znany Wilnu artysta $piewak p. Adam Ludwig
wpadl na dobry pomyst. Zorganizowal niedawno
niewielki zespdl chéralny, zloiony z ludzi, pod
wzgledem materjalu glosowego i ogélnego umuzy-
kalnienia, calkiem odpowiednich. Najblizszem zada-
niem chéru bylo wypelnienie zawstydzajacej Wilno
luki—braku koncertéw symfonicznych na otwartem
powietrzu. Inowacja niezmiernie ciekawg byto tez
uwzglednienie upodoban i potrzeb wszystkich mie-
szkaricow Wilna bez réinicy narodowosci. W tym
celu chér posiadal w swoim repertuarze piesni
w jezyku polskim, biatoruskim, litewskim, Zydo-
wskim, ukrainskim i rosyjskim.

W pierwszy dzien tych wystepéw w Parku

Sportowym, dyrygent w specjalnej prelekcji zazna- |

czyl, e chodzi mu miedzy innemi o to, by uwzgle-
dni¢ charakter narodowosciowy kraju. Nalezy przy-
puszczaé, ze ta wielojezycznos¢ miala decydowaé
o wiekszej frekwencji publicznosci. Niestety nadzieje
organizatoréw zawiodly. Mimo odpowiedniej pogody,
jak w pierwszym dniu, tak i w dniach nastepnych,
siedzace miejsca przed estradg swiecily pustkami.
Tylko 25 groszowe bilety wejsciowe ~mialy jakie
takie wzigcie. Poniewaz byly w programie i piesni
zydowskie, nic dziwnego ie posréd stuchaczy dat
sie zaobserwowaé znaczny odsetek najmuzykalniej=
szych Wilnian — Zydéw. Trudno ustali¢ czy byl to
wypadek tylko, czy zorganizowzna akcja endecka,
dosé tego, ze na_jednym z koncertéw jacy$ chuli-
gani napadli na Zydéw i ich poturbowali. To ocze-
wiscie musialo zadecydowaé o frekwencji publicz-
nosci zydowskiej na dalszych koncertach. Koniec
koricéw impreza upadta: koncerty wokalne w parku
sportowym zlikwidowano, a niezuzytkowana koncha,
przeznaczona na koncerty letnie, stanowi smutne
$§wiadectwo kultury Wilna. Niema komu stuchac...
zreszta nawet najlepsze zespoly, jak np. wystep
lotewskiego chéru w Wilnie nie wzbudzil zainte-
resowania.

Powracajac do zespolu p. Ludwiga, chcialbym
zauwaiy¢, iz dyrygent zbyt sie pospieszyt ze zlikwi-
dowaniem swoich ciekawych wystepéw. Nie moina
tak odrazu zraia¢ sie. Trzeba bylo najpierw da¢
sie bardziej zapozna¢ szerokiej publicznosci przez
dluiszy czas wystepowania choéby z mniejszem
powodzeniem. Znang bowiem jest nieche¢ ludzi do
niektérych inowacyj, az czas i umiejgtnie spreparo-
wana opinja nie dokonaja swego. Waing role tu po-
winna bylaby odegra¢ prasa codzienna. Niestety
prasa wileriska, ktéra rozwodzi sie szeroko nad
kazdym ogtupiajacym filmem amerykariskim, a jej
redaktorzy w sezonie ogérkowym tamig glowe na
tem, czem zapelni¢ olbrzymie szpalty, prasa ta wy-
sitku cztowieka nad podniesieniem kultury muzy-
cznej Wilna poprostu nie zauwazyla. Widz.

List do Redakcji.

Szanowny Panie Redaktorze.

Dnia 20 czerwca r. b. ukazaly sie jednoczes$nie: w ,Kur-
jerze Wileriskim” fragment opowiadan ks. W. Dejnisa,a w .Sto-
wie” wywiad z ks, Dejnisem. W obu artykulach niestusznie
zaznaczono, e b. wiezien solowiecki ks. W. Dejnis jest Po-
lakiem, przyczem wedlug ,Slowa” wywodzi sigw frzeciem po-
koleniu z rodziny lotewskiej. Tymczasem ks. W Dejnis, od-
wiedzajac mie d. 17 czerwca, oswiadczyl w divzszej rozmo-
wie, ze jest Litwinem, lecz pracujac 'przez lat kilkadziesiat
poza Litwa, prawie zapomnial juz mowe litewska, czego oczy-
wiscie zaluje. bo to mu utrudnia dzi$ blizszy kontakt ze sco-
leczenstwem litewskiem. Nic ostatecznie w tem dziwnego. Uro-
dzil sie na Lotwie, uczyt sie¢ w seminarjum duchownem w Pe-
tersburgu, gdzie litewskiego jezyka nie uczono wcale, a czly
czas pracowal w glebi Rosji. Ze nie wyprowadza sie znowu
z Lotyszéw, méwi o tem juz nazwisko.

W jednym ze wspomnianych artykutow powiedzianem
bylo nadto, ze katolicyzm w Estonji ma charakter wylgcznie
niemal polski. Istotnie, tak bylo doniedawna, dzi$ jednak
juz jest inaczej. Od lat kilku istnieje juz mlodziutki katoli-
cyzm estoriski. W koséciolach katolickich Estonji gloszone sa
kazania estonskie, rozbrzmiewaja estonskie piesni koscielne,
ogloszono drukiem w jezyku estoriskim katechizm, piesni,
zbiorek modlitw, wydaje sie estoriskie pisemko dla katolikéw
i t. d. Ksieza i zakonnice nauczyli sie luvb ucza sig jeszcze
jezyka estonskiego. Ponadto istnieje w Estonji pewna ilos¢
gr.-katolikéw, badz z Estoriczykéw, badZ z Rosjan, obstugi-
wana przez kaplanéw i zakonnice tegoz obrzadku.

Prosze przyjaé etc.

Piotr Kantryba.

Wydawca i redaktor Ludwik Abram
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