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- Znamie czasu.

P.J. M, w ,Stowie”, zastanawiajac sig nad przy-
czynami eksceséw antyzydowskich w Grodnie, kto"
rych epilogiem jest toczacy sie obecnie proces tamze,
czuje sie dziwnie bezradny i w koricu przyznaje sie
otwarcie, Ze jego préba analizy nie dala rezultatu.
Tymczasem sprawa jest zupelnie jasna. Sam autor
w toku swych rozwazan trafnie rozwigzat rzekoma
zagadke. W tym mianowicie punkcie, w ktérym pi-
sze: ,Wigc bito Zydéw dlatego, ze nie bylo policji.
Czyli tam, gdzie ona jest, sztucznie utrzymuje w kar-
bach nastroje antysemickie ludnosci”.

Alez oczywiscie! Antysemityzmem jest tak moc-
no przesigknigta chrzescjariska ludnos¢ miejska w calej
Rzeczypospolitej, nie wylaczajac naszego kraju, ze
wystarczy najmniejszego rozluznienia hamulcéw, by
nastapil wybuch ttumionych przez aparat paristwowy
instynktéw nienawisci rasowej. Inna rzecz—zbadanie
powodow owej tkwigce] w psychice mas nienawisci.
To zagadnienie jest bardziej skomplikowane, ale
znowuz nie tak trudne i zawile, by trzeba bylo nad
niem lamaé glowe.

Jaskrawe objawy antysemityzmu mozina bylo
obserwowa¢ u nas i dawniej, jeszcze przed wojna,
od tego czasu jednak nastroje antyZydowskie znacz’
nie sie wzmogly i przybraly na intensywnosci. Wply
nely na to z jednej strony wzgledy ekonomiczne’
ostrzejsza walka o byt wskutek kryzysu i bezrobo-
cia, z drugiej za$ strony wzrost antagonizméw et.
niczno-wyznaniowych pod wplywem agitacji Zzywioléw
nacjonalistycznych.

Nasz korespondent grodzienski, piszagc o roz.
ruchach (N 13 =14 ,Przegl. Wil.”) wing ich przypisywat
bez ogrédek miejscowej chadecji, ktéra w wydawa-
nem przez siebie piSmie p. t. ,Nowe Zycie” przez
dlugi czas zamieszczala Zydoiercze artykuly, szerzac

wérod drobnomieszczanistwa grodzieriskiego spusto-
szenie moralne i umysiowe. Hasta antysemickie pa-
daly na grunt podatny, bo przeorany swego czasu
przez propagande czarnosecinno-pogromowych orga-
nizacyj. Rozmaici ,Panasiucy” dawniej ulegali inspi-
racjom ,iscie rosyjskich ludzi”, dzi§ w zmienionych
warunkach ida Slepo za wskazaniami ,bogoojczy-
znianemi” Polakéw i katolikow. R przeciwdzialania
tej zgubnej robocie znikad niema.

Cale bowiem spoleczeristwo polskie jest mniej
lub wigcej usposobione nacjonalistycznie i jezeli
inteligencja, poza zwolennikami ideologji endeckiej,
potepia pogromy i wogéle nie wystepuje przeciwko
Zydom agresywnie, to w zadnym razie tez nie zdra-
dza intencyj do zajecia wyraznego stanowiska zgo-
dnie z zasadami chrzescjariskiemi i humanitarnemi.
Procz jawnych stronnikéw hitleryzm posiada u nas
o wiele liczniejszych cichych sympatykow.

Jest bardzo charakterystycznym objawem, ze
ekscesy grodzieriskie i ich krwawy przebieg nie
wywolaly zadnego protestu i ze reakcji spolecznej
nie byto wcale, co Zydzi, zdaje sie, najbardziej maja
za zle. W dzisiejszej atmosferze Grodna nie do po-
myslenia byloby, aby Orzeszkowa stworzyla swego
,Meira Ezofowicza”.

Poza parlamentem.

Nowy ustréj parlamentarny w Polsce oparty
jest na zasadach, w praktyce wykluczajgcych parla-
mentarng reprezentacje tak zwanych ,mniejszosci”
narodowych, czestokro¢ na swym wlasnym terenie
stanowigcych bezsprzeczng wiekszos¢. Jesli chodzi
o Senat, to nie majg zadnej moznosci wejscia do
tej izby parlamentarnej droggq wyboru przedewszyst-
kiem te ,mniejszosci” terytorjalne, ktore w okresie
zdobywania przez Polske niepodleglosci paristwowej
walczyly o wlasng niepodleglosé i oczywiscie zasiu-



zy¢ sie wobec paristwa polskiego nie mogly. Tu
w pierwszym rzedzie stoja Biatorusini, Litwini, Ukre-
incy. Dla nich jedyng droggq wejscia do Senatu mo-
ze by¢ nominacja przez Prezydenta.

Nie lepiej stoi sprawa wyboru postéw ,mniej-
szosciowych” do Sejmu. Sktad kolegjéw wyborczych
jest tak ustalony, Zeitutaj na rdzennie biatoruskich,
litewskich czy ukrainskich terenach reprezentanci
miejscowej wigkszosci moga otrzymac fotele posel-
skie tylko przy zgodzie mniejszosci polskiej. Wybory
do Sejmu, ktoére sie odbyly, najlepiej—bo w prakty-
ce—to uwydatnily. Poza nieliczng reprezentacjg zy-
dowska, wybrang z miast o bardzo wysokim procen-
cie ludnosci zydowskiej (Warszawa, Wilno), wybrana
zostata pewna ilos¢ Ukraincéw—wylacznie jako wy-
nik polsko-ukraiiskiego porozumienia wyborczego. Bia-
torusini — wobec braku podobnego porozumienia
z dzierzaca prym strong polska — nie poszli na wy-
bory, wiedzac doskonale, ze zadnych szans na prze-
prowadzenie swoich kandydatéw w zmajoryzowanych
przez zywiol panujacy kolegjach wyborczych nie
maja. Nie poszli i Litwini, ale tutaj graly role juz
wzgledy natury zasadniczej.

Mimochodem zaznaczy¢ wypada zjawisko wiel-
ce charakterystyczne. W roku 1930, wobec zupetnie
nienormalnych warunkéw, w jakim sig odbywata
akcja wyborcza, jedna z grup biatoruskich, docenia-
jac trudnos¢ wytworzonej sytuacji, zaproponowata
innym ugrupowaniom stworzenie jednolitego bialo-
ruskiego frontu wyborczego. Na to wszakie nie po-
szly ugrupowania, zjednoczone w Komitecie Narodo-
wym (pod egida Chadecji), oswiadczajac, iz zawarly
juz porozumienie wyborcze z Ukraificami | nawet
dla zrealizowania jednolitego frontu narodowego po-
rozumienia tego anulowa¢ nie moga. Duzo sie przy
tem pisalo o braterstwie bialorusko-ukrainskiem,
jako gléwnym kanonie polityki biatoruskiej, inicja-
torow zas wyborczego frontu ogdélnonarodowego
oskarzano o perfidje, majgcg na celu rozbicie tego
braterstwa... Oczywiscie, wyniki wyboréw byly dla
Biatorusinéw fatalne: przy owczesnych warunkach
politycznych i istnieniu bialoruskich list konkuren-
cyjnych nie przeprowadzili oni ani jednego posla
z okregow. Obecnie za$ strona ukrainska najwidocz-
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niej o tym tak kosztownem dla Bialorusinéw brater-
stwie zapomniata catkowicie, dajgc im bolesna lek-
cje, ze nie moina w ofierze dobrym stosunkom
z innym narodem sklada¢ najistotniejszego interesu
narodu wilasnego, jakim jest narodu tego skonsolido-
wanie...

Ale to tylko uwaga uboczna. W artykule niniej-
szym chcemy zwréci¢ uwage publiczng na fakt, ie
ludno$¢ bialoruska w Polsce, liczaca—podlug statys-
tyki bialoruskiej — okolo 2!/, miljona (nawet ostatni
urzedowy spis ludnosci bialoruskiej podaje cyfre
1.602.000), pozostata poza parlamentem i na drodze
parlamentarnej nic moze szukaé rozwiqzania swoich
spraw i patrzeb.

Oczywiscie, panowie postowie z terendw biato-
ruskich, Polacy czy tez Rosjanie, moga twierdzi¢, ie
reprezentuja calq ludnosé miejscowq i intereséw jej
broni¢ beda. Lecz sam fakt niedopuszczenia ani jed-
nego Biatorusina do Sejmu najwymowniej temu prze-
czy: nawet przy szczerych checiach postowie Polacy
nie mogg nic o potrzebach kulturalno-narodowych
Biatorusinéw powiedzie¢, bo, primo, potrzeb tych
wcale nie znajg, secundo za§ — w swej dzialalnosci
dotychczasowej na terenie naszego kraju nigdy nie
wykazali najmniejszego zainteresowania dla spraw
biatoruskich.

Powstata wiec sytuacja, jak przed rokiem 1922,
kiedy to Biatorusini, zjednoczeni w laczacym wszyst-
kie ugrupowania Centr. Biator. K.cie Wyborczym,
wybrali do Sejmu 12, do Senatu — 3 swoich repre-
zentantow. | przypuszcze¢ naleiy, Ze w spoleczeri-
stwie biatoruskiem zacznie sie proces nowej konso-
lidacji narodowej — celem zalatwiania swych najbar-
dziej palacych spraw wlasnemi sitami. Rozbicie spo-
teczeristwa biatoruskiego, do ktérego w ciagu kilku-
nastu lat daiyly wrogie Bialorusinom czynniki —
zarowno wewnatrz panstwa, jak i zewnetrzne,—trwacé
nadal nie moze. | jesli wsréd dziataczy bialoruskich
nie zostanie zapoczatkowana jakas radykalna akcja
w kierunku konsolidacji sit narodowych, skutki tego
beda dla sprawy biatoruskiej w Polsce wprost fatalne.

I nietylko w Polsce. Bo dzi§ twércza praca
kulturalna odbywa sig w szerokim zakresie—w skali
panstwowej—tylko na Bialorusi Sowieckiej. Ognisko

wAteneum Wilenskie”.

.Ateneum Wileniskie”, czasopismo poswiecone
badaniom przesziosci ziem b. W. X. Litewskiego,
ma duze zastugi na polu publikacji wynikéw tych
badan. Ostatnio wydany dziesigty tom rejestr tych
zastug powigksza o jedng pozycje wigcej.

Na pokazny, okolo 690 stron drukn liczacy tom
skladajg sie samodzielne rozprawy, miscellanea i ma-
terjaly, recenzje, sprawozdania, bibljografja historji
ziem b. W. X, Lit. i kronika.

Rozpatrujac kolejno poszczegdlne dzialy latwo
spostrzezemy, ze lwia cze$¢ miejsca, bo przeszio
polowe rocznika zajmuja wlasnie owe drobne przy-
czynki i recenzje. Dzial Miscellanedw istotnie jest
mieszaning artykulikéw réznych zaréwno pod wzgle-
dem tresci jak objgtosci i tematu. Nie wszystkie
z nich sga réwnej wartosci. Niektére stanowiag taki
drobiazg ,przyczynkarski”, Zze mozna je bez zad-
nego dla autoréw dyshonoru pomingé¢ milczeniem,
inne zas$ sa tak dalece specjalne, Zze nawet przy najda-
lej szeroko pojetym terminie ,historja” nie utrzy-

muja sig w jej wlasciwych granicach i wkraczaja juz
w dziedzing specjalnosci innej, w tym wypadku ra-
czej muzykologji sredniowiecznej plus liturgja pra-
wostawna, anizeli historji. Dotyczy to artykutu prof.
Koschmiedera p. t. ,Teorja i praktyka rosyjskiego
sSpiewu neumatycznego na tle tradycyj staroobrze-
dowcow wileriskich”.

Ale | w tym dziale znajdujg sie przyczynki na-
tury ogdlniejszej. Wymieni¢ wigc przedewszystkiem
nalezy wydobyte przez W. Lepszego z archiwum
panistwowego w Sztokholmie i wspdlnie z prof. Ko-
nopczyniskim podane ,Akta ugody kiejdariskiej 1655
r.”, uzupelnione tekstami z Bibljoteki XX. Czarto-
ryskich w Krakowie i z Ossolineum. Cytowany
artykut przytacza kilkadziesigt akt podanych badz
w streszczeniach, badz w brzmieniu dostownem i za-
wiera korespondencje, poprzedzajacg uklad, prowa-
dzong miedzy Radziwillami — Januszem i Bogusta-
wem—i ich pelnomocnikami i adherentami a Mag-
nusem de la Gardie, namiestnikiem Karola Gustawa
w Inflantach, wreszcie sam teksl paktu. Zadnych
komentarzy do akt autorzy nie podaja.

Na wyrdznienie zastuguje artykut M, Gumow-



Ne 20

PRZEGLAD WILENSKI 3

to jednak w istotnej tresci swojej jest ,proletarjac-
kiem” i tylko co do formy zewnetrznej — biatorus-
kiem. Swieci jednak mocno — i nietylko dla BSSR,
ale rowniez na Zachéd—poprzez kordony graniczne.
By temu promieniowaniu skutecznie sie przeciwsta-
wi¢, nalezaloby skupié dla pracy kulturalnej wszyst-
kie narodowe tworcze sily Bialorusinéw na ziemiach
Biatorusi Zachodniej. Lecz na to znowuz potrzebne
jest przedewszystkiem zaniechanie wewnetrznej walki
politycznej wsrod spoleczeristwa bialoruskiego.
Stoimy obecnie wobec dylematu: czy zwyciezy
zdrowy rozum polityczny przewddcéw biatoruskich,
czy — wplywy czynnikéw obcych i nadal zyciem
bialoruskiem kierowa¢ majg. Od tego bedzie przy-
szlos¢ narodowa Bialorusinéw zalezata.
. B.

Gtos litewski o problemie zia®.

M»>ina naliczy¢ dziesigtki seminaryjnych i uni-
wersyteckich profesoréw teologji w Litwie Kowien-
skiej i Wilenskiej, lecz czy w dostojnem ich gronie,
znajdzie sig chociazby jeden teolog o twérczym umy-
sle, prawdziwy w sensie zachodnio europejskim?
Bodaj nie. O teologach z taski Bozej mozna, bez
wiekszej przesady, powiedzie¢, co starozytnosé¢ kla-
syczna orzekla o poetach: nascuntur.

Otéz najciekawszy umyst teologiczny Litwy,
Ad. Jaksztas zechcial swiezo zmierzy¢ sie literacko
z problemem zla.

Istnienie zla, jego celowos$¢ lub irracjonalizm
zawsze interesowaty ludzi. Tych nawet, co najmniej
sg zdolni i chetni do rozwazan filozoficznych. Orkan
zla, ktory w postaci wojny Swiatowej przewalil nad
Swiatem, bardziej jeszcze uaktualnil zagadnienie po-
wyisze., Chyba dlatego autor, znany z trzymania
zaws:e rg<i na pulsie calego zycia umystowego swej
ojczyzny, zapragnat da¢ inteligencji swego narodu
sume swych na ten temat przemyslen i doswiadczern.
Ujat to nie w formie traktatu, dzialajgcego juz

*) A Jakstas. Pikto problema. K2aunas 1935.

swym wygladem na migsnie, powodujace ziewa-
nie, lecz w postaci wytwornego a zajmujacego dia-
logu. (Zaprawde jeste$my dzi$ swiadkami w litera-
turze wspolczesnej odrodzenia tej formy, chociaz
rodowéd jej zaprowadzitby nas do Grecji i srednio-
wiecza z jego scholastyka).

Odbywa sie dialog w willi ,Piekna”. Biorg w nim
udzial: docent wydz. teol. protestanckiej w Kownie
dr. fil. QGinczys, jego kolega, urodzony na Litwie
Rosjanin, student prawostawnej akademji teol.-filoz.
w Paryzu Iwanow, prof.zwycz. wydz. teol.-filoz. w Ko-
wnie Minezius. Do tych trzeba doda¢ mlodego a sym-
patycznego jezuite o. Serafina i Swiezo przybylg
aeroplanem z Paryza art. Alme Diewavaitiene. W to-
ku dialogu dotaczy sig do nich jeszcze student pra-
wa Kein(is).

Rekomendujac czytelnikowi we wstepie ucze-
stnikéw wyimaginowanego sympozjonu, autor daje
kolejno siedem dialogéw. Na pierwszy ogien idzie
Istota i pochodzenie zla. Padaja imiona doktorow
Kosciota ($w. $w. Tomasza z A.,, Bonawentury, Au-
gustyna) i filozoféw (Carlyle, Renouvier, Solowjewa,
nawet Hoene-Wroriskiego), przemykajaq sie w odno-
$nikach tacinskie a precyzyjne scholastyczne defi-
nicje i $wietne dystynkcje miedzy réinemi rodzajami
zla, wszystko zas ujete jest szeroko, syntetycznie
i siega najwyzszych szczytéw filozofji chrzescijanskiej.

Czemu Bég pozwala ztu istnieé na $wiecie—tytul
drugiej dyskusji. To juz kwestja trudniejsza od po-
przedniej, bo zawsze¢ latwiej co$ zdefinjowa¢ i po-
dystyngwowaé, czyli rozsuna¢ po szufladkach termi-
néw, niz wysledzi¢ tajemnice przyczyny pewnego
zjawiska. Jaksztas — Swietny logik, nieporéwnany
a straszny dla przeciwnikow dialektyk, co laczy gle-
boko$é¢ ujecia z matematyczng precyzja badania,
opanowatl caly dorobek wspélczesnej mysli filozoficz-
nej i teologicznej, wiec pewnym krokiem prowadzi
podazajacego za nim czytelnika przez labirynty tak
pesymizmu przemadrzalego, jak optymizmu naiw-
nego.

Trzeci dialog ma za przedmiot swoéj Bolsze-
wizm — najwigksze zrédto zla. Rutor tu wykazuje
zrédto —przyczyny, jakie daly i dajag mu zycie, roz-
ped, inercje, jakie zwigzaly go tak silnie z bezboz-

skiege—,Herby miast litewskich” zawierajacy opisy
i rysunki 69 miast, znajdujgcych sig dzis w granicach
panstwa litewskiego. Ponadto w dziale tym figuruja
m. in. artykuly M, Brensztejna — (,Scalanie archi-
waliow w Wilnie”), prof. lwaszkiewicza (,Sniadecia-
na”), Ambrosa (,Wilenska bibljografja regjonalna
w latach 1928-1933"), Jakubowskiego (,Przyklad
zm ennosci granic administracyjoych na Litwie w w.
XVI) i kilka innych o drobnem znaczeniu,

Recenzje poza kilkoma, dotycza prac,omawia-
jazych sprawy przeszlosci ziem b. W. X. Litewskiego.
Zaznaczyé trzeba, ze obfity ten dzial w wiekszosci
odracowany jest sitami mlodszych pracownikéw na-
ukow/ch Wilna, ws3rdd ktdrych wielkg ruchliwoscia
i pracowitoscia odznacza sig mlody wychowanek
Uniwersytetu Stef. Batorego, p. L. Zytkowicz.

Osobno wyréini¢ trzeba, stanowiaca odrebny
dzial rocznika ,Bibljografje historji ziem b. W. Ks.
Litawskiego za lata 1932—1934” przejrzyscie ulozo-
na przez Stefana Burhardta i Janing Rewkowska,
oraz zestawiong przaz N. Nowodworskiego ,Kronike”
wiledskiego ruchu naukowego i kulturalnego za r.

1934, uwzgledniajacg m.in. artykuly historyczne pu-
blikowane w prasie wileriskiej w latach 1934—35,

Ale gtéwny zrab naukowo-twérczy ,Ateneum”
stanowia wykornczone samodzielne rozprawy, ktérych
w tomie 10 ym zamieszczono 4, z czego jednej tyl-
ko potowe. Rozpoczynajgq one rocznik i tworzg jego
dzial l-szy — najwazniejszy, — poswigci¢ wiec im na-
lezy nieco wiecej uwagi.

Na cztery rozprawy tylko jedna wyszla spod
piéra autora wileriskiego, ktérym jest, wspomnia-
ny juz wyzej, Zytkowicz. Trzy pozostale napi-
sali: Marja Baryczowa (z Krakowa) — ,Augustyn
Rotundus Mieleski, wojt wilernski, pierwszy historyk
i apologeta Litwy” — artykul wydrukowany tylko
w polowie, (co, notabene, do zalet redakcyjnych
zeszytu poczyta¢ nie mozna), oméwienie jego trzeba
odlozy¢ do czasu ai sig ukaie ciag dalszy; — prof.
Oskar Halecki (z Warszawy) — ,Na marginesie naj-
wainiejszych dyploméw katedry wilenskiej” i Jozef
Puzyna (z Biategostoku)—artykut ,Kim byt i jak sig
naprawde nazywal Pukuwer, ojciec Gedymina”.

Na 580 stron — rozprawy zajmuja stronic 160.
nie jest to oczywiscie zbyt duzo. Nie jest jednak
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nictwem i uczynily zeri nowa religje, pelng swoistej
mistyki, a majaca swa biblje marksistowska (kapi-
tal), swego papieza czerwonego (Stalina), swa inkwi-
zycje (G. P. U.), swych misjonarzy (komisarzy), swoj
kult (kacik Lenina), swoéj kalendarz, swe $wieta, swe
martyrologjum... Starannie ukrywang nedze bytu
bolszewickiego niezle persyfluje rosyjski humor szu-
bieniczny w tych niewielu stowach:

Vozdusznoje pitanje, solniecznoje otoplenje, lun-
noje oswieszczenje, grobowoje molczanje.

Dalej dyskusja toczy sie dokota tego, ze naj-
wigkszem zlem jest wojna. Pelno tu aktualnych uwag,
majacych zwigzek z obecng sytuacja polityczng Litwy
i $wiata. Poznajemy autora jako glebokiego a trzez-
wego pacyfistg, ktdry najstuszniej pigtnuje stworzone
przez Francuzéw w literaturze powojennej belles fi-
gures des prétres soldats, co to nieraz wlasnorecznie
z'abijali‘ wroga, a po bitwie szli sobie odprawia¢ msze
SW. za tychze zabitychl Potworne to karykatury ka-
ptana i Zotnierza. Niemcy przynajmniej nie byli tak
cynicznie sentymentalni. Z tego stanu rzeczy wynika
jasno, jak'stuszng jest prosba do Boga: Wpyniszez
narody, ktére pozqdajq wojny! Zbyt jednak krewcy
niektérzy przedstawiciele Kosciota nieraz wybijali sig
i dzi$ sie wybijaja (wtoscy kapelani wejskowi) na
wielkich krzykaczy wojénnych. Sens cierpienia uwy-
datnia sie w ostrej wymianie zdann dokota tej trud-
nej kwestji, przyczem nie zabraklo u autora nic
Zz tego, co by sie dato powiedzie¢ i wyrozumowaé
na usprawiedliwienie cierpienia w zyciu ludzkosci.

Szésty dialog poswiecony jest nieuniknionemu
zlu —$mierci i checi zycia posmiertnego. W poréwna-
niu'do tematéw poprzednich ten jest latwiejszy, bo
i naprawde czasy obecne obnizajg wyraznie chec
i_ przywiazanie do zycia i odejmujg czgsto Smierci
jej groze, ukazujac j3 raczejw postaci wybawicielki
od... Zycia, Wprawdzie nigdy jak wida¢ nie braklo
pesymistéw. W Rzymie starozytnym mawiano z re-
zygnacja dwuwiersz: A morbo mortis non est medi-
camen in hortis, a Ukrainiec dzi$ tez powiada: Wer-
ty, ne werty, a treba umerty. W plastyce sredniowiecz-
nej stworzylo to znane tarice Smierci. Temu oto
dyktandu znuzenia ludzkiego przeciwstawia Jaksztas
stara jak samo chrzescjaristwo wiare jego w byt

e ——————————————————————————————————————————
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winag redakcji, jesli autoréw z odpowiedniemi pra-
cami brak. Z zamieszczonych o dwu zwlaszcza trzeba
parg slow powiedzied.

Studjum p. Puzyny w calosci swej robi wraze-
nie dos¢ chaotycznego. Do str. 8 ej wlacznie stano-
wi polemike z Paszkiewiczem, autorem dziela .Ja-
giellonowie a Moskwa”, wydanem w r. 1933, w kto-
rem to dziele Paszkiewicz konstatuje, ze na pytanie:
kto stoi na czele parstwa litewskiego po Trojdenie
a przed Witenesem, odpowiedzi nie mamy spowodu
niezmiernej fragmentarycznosci zrodel; ta luka w na-
uce jest tem dotkliwsza, méwi Paszkiewicz, ze w okre-
sie tym rozpoczyna swoje rzady réd Gedyminowi-
cz'o.w-—Jagiellono'w, ktérych roli w Europie Wschod-
niej nie potrzeba podkresla¢. P. Puzyna kwestje te
usituje rozwiaza¢. W rezultacie jednak, na posta-
wione sobie w tytule pytanie, zdaniem mojem, prze-
konywujacej odpowiedzi nie daje. Oceng wariosci
naukowej pracy p. Puzyny zajma sie prawdopodob-
nie ludzie kompetentni, a przedewszystkiem bada-
cze medjuwistyki litewskiej. Na tem miejscu ogra-
nicze si¢ tylko do paru uwag natury formalnej, do-
tyczacych metody pracy naukowej. » -

i Zycie pozagrobowe. O ile dla materjalisty $mieré
jest przemiana materji jednej w druga, o tyle dla
chrzescjanina jest przemiang samego juz zycia —
jednego na drugie.

Nie moégt w Problemie zla autor opuscié¢ lub
pomina¢ tematu Zla nieskoriczonego — piekla. Ta
partja rozwazan Jaks:ztasa daleko odbiega od szab-
lonu, tchnie ujeciem oryginalnem, a przeprowadzo-
na jest na tle kultury ogdlno ludzkiej.

Ten glos litewski o problemie zla uzupelnia
literatura przedmiotu.

W przezywanych przez nas przelomowych czasach
powaina, jak wyiej omdwiona rozprawa na temat
zla, cierpienia i kary dopoméc skutecznie moie do
glebszego a prawidlowego ujmowania tych pcdsta-
wowych zagadnien chrystjanizmu.

Simplex

F ELJETON.

Italja czy Etjopja?...

»Slowo” zapragnelo, aby jego czytelnicy wypo-
wiedzieli sig na temat, komu Zyczy¢ zwycigstwa —
Wtochom czy Abisynji?... Odpowiedzi powinny byly
by¢ krétkie. Rozwlekie nie mialy byé umieszczane.
Mam zamalu czasu, abym mdgt krétko umotywowacé
swoje stanowisko, muszg wigc prosi¢ o goscinnosé
w .Przegladzie Wileriskim”, ktéry nie bedzie mnie
ograniczal co do rozmiaréw odpowiedzi na ankiete,
bo ,Przegl. Wil." krepuje sie teraz zaduio pisac¢
o sprawach krajowych, gdyz, jak wiadomo, nie wszyst-
kim to sig podoba, amnestja zas' w sprawach praso-
wych przedstawia sig jeszcze niezupelnie wyraznie.

Zajmijmy sie wiec dla pewnosci i dla odmiany
sprawami zagranicznemi 1 sprébujmy ustosunkowa¢
sig do poruszonego zagadnienia swobodnie, zwlasz-
cza, ze ten temat nie grozi juz chyba zadnemi kon-
fliktami z cenzurg. Komuz wigc zyczyé zwyciestwa—
pieknej Italji czy czarnej Etjopji?... Co do mnie, bez
zadnych zastrzeieri wypowiadam sie za wiktorja
Wtoch. | mam ku temu powaine podstawy.

e

Swiadectwem autentycznosci argumentu Jub
faktu podanego w pracy historycznej sa cytaty da-
nych zrédet czy prac konstrukcyjnych, umieszczane
w przypisach. Dlatego tez przypisy zwlaszcza powo-
tujace sie na zrédio lub dziela drukowane, trzeba
konstruowa¢ tak, Zeby nie budzily zadnych watpli-
wosci, a byly dostatecznie przejrzyste. Tymczasem
prawie wszystkie odsylacze u p. Puzyny potrakto-
wane sa z nonszalancja. Niema ani jednego, ktéryby
cechowala poprawnosé. Nie wystarczy daé¢ kabalis-
tycznego skrétu w rodzaju ,Dusb.” lub ,Ipat.” zdo-
datkiem stronicy, ale trzeba bezwarunkowo poda¢
przynajmniej raz jeden na poczatku pelny tytut zré-
dta, miejsce i rok wydania, jesli jest drukowane,
a takie kolejnos¢ wydania, jesli byto ich kilka. To
samo dotyczy i dziel konstrukcyjnych. Dopiero przy
nastepnych cytatach, o ile sie wypadnie powola¢ na
to samo dzielo, ktére bylo jui raz cytowane w spo-
sob nalezyty, wystarczy ograniczyé sie do skrétu.
Zeby nie by¢ golostownym przytocze pare przykla-
déw z pracy p. Puzyny: str. 4, odsylacz 9: ,lpat.,
I, s. 933", str. 5, ods. 14: .przy cytowanych dzietach
brak miejsca i daty wyd., str. 6, ods. 17: ,Poin. Sobr.
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Przedewszystkiem — czesé, zachwyt, entuzjazm
dla Mussoliniego. Jednym z najwiekszych btedéw
ludzkosci jest niedorzeczne mniemanie, ze stosunki
miedzy ludzmi i miedzy narodami ukladajg sie na
zasadzie prawa, czerpigcego rzekomo swoje sily z po-
jecia sprawiedliwosci. Nikt wlasciwie dobrze nie wie,
co to jest sprawiedliwos¢, pojecie metne, nieokre-
Slone, abstrakcyijne, ale zato bardzo elastyczne. Kazdy
ciagnie za wlosy ,sprawiedliwos¢”, aby nig uprawnié¢
swoje czyny, gdy tymczasem jest to zupelnie niepo-
trzebne. Mussolini pierwszy inial odwage postawi¢
kwestje racjonalnie: potrzebna mi jest kolonja, mam
site, sprébuje jej uzyé, aby otrzymaé RAbisynje. Jasno,
wyraznie i bez obludy. Sila przed prawem. Prawo
stuizy tylko do ulegalizowania tych stanéw rzeczy,
ktére stworzyla sita. Tak bylo zawsze, tak jest i tak
bedzie. A zreszta, czyz Mussolini nie ma za soba
starego i uznawanego podzisdzieri prawa: Salus rei-
publicae — suprema lex. Czlowiek, ktéry w wieku
zaklamania powszechnego méwi prawde bez obsto-
nek, — ma tytul do wielkosci. Viva Il Duce!...

Ale to nie wszystko. Wiochy maja drugiego
cztowieka, ktéry przejdzie do historji rozwoju ducha
ludzkiego. To — wspanialy, niezréwnany Pitigrilli.
Zaden Kolumb nie moie sie z nim réwnac pod
wzgledem wartosci swoich odkryé. Kolumb odkryt
tylko Ameryke, gdy Pitigrilli odkryt czlowieka, od
kryt ludzi—takimi, jakimi w rzeczywistosci sa. Zdart
z nich wstydliwe maski obludy i klamstwa. Pokazal
ich samym sobie nagoto. Tak, znudyzowal ich du-
sze. Pokazal nanago istote kobiety, mezczyzny, pra-
wnika, lekarza i t. d., ubarwiajac ich jeno kwiatami
swego talentu i iskrami swego dowcipu. Postawil
przed kazdym z nas zwierciadlo nieupiekszajace, ale
i nie wkleste — zato najblizsze prawdy. Ten tytan
ducha ludzkiego, harmonijne polaczenie gienjusza
romariskiego z ésprit gaulois, namietnie zwalczany
przez jednych i wielbiony przez innych — bedzie na-
lezycie oceniony dopiero przez potomnosé. Salufo
al Pitigrillil...

Nie unosmy sie jednak wylacznie personalng
czcig dla dwéch genjalnych Wiochéw, chociaz Pan
Bég dla kilku sprawiedliwych oszczedzat cate miasta
grzesznikéw. Mutatis mutandis, jezeli chodzi o pra-

wo do zycia dla rasy wyzszej, wydajacej genjusze-
to jej interesy powinny zadominowaé nad interesa,
mi rasy nizszej, ktéra od wiekéw nie posunela sig
ani krok naprzdéd, przedstawiaja¢ dzisiaj muzealny
rezerwat stanu cywilizacji z przed paru tysiecy lat,

Podejdimy wreszcie do tej samej kwestji z pun-
ktu widzenia o wiele nam bliiszego, z punktu wi-
dzenia intereséw Polski. Bo, prosze paristwa, jezeli
Wtochy zwycieza, to w rezultacie otrzymajg dla swej
ekspansji nowa kolonje afrykariska. Wywota to ogéiny
ruch za zdobyciem kolonij. Niemcy, oczywiscie, be-
da daiyly do rewindykacji tej czesci Afryki, ktéra
im zostala odebrana na zasadzie traktatu Wersal-
skiego. Jui sie o tem glosno méwi w Berlinie. Juz
staje sig to realnym celem polityki niemieckiej. O ile
za$ Niemcy wyrewindykuja swéj Kamerun, to prze-
ciez Polsce nalezy sie réwniez odpowiednia czesé
tej kolonji, albowiem przed wojng byla ona zdobyta
wysitkami calej Rzeszy, cze$é¢ ktérej wchodzi obec-
nie w sktad Polski. Stuszng jest rzecza, aby Polska
otrzymata proporcjonalna cze$é kolonij niemieckich,
jako paristwo sukcesyjne.

Co za wspaniale perspektywy... Niemcy rewin-
dykuja kolonje, Pclska partycypuje w tej rewindy-
kacji. Dzisiejsza zgoda Polski z Niemcami ulatwi
podzial bez zadnych zatargéw. Polska obejmie ka-
watl czarnego ladu, na ktérym rosna banany, kaktu-
sy, pomararicze, rodzynki, daktyle, makagigi i inne
figi. Nawet pieprz spewnos$cig tam rosnie. Jak to
bedzie pigkniel...

Niedos¢ natem. Polska bedzie mogta tam (gdzie
pieprz rosnie) wysyla¢ wszystkich swoich zloczyri-
cow, komunistéw i innych kandydatéw do Berezy
Kartuskiej. Niepotrzeba bedzie wydawaé co kilka lat
amnestji, bo caly ten balast, przeludniajacy wiezie-
nia, bedzie sie pchalo do polskiej kolonji w Afryce.
Skasuje sie wszystkie gmachy wiezienne i prze-
ksztalci sig je na schroniska dla najlojalniejszych
obywateli paristwa. Bedzie tam zamieszkiwala elita
duchowa Polski, ktéra nie bedzie miala innego za-
jecia, jak chwalenie kaidego rzadu, wszystko jedno
tego, lub innego, ktéry po nim nastapi.

Pozatem, otworzy sie bogate pole do eksportu.
Polska bedzie eksportowala do swej afrykariskiej

e ——————————————————————————————————

XVIl, 309-310", M1a to zapewne oznacza¢ ,Polnoje
Sobranije”, — ale czego? Wydawnictw rosyjskich,
o tytule zaczynajacym sie od siéw »Polnoje sobra-
nije” jest niezliczona ilosé, dlatego tez konieczny
jest pelny tytul. Str. 9, ods. 28—brak miejsca i daty
wyd., str. 16, ods. 63: ,Diugosz, str. I, 20”, str.16,
ods. 61 ,Zajgczk., Studja”, str. 25, ods. 98: »Alnp.”(?),
str. 31, ods. 126: ,MPH, II" (?). Wielokrotnie spoty-
kaja sig takie odsylacze: ,Patrz wyzej”—i nic wiecej!
Wiegcej przykladéw nie przytaczam, bo szkoda czasu
i miejsca, zaznaczam tylko, Ze takich niedociagnieé
jest u p. Puzyny na kaidej stronicy jego pracy po
kilka.

Wreszcie zarzut, tym razem, powazniejszy:
autor catkowicie pominagt odnosna literature histe-
ryczng litewska. Na ostatnim zjezdzie Historykéw
Pol. w Wilnie, a i wczesniej odzywaly sie glosy
(Papée, Zajaczkowski) za koniecznoscia wspolpracy
z historjografjg litewskg i przedewszystkiem uwzgle-
dniania prac historjografji litewskiej. Do poruszone-
go przez Puzyng zagadnienia genezy dynastji Gedy-
minowiczéw posiada historjografja litewska pewne
przyczynki, z ktérych przedewszystkiem wymieni¢

|
|

nalezy A. Ku¢inskas’a: ,Gedimino dinastijos kilmé”,
drukowany w czasopismie ,,Musy Zinynas”, Kowno
1934, NN 107 i 108.

Nie uwzglednianie wynikéw badari historykow
litewskich, zwlaszcza, jesli chodzi o okres Litwy sprzed
Unji, pociaga za soba zarzut jednostronnosci i ten-
dencyjnosci. Abstrahuje catkowicie od tego, ze pra-
ca p. Puzyny od tego rodzaju podejrzenia moze by¢
zupetnie wolna, chcg tylko zwréci¢ uwage, ze w tym
wypadku sam fakt pominigcia prac drukowanych
moze stanowié¢ defekt rozprawy.

Natomiast zupelnie poprawna metodycznie i cie-
kawa merytorycznie praca Zytkowicza ,,Stosunki
skarbowe W. Ks. Litewskiego w dobie insurekeji
Kosciuszkowskiej” oparta na zrédiach archiwalnych,
przez dotychczasowych badaczy,z powodéw od nich
niezaleznych nie uwzglednionych, przynosi wiele
nowego i bardzo ciekawego materjalu, umozliwiaja-
cego blizsze wejrzenie w stosunki wewnetrzne, naj-
istotniejsze, jesli chodzi o to, co sie zwyklo okreslaé
jako nervus rerum ludzkich poczynan — stosunki
pienieine—tym razem w czasie powstania Kosciusz-
kowskiego na Litwie.
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kolonji nadmiar swoich produktéw, a w pierwszym
rzedzie przedstawicieli rodzimej rasy kulturtregeréw.
Ludzi, wytrenowanych w szczeoieniu cywilizacji wréd
potdzikich szczepéw b. Litwy Srodkowej. Oczywiscie,
wszyscy ci przybysze pojada do Afryki. | to jest
jedyna smutna strona ewentualnego zwycigstwa ltalji
nad Abisynja. Widzg juz, jak Wileriszczyzna z pla-
czem bedzie Zegnata tych, ktérzy jq przez 15 lat
cywilizowali.
Bolestaw Szyszkowski.

Uczniowie Sw. Franciszka z Assyiu.

»Rycerz Niepokalanej” i ,Maly Dziennik”, wydawane
przez franciszkanéw w Niepokalanowie, a kolportowane ma-
sowo na terenie catego parnstwa (w naszym kraju réwniez
rozchodza sie w tysiqgcach egzemplarzy) maja ustalona repu-
tacje pism dewocyjnych, mocno niewybrednych pod wzgledem
tresci, niewicle rézniqcych sig poziomem od gonigcych za
sensacjg brukowych $wistkow.

Obrony tych wydawnictw podjal sig w ostatnim nume-
rze ,Buntu Mlodych” p. J. M. Bochenski, ktéry zwiedzil Nie-
pokalanéw i z zachwytem opisuje to osiedle franciszkanskie,
pracg, jaka w nim wre, $wietng organizacje, zapal i poswig-
cenie braciszkéw, madre kierowniclwo ojcow etc. Czy jednak
ascetyczny tryb zycia zakonnikéw i cechujacy ich fanatyzm
religijny upowainiajq do twierdzenia, ie to, co oni tworzg,
jest ,wielkiem, bardzo pieknem i bardzo szlachetnem dzie-
tem”?

Mnisi neapolitariscy, ktérzy — jak o tem wspomina
Axel Munthe w swej ,Ksigdze z San Michele” — glosza, ie
Chrystus zawdzigcza swa glorjg tyl<o tej okolicznosci, ze miatl
za matke Madonng, ze nic dla Niej nie uczynit | dlatego ,Zle
skoriczyl”, zapewne—sa réowniez glgboko wierzgcy, noszg za-
niedbane habity i by¢ moze jedza na cynowych talerzach,
nie znaczy to jednak, Ly ich poglady i dziatalno$¢ byly ,ze
stanowiska katolickiego najzupetniej w porzadku”.

Zbytecznem byloby wymienia¢ tu przyklady szerzonych
przez wspomniane pisma zababonoéw i przesadéw. W powaz-
nzj prasie przytaczano je niejednokrotnie, wskazujgc z ubo-
lewaniem, ze tego rodzaju tandetna lektura szerzy nie oSwiatg
i kulture w masach, lecz ciemnote i zacofanie. Pod lym wzgle-
dem zreszta specjalnie sig wyréznia ,Rycerz Niepokalanej”,

|

natomiast ,Maly Dziennik” rosci aspiracje szersze, ma pre-
tensje do publicystyki i kresli takie oto wytyczne dla akcji
katoiickiej w naszym kraju:

.Lud kresowy ma pewne odrebnosci i cho¢ rézni sig
wyznaniem od nas, tem niemniej nie mozna go nazwac mniej-
szo$cia narodowa. Naszem zadaniem byloby stworzy¢ z niego
Polakéw katolikow bez zastrzezen, obudzi¢ w jego duszy po-
czucie jednosci z nami wszystkimi, czujacymi i myS$lacymi po
polsku i katolicku”.

Nie wiadomo, co tu bardziej podziwia¢: znajomos$¢ rze-
czy, czy tendencjg? Ta ostatnia odpowiada najzupelniej wska-
zan'om programowym endecji, ale co to ma wspélnego z ka-
tolicyzmem? Tak, tak. Piszetsia Mancbhester, a wygowariwa-
Jetsia Liwerpul! 1.

Z przesztosci cmentarzy wilenskich.

W r. b. uptywa lat 125 od zalozenia cmentarza
po-bernardyiiskiego w Wilnie, co kilkakrotnie pod-
kreslono juz w prasie miejscowej. Jednak nawet
autorzy przewodnikéw po Wilnie nie podajg scisle
okolicznosci, w jakich ten cmentarz powstal. Rzu-
cajqa na nie Swiatlo niektére ocalale w archiwum
kosciota po-bernardyriskiego w Wilnie dokumenty.
Kilku zdobytemi tu informacjami chcemy podzieli¢
sig z szerszym ogoétem.

Sprawa miata sig tak.

Na Zarzeczu, nieopodal rogatek pcdmiejskich,
akurat pod Goérg Zwirowa nad Wilenka byt na pocz.
w. XIX plac miejski, zostajacy w nielegelnem wiada-
niu obywatela Marcina Ancypy. Wynosit on 1 mérg
i 100 pretéw. Znacznie liczniejsza niz dzis niemiecka
kongregacja $§w. Marcina przy kosc. sw. Anny zabie-
gata dla siebie w 6wczesnym magistracie m. Wilna
o plac na cmentarz grzebalny. Po niezbednych deli-
beracjach, magistrat w r. 1810 zgodzit sig oddac¢
wymieniony wyzej plac naten cel. Sporzadzono wte:
dy akt intromisji placu miejskiego na przedmiesciu
wileriskiem Zarzecze na cmentarz dla Kongregacji
Niemieckiej Rzymsko — Eaciriskiej — Katolickiej pod
dyrekcjq Wielebnych Ojcéw Bernardynéw zostajqcej.
Dlatego cmentarz pierwotnie nie nosit nazwy dzi-

- siejszej i byl wlasnoscig kosc. sw. Anny, scisle kon-

Praca ta, ktdrej wartos¢ polega przedewszyst-
kiem na wydobyciu faktury z nieznanych akt, jest
punktem wyjscia dla dalszych badan, sama wszakie
posiada mankament, ktéry uwazam w stosunku' do
niej za zarzut gtéwny. Dotychczasowe sady w spra-
wie udziatu Litwy w insurekcji 1794 roku byty jed-
nostronne, autor zas, mozliwe, ze silg daleko posu-
nigtej reakcji, poszedt w swych wnioskach koricowych
zbyt daleko, znacznie dalej, anizeli to zdaja sig wy-
kazywa¢ fakty przezer cytowane.

Z przytoczonego przez autora materjetu fak-
tycznego (nie we wszystkich zresztgszczegétach wyzy-
skanego) bynajmniej nie wynika, jak to optymistycznie
twierd:i autor, ze spoteczerstws ,,zdobylo sie na
ojromny—rzec modzna wysitlek materjalny”, ,,ze nie
ulega watpliwosci, iz rzad i spoteczeristwo zrozu-
mieli, (!) powage i tragizm chwili; (i) dzieki temu na
walke z najazdem wydobyto maximum energji”.
W tem to wlasnie sek, ze podany przez autora stan
faktyczny wcale o tem maximum energji nie prze-
konywuje. Ofiarnos¢ i entuzjazm, oczywiscie byly,

ale jednak nie maksymalny. Mozliwosci byly wieksze.
Naleiyta oceng wysitku materjalnego utrudnia nadto
brak materjalu porownawczego wartosci dwczesnego
pienigdza. Autora usprawiedliwia okolicznos¢, ze
skonstruowanie aparatu poréwnawczego jest rzeczg
b. trudna, ale nie niemozliwa, przynajmniej w przy-
blizeniu.

Gdyby nie te syntetyczne uwagi koricowe w roz-
prawie Zytkowicza, odbiegajgce nieco od poszcze-
golnych faktéw, pracy tej nie wieleby moina zarzu-
ci¢, drobne bowiem usterki nie wplywaja na oceng
studjum, ktérego lektura jest naprawde b. intere-
sujacq i pozyteczna, ale ceterum censeo, o ile sig
nie ulegnie sugestji ,,korficowych wnioskéw pokrze-
piajacych”.

Eugenjusz Gulczynski.

e
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gragacji $w. Marcina. Dopiero potem niemiécko-ka-
tolicka parafja sw. Anny darowata czes¢ cmentarza
bernardynom, z ktérymi taczyly ja dzieki sasiedz-
twu wielorakie a bliskie stosunki. '

Lat kilkadziesigt, zgodnie i kazdy swojq czescia
cmentarza wladaly kongregacja $w. Marcina i ber-
nardyni. Gdy po kasacie ich klasztoru, proboszczo-
wal u bernardynéw lubiany przez Niemcéw katoli-
kéw ks. Kazimierz Juszkiewicz, wszystko bylo spo-
kojnie, atoli za rzadéw proboszczowskich u bernar-
dynéw ks. Kazimiérza Jagielly doszlo do ostrego
miedzy kongregacja powyiszg a ksigedzem probosz-
czem sporu. Kongregacja uwazalta siebie za jedyng
a prawna wlascicielke cmentarza, majac na poparcie
swych praw przytoczony wyzej akt intromisji. Znowu
ks. Jagiello dowodzil, Ze kongregacja $w. Marcina
z zadnym w Wilnie kosciolem zwigzana nie byta
i dopiero w r. 1824 zawarla umowe z wileriskim
konwentem OO. Bernardynéw, odkad juz stale po-
zostaje przy kosc. sw. Anny.

Nie bedziemy tu sporu powyiszego rozstrzy-
gali. Topniejaca w w. XIX liczba czionkéw kongre-
gacji $w. Marcina — Niemcdw katolikéw, a rosnaca
wciaz liczebnie parafja Zarzeczna u $w. Bartlomieja,
a potem jej spadkobierczyni po-bernardyrnska wcale
rychlo zapelnily grobami nowy cmentarz na Zarze-
czu, przyczem tak cze$¢ darowang berpardynom,
jak i te, ktéra de iure wiadata tylko kongregacja sw.
Marcina. Dlatego bez wigkszego skutku przebrzmiat
glos jej protestu i wygrat faktycznie sprawe kosciét
po-bernardyriski, w my$l zasady: melior conditio pos-
sidentis.

Pamiatka zwigzku przed wiekiem rz.-kat. cmen-
tarza zarzecznego z kongregacja $w. Marcina jest
dotad istniejacy tuz obok cmentarza, u wylotu na
ul. Polocka, przytutek dla starcow. Dom sam zdobi
od ulicy wizerunek $wigty z rzedem doniczek z kwia-
tami u dotu, a nad bramg w otoku czytamy napis:
Kongregacja $w. Marcina.

*

W r. 1928 kosciét $w. Stefana wraz z b. cmen-
tarzem $w. Stefariskim wladze duchowne _oddaly
Salezjanom, ktérzy zaraz wiosng roku nastgpnego
zabrali sig pilnie do usuwania czesciowo nagrobkow,
pomnikéw i plyt namogilnych, by wyzyskaé¢ tak
powstale tereny na boiska dla chlopcéw. Dobrze
ze usunigte nagrobki jeszcze istniejg zlozone gdzies
na uboczu. Wobec powyiszego chcemy podac tu
wiadomosé o szeregu nagrobkéw, o ktérych zZadnej
wzmianki niema w naszych przewodnikach po Wil-
nie. O inotowania nasze dotycza potowy r. 1928.

U dotu potnocnej Sciany kosciola $w. Stefana
wmurowana jest tablica z takim napisem:

Andrzej Matusewicz
prof. b. Un. Wiler.
+ 6 kw. 1816
w o4 r z

Byl to profesor zwyczajny akuszerji b. uniwersy-
tetu wileriskiego i zalozyciel kliniki akuszeryjnej
w Wilnie. Uczen i nastepca znanego prof. Regniera.
Pracowal tez literacko.

Inna tablica namogilna, dotyczaca tez postaci
z b. uniw. wilensk., to —

Michatl Htuszniewicz
b. Pomocnik Dyrektora Obserw. Wilen.
(1797 —1862).

Byt to astronom, czlonek niezmiernie zastuzony
pracowity, przytem skromny. Inni skorzystali z diugo
czynionych przezeri obserwacyj. Umarl odsuniety,
cierpigc niedostatek.

Bytoby rzeczg nader pozadana, by spadkobierca
prof. Matusewicza na katedrze akuszerji, prof. Jako-
wicki, ktéry okazale rozbudowal w r. b. uniwersy-
tecka klinike ginekologiczng, zechciat tez uczyni¢
co$ dla utrwalenia przed zagladq i zanikiem tablicy
i pamieci swego poprzednika z przed wieku. Swego
czasu zwracaliSmy réwniez uwage prof. Wi Dzie-
wulskiego na niepewny los nagrobka astronoma
Htuszniewicza. Uniwersytet S. B. zdoby! sie przed
kilku laty na obserwatorjum, wigc tez pieknym czy-
nem byloby jakies zabezpieczenie kamienia namo-
gilnego na grobie wybitnego pracownika astronomji
w dawnem obserwatorjum wileriskiem.

Pozatem skasowany cmentarz sw.-Stefariski po-
siadat nagrobek wielu osobistosci wybitniejszych m.
Wilna. Spoczgli na nim: b. prezydent Michat Szat-
kowski (?), art. dram. Aniela Chominska (i 1859),
o. Florjan Dawidowski, gwardjan franciszkanow
(+ 1801), o. Samuel Szczepa, prowincjat Karmeli-
tow Bosych, Dominik Chodzko, Jézefa Zerakowska
(7 1864), Teresani, Grosmani, (zapewne spolszczeni
Wiosi), Rutkowski, Wedziagolscy, Budzyriscy, Po-
wstariscy, Kossakowscy, Daleccy, Maczyriscy, rodzina
Biatych i wielu innych.

Archiwista.

Po dwudziestu latach.

W dniu Zadusznym na Rossie wilenskiej od-
byto sig uroczyste poswigcenie pomnika na grobie
glo$nego ongi dziatacza litewskiego $. p. ks. Jozefa
Ambrozewicza.

Ks. Ambrozewicz urodzit sie d. 9.11.1855, ksztat-
cit sig w seminarjum duchownem w Sejnach, ktére
ukoniczywszy otrzymat w r. 1880 Swigcenia kaplari-
skie. Wskutek braku zrozumienia wowczas ze strony
zwierzchnosci duchownej w Sejnach dla litewskiej
pracy kulturalno-oswiatowej nad ludem, przenidst
sie mlody, czynny a ideowy kaptan do archidiecezji
warszawskiej, gdzie pracowal znéw wsréd ludnosci
rdzennie polskiej. Jednak zawsze ciagneto ks. Ambro-
zewicza do stron ojczystych, dlatego w r. 1892 prze-
niést sie do diecezji wileriskiej, gdzie wéwczas byt
biskupem jego rodak Audziewicz. Po przybyciu tu,
proboszczowat kolejno w Strunojciach i Luczaju, skad
go niechetny dla Litwindéw, éwczesny administrator
apostolski w Wilnie bp tyt. Zdanowicz powolal do
Wilna, gdzie juz tylko wikarjuszowal przy kosciolach
Wszystkich Swietych, Sw. Rafala i Sw. Jana.

Obok pracy koscielnej i parafjalnej, ks. Ambro-
zewicz raznie sig wzigl do pracy kulturalnej wsrod
coraz bardziej wynarodawiajacych sie rodakow w Wi-
leriszczyznie. Budzil tedy s$swiadomcs$¢ narcdowa,
urzadzajgc wieczory wokalne, po zorganizowaniu
uprzednio w Wilnie chéru litewskiego. Byl to czas,
gdy Litwini nie mieli jeszcze w Wilnie kosciota osob-
nego, i byli naogdt pod wzgledem religijnym mocno
zaniedbani przez wladze koscielne. Dlatego ks. Rmbro-
zewicz uprawial z wielkiem zamitowaniem katechi-
zacje dzieci litewskich. Wydat wiec w r. 1906 w Wilnie
po. litewsku katechizm, gdzie niefortunnie wyrazit
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te mysl, ktéra dzis Pius XI realizuje, dajac Japonji,
Chinom i innym krajom biskupéw z kleru krajowego.
Nastepstwem tego bylo wniesienie katechizméwek
w r. 1907 na indeks i zasuspendowanie autora, ktéry
nie chcial odwola¢ tego, co napisal. - Tak pod sus-
penza przeby! ks. Ambrozewicz az do $smierci, moc-
no rozgoryczony na. wiadze diecezjalng, spoleczen-
stwo polskie, a nawet czesciowo ziomkéw. Zycia
dokonal 'w Wilnie d. 27.VI.1915.

Poki mu zdrowie stuiylo, nie czul sie wcale zia-
manym przejsciem powyiszem. Oto w r. 1907, do
spotki z dr. Basanowiczem, ks. Stakialta, ks. Ol-
szewskim, Krauczunasem, zalozyl w Wilnie Sgjunge,
jaka miata za cel starania o przywrécenie praw je-
zykowi litewskiemu w kosciolach rz.-kat. na Litwie.
W r. 1908 rzucit $miala mysl nabycia na potrzeby
Litwinéw Werek pod Wilnem, co nie doszto do
skutku dla braku pieniedzy.v

Piérem pracowat w ,Sviesa”, wydal polsko-
litewsko-rosyjski stownik i kilka dzielek z zakresu
pszczelarstwa.

Przed Smiercig pojednat sig z Kosciotem, umart
wolny od kar, przyczem pogrzeb jego na Rosse od-
byt sie przy udziale kleru obu powasnionych naro
dowosci.

Niegdys Polacy wileriscy gotowi byli straszyé¢
niegrzeczne dzieci nazwiskiem ks. Ambrozewicza,
jako litwomana nad litwomany, dzi§ czas wygladzit
chyba dawne uprzedzenia i niecheci.

W kronice zycia litewskiego w Wilnie nazwisko
$p. ks. J. Ambrozewicza pozostanie na trwate, jak-
kolwiek jego osobiste losy uloiyly sig tragicznie.
Pewna rekompensata doznanych przezeri w zyciu
krzywd bedzie wzniesiony teraz i poswiecony na

Zaduszki pomnik namogilny.
Rimtas.

Bibljografja.

Olechnowicz Franciszek. Siedem lat w szpo-
nach G. P. U. Wilno 1935.

Zaden moie odcinek zycia Z, S. S. R. nie ma
dzis literatury tak obszernej, jak G.P.U. Zywo dzia-
tajaca na wyobrainie niesamowito$¢ tego dziecka
najkrwawszej w Swiecie wielkiej rewolucji rosyjskiej,
czynila szczegdlnie ponetnym temat G. P. U. z jego
badaniami, lochami, przymurkami itd. itd.

Dobrze znany Wilnu z wielorakiej pracy tak
w ruchu biatoruskim, jak prasie polskiej p. Olechno-
wicz (Scislej Alechnowicz), ktéry wzglednie niedaw-
no w drodze wymiany wigZnidw dostat sie do Wilna,
odtwarzal przez tych kilka lat w prasie miejscowe;]
(.Kurjer Wileriski®, ,Stowo”, ,Nasze Wremia”) i za-
granicznej (paryskie ,Wozrozdenije® i charbinski
«Nasz Put”) réine fragmenty rzeczywistosci sowiec-
kiej, a przedewszystkiem obrazki z G. P. U. Obecnie
autor zebral celniejsze z tych utworéw w jedno,
usystematyzowal chronologicznie i po pamietnikar-
sku i debiutuje obecnie polskim tomikiem, jaki
swiezo opuscit tlocznie drukarni ,Prasa”.

Nie moina powiedzie¢, ze omawiana ksigzecz-
ka jest tylko przedrukiem. Nie. Zamieszczone tu
rzeczy tylko czeéciowo drukowaly sig przedtem. Dzis$
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calos¢ zostala podzielona na diuisze i krétsze arty-
kuliki, opatrzone lakonicznemi tytutami.

Swoisty ten reportaz zaczyna sie od Mirnska
Bialoruskiego. Autor ma talent narracyjny i tatwo
wlada polszczyzna dziennikarsko-feljetonowa, wiec
opowiadanie plynie wartko. Obrazy mkna niby na
filmie, nie pozostawiajac duzo miejsca i czasu na
refleksje. Nie chce jednak przez to powiedzie¢, ie
autor pisze sucho i wylgcznie protokularnie. P. Ole-
chnowicz pracuje piérem chyba dobre ¢wieré¢ wieku.
Ma tedy wprawe, doswiadczenie, no i dosyé taktu
i smaku, by mdgt . wpasé¢ niebacznie w jakas prze-
sade lub niezrecznosé. Nie majgc oczywiscie w wie-
zieniu z soba kodaka, O., jako stary aktor, reiyser
i sam twérca dramatéw i komedyj, dokonat w glo-
wie calego szeregu zdje¢ swych towarzyszéw nie-
doli. Stad czesto w swych wspomnieniach moéwi
o nich, kreslac plastycznie najrozmaitsze typy.

Z Miniska trafia autor na wyspe naprzéd Po-
powska, potem Miah, wreszcie na Solowki. Obrazki
z tych miejsc czesto sg przeplatane opisami egzo-
tycznej dla nas przyrody péinocnej, surowej, lecz
tez pieknej. Wiec siola karelskie, samoruby w lasach,
biale noce...,, a jednoczesnie niefortunna ucieczka.
Ciekawe sa, mimo przewijajacej sie przez cala ksig-
zeczke stylizacji przeiy¢, te obrazki z Solowek (np.
Kobieta na Solowkach, Humor kazamatow, Listy, Te-
atr, Wizyta Gorkij'a...), a potem z drogi powrotnej
na poludnie. Przedostatnim etapem pobytu autora
w Sowietach byta Moskwa, skad ruszyt po dopelnie-
niu réznych formalnosci, znowu via Midsk ku gra-
nicy biatorusko-polskiej.

Ksigzeczka wydana skromnie, moze nawet zbyt
skromnie. Okladke ma o barwie dowojennego szy-
nelu aresztanckiego, papier tez zgrzebny. Zdobi ja po-
dobizna autora z broda rozwichrzona i w kozuchu
solowieckim z r. 1929,

Tania cena (1.80) udostepnia jej nabycie.

as.

50-lecie Konsekracji Kosciola OO. Bazyljansw
w Warszawie. Warszawa 1934,

W 1. ub. rezydencja bazyljanéw w Warszawie
(Miodowa 16) obchodzila uroczyscie swéj poltora-
wiekowy jubileusz (1784—1934). Dla uczczenia tej
chwili winowajcy uroczystosci wydali na pieknym
papierze szkic historyczny swojej cerkwi i klasztoru.
Juz na poczatku w. XVII myslano o fundacji bazyl-
janéw w stolicy paristwa, tembardziej ze owczesny
krél polski sprzyjal temu zamierzeniu. Zrealizo-
wal ten projekt metropolita gr.-kat. Lew Kiszka,
przyczem na fundacje wystano do pierwotnej kaplicy
trzech litewskich bazyljanéw z Suprasla. Rychlo po-
wstalo bractwo $w. Onufrego, ktérego czlonkami
byta tez rodzina krélewskz. Zamiast kaplicy, wznie-
siono pozniej cerkiew obecng. Kamieri wegielny
Swigcit nuncjusz Archatti, a pierwsza warstwe wapna
ktadt krél Poniatowski. Smuglewicz (nie Szmugle-
wiczl) ozdobit cerkiew trzema plétnami. Swiatynia
stuzyla obrzadkowi gr.-kat. do r. 1875. (Ostatni ba-
zyljanin warszawski zmart w r. 1918), poczem prze-
szta w rece duchowieristwa prawoslawnego.

Rewindykowano ja w koricu r. 1929,

Gorliwie pracujac przy tej cerkwi, dzisiejsi ba-
zyljanie potrafili uczyni¢ ja czesto a chetnie uczesz-
czang przez katolikéw ufriusque ritus. ik

rex.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Druk. ,Kraj“, Wilno, Portowa 7.



