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O wolnos¢ Kosciota.

Grzmiac nieustannie na Z.S. S.R., ktéry prze-
prowadzil juz w olbrzymiej skali zasady nacjonali-
zacji i socjalizacji przeréinych dziedzin Zycia tak
indywidualnego, jak zbiorowego, prawie cala prasa
polska zmierza dzis, prosto a wyraznie, do zniewo-
lenia Kosciola u nas. Niestawny prym w tym proce-
derze przystuguje, oczywiscie, endecji, pracej, od-
dawna a konsekwentnie, ku temu, by Kosciét stal
sie u nas jedng z funkcyj nacjonalizmu polskiego
i znalazt w niewolniczej dlari stuzbie paristwowosci
polskiej jedynq racje swego bytu. Nacjonalistom pol-
skim nie mozna tu odméwié swoistej logiki, pozo-
stali bowiem najzupelniej wierni doktrynie egoizmu
narodowego, jaka glosili juz przed laty w swych pi-
smach Poplawski, Balicki i in. twércy nacjonalizmu
polskiego.

Charakterystyczny fakt ogloszono swego czasu
w pierwszym bodaj numerze ,Warszawskiego Dzien-
nika Narodowego”, gdy zdawano sprawe, jak w ciagu
jednej nocy, administracja i ekspedycja tego spad-
kobiercy ,zarznietej” ,Gazety Warszawskiej” przepi-
saly tysiace adreséw nieboszczki. Wlasnie podczas
tej pospiesznej nocnej pracy, jakas piszaca na ma-
szynce dzierlatka odezwala sig na glos w te stowa:
A ja mam adresy samych ksiezy!..., co redakcja uwa-
zala za sluszne nazajutrz juz podaé¢ nie bez kozery
do wiadomosci catej Polski. Chociaz nikt nigdy nie
watpit o tem, Ze wlasnie tak jest, jak owa panienka
stwierdzita, poiytecznie jest zawsze zapamietaé so-
bie taki fakt.

Katolicyzm nasz ma wprawdzie poboinych a ru-
chhwych biskupéw, brak mu natomiast zupetlnie wo-
dzéw. Swietnie, po mistrzowsku umie wykorzystaé
ten stan rzeczy endecja, ktéra jest w swym progra-
inie jasna, zwarta a bezwzgledna. Wie doskonale
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czego chce i jak ma is¢ do celu, przyczem pozba-
wiona jest wahari i skrupuléw, czego, oczywiscie,
nikt nie bedzie twierdzil o reprezentantach jesli
tak mozna sig wyrazi¢, mysli katolickiej w Polsce.
Nie moze tedy by¢ dwéch zdan, ze zawsze w takim
wypadku wygrywa ten, co ma w reku jakis program
dzialania, przegrywa zas, kto chociaz patrzy na sa-
me gwiazdy pierwszej wielkosci, nie ma jednak do-
stosowanego do potrzeb chwili biezacej programu
realnego lub, co na jedno wychodzi, dopiero uzgad-
nia¢ go musi wzniostg juz z natury swej ideologja
chrystjanizmu. Katolicki modus vivendi w kazdej spra.
wie, lo wyczyn naprawde niezmiernie trudny, jako
przerastajacy sity i mozliwosci socjologa, kanonisty,
teologa.., wzietych tak pojedyriczo, jak razem. By
temu podolaé, trzeba by¢ ponadto prorokiem, wiesz-
czem, jasnowidzem..., tj. metafizykiem.

Nacjonalizm jak Zmija samym wzrokiem juz
obezwladnia, unieruchamia upatrzong na pozarcie
ofiare. Katolicyzm polski w chwili obecnej szczegél-
nie ulega magnetyzujacym S$lepiom nacjonalizmu,
jakie obraly go sobie za najpoiadarisza ofiare.

Innemi tylko drogami, lecz ku temu celowi,
zmierza réwniez sanacja, dla ktérej Kosciét wydaje
sig zawsze niedos¢ jeszcze patrjotycznym, ofiarnym,
paristwotwérczym, bojowym... Jesli endecja kroczy
niedwuznacznie ku temu, by Kosciél stal sig tylko
funkcjg nacjonalizmu polskiego, to sanacja akurat
tak samo steruje w kierunku przetworzenia Kosciola
w jedng z funkcyj paristwowosci pclskiej i upatruje
w tem szczytowe jego u nas zadanie.

Co wigc Jepsze: nacjonalizm totalny czy stato-
latrja? Ambo meliores. Obie moiliwosci s3 réwnie
zte, bo niosg Kosciolowi niewole duchowga, ktérej
nie ostodza mu nigdy ani zapewnienie renty pan-
stwowej, ani gwarancja nietykalnosci posiadiosci
ziemskich, ani nawet zachowanie nauczania religji
w szkolach, Zatrutego nacjonalizmem lub statolatrja
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ducha katolickiego nie zrekompensujg te dobrodziej-
stwa i przywileje. Jesli wieszcze narodowi rozrywali
swe szaty, z powodu zatrucia ducha narodu, to czyz
ci, ktérzy—badz najwyzsi strainicy, badz zwykli sze*
regowcy — poczuwajg sie do odpowiedzialnosci za
ideologje katolickag, moga dos¢ obojetnie lub tylko
biernie przyglada¢ sig orgjom nacjonalistycznym, ja-
kie sie wyprawia,—dostownie i przenos$nie—juz nie-
tylko w przedsionku, lecz niemal w samym przy-
bytku koscielnym, gdzie ambona i nawet konfesjonat
sluig ‘zgodnie dzielu wynarodowienia mniejszosci,
antysemityzmowi i propagandzie najgorszej ciasnoty,
bo ciasnoty ducha, tak obcej uniwersalizmowi nauk,
Chrystusa?!l...

Czy jeszcze niedos$¢ katolicyzm polski wynaro
dowitl przez tyle wiekow Litwindw, Bialorusinéw
Ukrairicéw? Przeciez ksiadz polski pracowat tu nie.
zmordowanie od w. XIV, i, jesli nie zdgzyl nauczyé
ludu dobrze katechizmu i wytgpi¢ najpotworniejszych
zabobondéw, tc potrafit wbi¢ w ciemne a zahukane
tepetyny tutejsze, Ze polskos$é a katolicyzm to naj-
zupelniej jedno! Inny bylby wyglad naszego kraju,
gdyby Unja Brzeska nie byta tym polskim trakto-
rem, ktéry swa orke ziem ruskich aga wusum
Poloniae nie posunal az po Berezyne i Dniepri da-
lej jeszcze. Dzis -mimo wszystko, z calym bezdennym
cynizmem, gtosno sie twierdzi, Zze Unja jednak nie
spelnita swego zadania, nie urzeczywistnila bowiem
pokiadanych w niej nadziei, pozostawiajgc jeszcze
kilka niewynarodowionych miljonéw Biatorusinéw
i Ukrairficow!

Przyznajcie sig lepiej wy wszyscy, co tak mysli-
cie, mowicie i piszecie, Zze Unja Brzeska byla tylko
zrecznem  posunieciem polskiej polityki nacjonali-
stycznej, jednym z przejawow polskiego Drang nach
Osten, narzedziem imperjalizmu polskiego, i niczem
wigcej. | nie nazywajcie siebie katolikamil...

Grek.

T

Teatr wyobrazni.

Dzieje sie to raz na tydziedi, w s$rode, albo
i rzadziej. Jesli dochodzi do skutku, wtedy ,punktu-
alnie o godz. 8 ej wieczorem” w murach po-Bazy!
janiskich w t. zw, Celi Konrada, siedzibie Zwiazku
Literatow zapalajg sig pokryte batikami lampioniki
i w atmosferze: buduarowo przy¢mionego sSwiatla
odbywaja sie chiriskie ceremonje ugrzecznionych
wzajemnych adoracyj tudziez nieodzowna celebracja
na manierg five o'dock’u niesmiertelnej szklanki
herbaty z nieodlacznem ciasteczkiem. Kazde takie
zebranie nazywalo sie ,Sroda literacka”. Z biegiem
czasu przymiotnik 'gdzies sie zapodzial i pozostal
tylko rzeczownik. Jedna z ostatnich rzeczonych ,Sréd”
otrzymata nadspodziewanie udatng nazwe — ,Teatr
wyobrazni”. (Chodzito wtedy o dyskusje radjowa.
Mnie chodzi o dyskusje wogdle). Nomen est omen.
Mojem zdaniem tytul jest Swietny, symboliczny i cha-
rakterystyczny: daje pojecie o wszystkich—z malut-

W ,Kurjerze Wileriskim” p. Top6r-Wasowski zamiescit
artykul, pochwalajacy zamierzenia nowego rzadu, skierowae
przeciwko niesprawiedliwemu uprzywiljowaniu pod wzgledem
materjalnym licznych jednostek, zajmujacych nieraz po kilka
dobrze platnych posad parfistwowych.

Polemizujac z tym artykulem p. Cat w ,Stowie” wylyka
»Kurjerowi Wilefiskiemu”, ze wlasnie w grupie demokratycz-
nej nle brak ludzi, ktérzy otrzymuja wiecej niz jedno uposa-
zenie z funduszéw pafistwowych, bedac postami lub senato.
rami i zajmujac jednocze$nie stanowiska w instytucjach rza-
dowych.

Poglad p. Cata na mandat poselski (wzglednie sena-
torski) jako na posade, jako na zajecie zarobkowe jest nie-
zmiernie charakteiystyczny i jest odbiciem tej roli, jaka od
dluizszego czasu speinia w Polsce Sejm | Senat. Zdajemy so-
bie teraz sprawe, ze zawéd, jaki spotkal p. Cata przy ostat-
nich wyborach, musiat dotkngé¢ go podwdjnie bole$nie.

Polemika.

Udzielajac gos$ciny w naszem pi$smie glo-
som panéw A. B. i H. B. zastrzec sig musimy,
ze czynlivy to w drodze wyjatku, nie sadzimy
bowiem, aby .Przeglad Wilenski* byl odpowied-
nia trybung dla porachunké v wewnetrznych mie-
dzy dwoma odlamami mys$li politycznej bialorus-
kiej. Uwazajac poruszong we wspomnianych arty-
kutach kwestje za dostatecznie wyjasniona, na
tem polemike zamykamy. i

ed.

|
Chybione troski.

W ,Przegladzie Wilenskim” z dn. 13.XI r. b. p.
H. B, po kilku uwagach o fakcie nieobecnosci
w dzisiejszym Sejmie Polskim przedstawicieli mniej-
szosci narodowych o kierunku niezawistym od czyn-
nikow rzadowych, a w ich liczbie i Bialorusinédw,
porusza sprawe potrzeby konsolidacji spoteczenstwa
biatoruskiego. Czyni to jednak w sposéb zbyt jedno-
stronny i nie odzwierciadlajgcy pod tym wzgledem
istotnego stanu rzeczy wsrod tegoz spoleczenstwa.

P. H. B. przedewszystkiem oskarza Biatoruski

kiemi wyjatkami—dotychczasowych zebraniach fami-
lijnych, pardon, towarzysko - literackich wileriskich
literatow, snobdw, starszych poczciwych pani i paru
miodocianych entuzjastéw oraz o tem wszystkiem,
co sig tam, i dokola, i poza temi zebraniami $wieci,
wyswigca, kreci i robi, Robi sig jednak bardzo nie-
wiele. Za to méwi sie o tem, co sie rzekomo robi
o wiele za bardzo.

Cale to zjawisko nosi erwuzaistyczne miano
ruchu kulturalno umyslowego miasta Wilna. ,Erwuza”
i styczne ugrupowania koteryjno-towarzyskie, czyli
Rada Wilenskich Zrzeszern Artystycznych, ktora
w swcim czasie niemalo halasu a i pojeciowego
chaosu narobila swemi extra ordynaryjnemi pomy-
stami, pozostalemi jak dotychczas w wyiszej sferze
marzen wybrancéw i opatrznosciowcow miasta, w wyz
wzmiankowanym ruchu kulturalnym prym dzieriy¢
pragnie niepodzielnie.

Ambicja to rzecz chwalebna. Komu duzo dano,
od tego sig duzo wymaga. To znaczy: wielkie pre-
tensje muszg mie¢ jakies pokrycie i uzasadnienie,
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Komitet Narodowy w Wilnie, iz on w r. 1930 od-
rzucil propozycje wspdlnego frontu wyborczego, uczy-
niong tnu przez ,jedna bialoruska grupe polityczng”
i ze uczynil to rzekomo tylko w imig braterstwa
z Ukraincami, z ktérymi juz byt zawarty blok wybor-
czy, a ktdrzy dzisiaj braterstwa tego zaniechali, two-
rzac ugode z rzgdem polskim. Otéz sprawa ta przed-
stawia sig wcale nie tak tragicznie i wogdle nie tak,
jak jg opisuje p. H. B. Istotnie byta taka propozycja
i Komitet jg odrzucil. Szkoda tylko, Zze p. H. B. za-
milczal przezornie o tem, jakie to mianowicie bialo-
ruskie ugrupowanie polityczne owa propozycje Ko-
mitetowi uczynito, to by odrazu wyjasnito calg spra-
we. Wyreczamy wige go. Komitet owa propozycje
odrzucit, gdyz pochodzila ona od tak zwanego bia-
toruskiego ,Centrasajuzu”—organizacji wybitnie pro-
rzadowej, stworzonej specjalnie w celu rozbijania
Bialoruskiego Komitetu Narodowego, jako reprezen-
tanta biatoruskiej jednosci narodowej o kierunku
niezaleznym od czynnikéw rzadowych, oraz do roz-
luzniania i niszczenia kontaktu moralnego narodu
biatoruskiego z narodami ukrairiskim i litewskim. Na
czele ,Centrasajuzu” staneli panowie: Antoni Luc-
kiewicz, Fabjan Rkinczyc i Radostaw Ostrowski —
byli leaderzy ,,Hramady”, ktérzy po jej sgdowym
epilogu poszli reka w reke z polskim tak zwanym
»B2zpartyjnym Blokiem Wspdlpracy z Rzadem”.

organizacjg wigc, kierowang obcg Bialorusinom
reka i istniejgca dla obcych tymie Bialorusinom ce-
16w, Biatoruski Komitet Narodowy na Zadne uklady
iS¢ oczywiscie nie mogt i nie poszedt.

Co sig zas tyczy rzekomej zdrady ze strony
Ukraincéw braterstwa z Bialorusinami, dokonanej
przez ukraifisko-polskg ugode, toita sprawa nie tak
znowuz sie przedstawia, jak jg- maluje p. H.B. Front
braterstwa biatorusko - ukraifiskiego zlamala jedna
ukrainska polityczna grupa, z ktorg tez dzisiaj poli-
tycznie Komitet nie ma nic wspélnego, nadal jednak
stoi na gruncie braterstwa narodu biatoruskiego
wlasnie z narodem ukraifiskim i w dalszym ciagu
utrzymuje kontakt moralny z ukrairiskiemi ugrupo-
waniami, politycznie od sit obcych niezawistemi.

Dalej p. H. B. przypomina powazne sukcesy
Bialorusinéw podczas wyboréw do Sejmu Polskiego
w r. 1922 i wola — oto co dala jednos¢! — Wiasnie
jednosci trzeba i dzisiaj.—Tak, trzeba jednoscii jest

Wejdimy in medias res. Co wiec Erwuzie da-
no, a czego nie dano, co sig wymaga, a czego sig
nie wymaga? :

Zacznijmy od tego ostatniego. Nie wymaga sig
wigc absolutnie, aby stowarzyszenia kulturalne gru-
powaly s.e na podstawie li tylko osobistych sympa-
tyj i wplywéw, ani tez nie jest zadnem przykazaniem
kultury iloscia wypitych bruderszaftéw spajaé (w zna-
czeniu spoidlo, a nie poidtol) organizacje w koteryjki,
dla tego i owego moze mile, lecz wcale nie niezbedne.
W razie bowiem dluiszego stosowania tego, czego
sie nie wymaga, latwo moga ,zaistnie¢” okoliczno-
sci, nieslychanie ulatwiajgce, coprawda, dzialalnosé
Erwuzy, nie jest jednak wykluczone, ze cale tot. zw.
zycie kulturalno umysiowe potoczy sig po linji nie
tyle artystycznej, co arcystycznej z blednem kotem
krecenia sie za wlasnym ogonem. Przydalyby sie tu
od czasu do czasu ostre sztychy wpoprzek. Po zli-
kwidowaniu opozycji Wyszomirskiego, ktéry prze:
dlugi czas zaciekle i nieustepliwie wpychat kij w mro-
wisko, obecnie zas rzucit swiat zautkdéw wilenskich,

ona wsréd tych biatoruskich organizacyj i jednostek,
ktére, bedac politycznie niezawistemi od czynnikéw
obcych, uznajg Bialoruskiego Komitetu Narodowego
w Wilnie ideowe zasady, facza sie pod jego sztan-
darem w celu obrony praw narodu biatoruskiego
i w celu koordynowania pracy dla dobra tegoz na-
rodu. Jest wigc n Biatorusinéw jednos¢, jak réwniez
jest i osrodek tej jednosci w osobie owego Komi-
tetu, zarzuci¢ ktéremu pewne kola mcga chyba tyl-
ko to, iz on nie jest zbiorowiskiem czynnikéw opor-
tunistycznych, jest zas ogdlna narodowaq reprezen-
tacjq zwigzana najszersza, ogolno bialoruskg ideowa
konstytucja. Ale to wszak nie wina Komitetu, lecz
wilasnie zastuga, w tem nie stabos¢ jego, ale zaréwno
moc i spoisto$¢, jak tez gwarancja bezpieczenstwa
od czynnikéw niebialoruskich, ktére stale daia do
dezorganizacji Komitetu, jego ideowej kompromitacji
i calkowitej wreszcie zagtady.

Wreszcie p. H. B. uwaza za wskazane mowic
o potrzebie — takze blizej nieokreslonej — jednosci
biatoruskiej ze wzgledu na Biatoru$ Sowiecka. Stam-
tad badz co badz, powiada, idzie i na nas ,promie-
niowanie”, ktéremu organizowang jednoscig bialo-
ruska tatwiej sie ,,przeciwstawi¢”. Otéz i tu, mojem
zdaniem, p. H. B. falszywie rozumie charakter owe-
go ,,przeciwstawiania sig promieniowaniu” Sowietéw.
Wszak o ile sig zlacza—czego widocznie pragnie p.
H. B. — czynniki bliskie, delikatnie méwiac, do sfer
rzadowych i bedg sie ,,przeciwstawiali” Sowietom,
to bedzie to prowokacjga Sowietow, poglebianiem
nieufnosci i nienawisci wzajemnej Bialorusinéw w So-
wietach do Bialorusinéw w Polsce i w rezultacie
wielka szkoda dla narodu bialoruskiego jako catosci.
Tutaj przedewszystkiem potrzebny jest kierunek po-
lityezny ‘nie znajdujacy sie pod wplywem czynnikéw
obecych, wrogich narodowi bialoruskiemu. Wreszcie
stanowisko , przeciwstawiania sie” Bialorusi Sowiec-
kiej, za czem sie wypowiada p. H. B., zasadniczo
mdwigc, nie jest stanowiskiem biatoruskiem, gdyz
takowem byloby nie tyle ,,przeciwstawianie sig”, ile
najbardziej objektywna krytyka kulturalnego dorob-
ku w Bialorusi Sowieckiej i przyswajanie jej dodat-
nich stron kulturze biatoruskiej ogélnie narodowej,
zasadnicze za$ ,przeciwstawianie sie” odnoszac do
zycia politycznego i do podstaw filozoficznych ideo-
logii komunistycznej. Otéz podobne objektywne

jest to tembardziej grozne, ze uksztaltowal sie, no,
powiedzmmy wspdlny front zawodowych literackich
spotecznikéw, o ktérych w ewentualnych sprawozda-
niach ze $rodowych assemblées mowi sie familijnie
i ciepto:r ,W sali Zwigzku Literatéw sami dobrzy
znajomi, Zyczliwi sobie i zadowoleni”.. Dostownie. Ja
tu jednak nie okaZe zZyczliwosci sobie i niech sie
dzieje wola boska. Zaczynam.

Zagadnienia kulturalnego Wilna i jego roli nie
da sie zlekcewazyé, nie nalezy go wszakie przece-
niaé¢, zwlaszcza w warunkach obecnych, jak to cze-
sto sie zdarza poniektdorym optymistom ex officio.
Blaga in plus czy in minus jest jednakowo szkodli-
wa: nie pozwala sprostowaé skoszlawieri, ktére sig
juz zadomowily i utrudnia ocene istotnych wartosci,
ktére Wilno, mimo twérczego zapalu Erwuzy, jednak
wytwarza. Trzeba tylko odnalez¢ wtasciwy ton i w kry-
tyce i w pochwale, a dla zastug i czynéw poszcze-
gélnych oséb czy instytucyj odnalezé naleiytg hie-
rarchje znaczenia.

To, co sie. w Wilnie robi w dziedzinie kultural-
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stanowisko do Biatorusi Sowieckiej mogliby zajgé
tylko Biatorusini politycznie czysci.

Stowem, zale p. H. B na rzekome rozproszko-
wanie sie spoleczernstwa bialoruskiego, troski o bia-
loruska jednos¢, oraz jego obawy o przyszlos¢ na-
rodu biatoruskiego sg chybione i plonne.

1l
Czysci i nieczysci.

Autor artykutu ,Chybione troski”, stanowigcego
odpowiedZ na méj artykut p.t. ,Pozaparlamentem”,
zamieszczony w ,Przegl. Wil.” z dn. 13 listopada r.
b., zawiera tyle niescistosci, Zze w imie prawdy ko-
nieczne jest ich sprostowanie natychmiastowe.

1. Odnosnie do sprawy niedoszlego jednolitego
wyborczego frontu bialoruskiego w roku 1930 i reli
w tem ,Centrosojuzu”.

Juz samo zakwalifikowanie ,Centrosojuzu”, ja-
ko ,organizacji wybitnie prorzadowej, stworzonej
specjalnie w celu rozbijania Bialoruskiego Komitetu
Narodowego i t. d.”, jest zupeinie dowolne i nie-
zgodne z istotnym stanem rzeczy. O ,rozbijaniu
Bial. K-tu Narodowego” nie mogto przy narodzinach
»Centrosojuzu” w roku 1929—30 by¢ mowy, gdyz
juz w roku 1926 dokonala tego Chadecja Bialoruska.
Poniewaz w okresie Hromady ,Bialoruski Komitet
Narodowy”, jednoczacy poddéwczas wszystkie ugru-
powania bialoruskie, byt pod przemoznym wplywem
.hromadowcéw”, orjentujgcych sie na Minsk, pozo-
stajaca w mniejszosci Chadecja, orjentujaca sig na
Zachdd, postanowita Komitet rozbi¢. Korzystajac
z okolicznosci, iz Komitet od dluiszego czasu sie
nie zbieral, Chadecja i jej sympatycy zwotali poza
urzedowy siedzibg K-tu swoich w nim reprezentan-
tow i zgromadzenie to proklamowali bezprawnie ja-
ko zebranie prawomocne Komitetu, wybierajac pre-
zydjum K-tu. Przy dawnym Komitecie pozostata
wiekszo$¢ spoleczeristwa —prohromadowska. Powstat
spor o prawo nazwy. Stary Komitet zaprotestowal
przeciwko ,dublowaniu” K tu przez Chadecjg wobec
wladz nadzorczych. Ostatnie jednak w sprawie tej
nie ingerowaly, uwazajagc najwidoczniej za dogodne
istnienie sporu wewnetrznego w spoleczeristwie bia-
toruskiem.

Po rozgromie Hromady i procesie jej przewddcow,
instytucje kulturalno - oswiatowe prohromadowskie
(w tej liczbie prywatne gimnazja bialoruskie, podéw-
czas jeszcze istniejgce) zjednoczyly sie pod haslem
odseparowania sie od niebezpiecznej dla ich istnie-
nia polityki i dobijania sie niezbednych dla nich
srodkéw materjalnych od paristwa polskiego, pobie-
rajacego olbrzymie sumy podatkowe od ludnosci
biatoruskiej. Instytucje te, uwazajac, Ze maja na po-
moc paristwa catkowite prawo, zerwaly z praktyka
szukania §rodkéw gdzieindziej. Przytem instytucje
te odrazu rozpoczely walke bynajmniei nie z Cha-
decja i jej emanacja—nowym ,Bial. K-tem Narodo-
wym”, lecz z grupami t. zw. ,komunizujgcemi”
(.Zmaharnnie”), ktére pragnely wyzyska¢ instytucje
i stowarzyszenia kulturalno oswiatowe dla celéw Sci-
sle politycznych.

Z ,Blokiem Bezpartyjnym wspolpracy z rza-
dem” nie pozostawal ,Centrosojuz” w zadnych sto-
sunkach, — wbrew twierdzeniom p. A. B. Podczas
wyboréw ,Centrosojuz” przeciwstawial sig stanowczo
BB

Nieprawdg jest réwniez, iz chadecka edycja
»Bial. K-tu Narodowego” na zadne pertraktacje z
»Centrosojuzem” w sprawie jednolitego frontu wy-
borczego nie poszla. Owszem: poszia i dluiszy czas
pertraktowata, przyczem ,Centrosojuz” byl reprezen-
towany przez p. F. Rkinficzyca, péiniejszego czionka
tegoz chadeckiego ,Bial. K-tu Narodowego”. Per-
traktacje z ,Centrosojuzem” ten ,Komitet” przewle-
kal, a jednoczesnie, samodzielnie i w kompletnej
tajemnicy od spoleczeristwa bialoruskiego, ukladat
sig z Ukrairiskim Komitetem Wyborczym (kiero-
wanym, nota bene, przez ugodowe dzi§ Undol)i wy-
mogt na nim jedno z czolowych miejsc na biatoru-
sko-ukrainskiej liscie paristwowej dla p. Jaremicza,
bynajmniej nie cieszacego sig zaufaniem calegospo-
leczeristwa. Dopiero po zakoriczeniu tej tranzakcji
politycznej, gdy o jakichkolwiek zmianach w skila-
dzie osobowym na liscie parnistwowej ze wzgledoéw
technicznych nie mogto by¢ mowy, ,Bial. K-t Na-
rodowy” zaproponowal ,Centrosojuzowi” zjednocze-
nie akcji wyborczej na zasadzie aprobaty zawartego
z Ukrairicami bloku i zachowania krzesta poselskie-
go dle p. Jaremicza. Uwazajac postgpowanie ,B.
K-tu Nar.” za nielojalne, ,Centrosojuz” w ostrej

nej, nie wszystko tchnie partykularzem, ale tez nie
wszystko, co sig zachwala w imie tego, ze to ,nasze,
swojskie, tutejsze” jest na poziomie godnym po-
chwaty. A przytem zdarza sig tak, Ze nie sposéb
odgadna¢, czy sig chwali dlatego, ze ma by¢ rzeko-
mo autentycznie wileriskie, czy tez stempel made
in Vilna przylepia sie po to, zeby chwalié¢

Jest jedna rzecz, ktdéra uderzy kaidego obser-
watora. jesli ten pozwoli sobie na odwage samo-
dzielnego myslenia i szczypte krytycyzmu, zaprawio-
nego nawet odrobing niezlosliwej ironji. Razi miano-
wicle kazdego owe zachlystywanie sie wodnistg
frazeologja, wzajemne otaczanie sie klebami kote-
ryjno-towarzyskich kadzidel, przystaniajagce jak dym-
na zaslona, istotng pustke i wlasciwe kolektywne
nierébstwo o pozorach aktywnosci, przy jednoczesnie
bujnje rozwinigtej wyobrazni, karmiacej sie iluzja
i przeswiadczeniem rzekomego wlasnego postannic-
twa kulturalno-spotecznego.

W swoim czasie to pragnienie kulturtregerstwa
bylo tak silne, ie pokonalo trudnosci braku odpo-

wiedniej organizacji. Stwierdzono, ze dotychczaso-
wych zwigzkéw jest zamalo i raznie przystapiono do
dzieta.

Plyneto sobie wtedy w Wilnie Zycie spokojnie,
niczem nie zaklécane, malo na sSwiecie wiedzizno,
co sig dzieje w cichych zautkach miasta. ,Powotlanie
do Zycia” nowego stowarzyszenia nie tyle daje swietng
okazje do istotnej pracy, co skiania do ,zywienia
wielkich nadziei”, sktadania Zyczen ,realizacji szczyt-
nych zamierzen”, plyna kaskady grandilokwencjii to
wszystko siako tako nie jest bez znaczenia, bo od
biedy markuje ruch. W ten sposéb powstala Rada
Wileriskich Zrzeszeri Artystycznych. Zalozena z inicja-
tywy Wil. Zwigzku Literatéw, sklada sie ze |stowa-
rzyszen kulturalno-artystycznych Wilna: Towarzystwa
Artystéw Plastykéw, Tow. Bibljofilow, Zw. Art. Scen
pol., Tow. Krajoznawczego, Stow. Architektéw, Tow.
Muzyki wspélczesnej no i wspomnianego Zwiazku
Literatow, jako glownej ozdoby, filaru i cementu.
Wszystkie te stowarzyszenia, biorac je osobno, majg
swoje zadania i cele i niewatpliwie spelniajg je w spo-
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formie zaprotestowal przeciwko temu, stanowczo
odrzucajgc zaaprobowanie zawartego w ten sposéb
biatorusko-ukrainskiego bloku.

2; Odnosnie do roli obecnej ,Bialor. K-tu Na-
rodowego”, rzekomo reprezentujacego cate spoleczen-
stwo bialoruskie, politycznie niezawisle od sit obcych.

| tu p. A.B. rozmija sie z prawda. Juz podana
powyzej historja powstania chadeckiego ,Bial. K-tu
Narodowego” moéwi o tem najdobitniej. ,Komitet
obecny nie jest bynajmniej tem, czem byt wr. 1922,
Nie objat on catej lewicy spotecznej, a i reprezen-
tacja prawostawnej prawicy (b. sen. Bohdenowicz
z towarzyszami) ostatnio usunela sie z ,K tu” ze
wzgledéw spoteczno moralnych. Prawda, po usunie-
ciu p. F. Akinczyca z ,,Centrosojuzu” i opublikowa
niu przez niego szeregu paszkwilow przeciwko p.p.
Taraszkiewieczowi i Luckiewiczowi (ostatniemu
zarzucat wrogi stosunek do parnstwa polskiego...),
pan ten zgtosit akces do ,,Komitetu”, lecz i tam nie
zagrzat dtuzej miejsca. Usunigty zostat z ,Komitetu”
i p.F.Jaremicz—reprezentant efemerycznego w kon-
cu ,Sielaniskiego Sojuzu”, ktéry dawno Zywot swaj
zakorniczyl. Jedynym nowym nabytkiem Chadecji
w ,Komitecie” jest grupa embrjonalna biatoruskich
wNazi”, zadnego jeszcze wplywu na spoleczenstwo
tymczasem nie posiadajgca.

3. Odnosnie do dzielenia Bialorusinéw na ,czy-
stych” i ,,nieczystych”.

Podobny podziat Bialorusinéw przez p. A. B.
jest zupelnie dowolny i powstaé mégt chyba tylko
z zacietrzewienia partyjnego lub—pomigszania pojec¢.
Wiadomem jest bowiem, iz spoleczeristwo bialoru
skie, jako cato$¢ (oczywiscie, poza nielicznemi
wyjatkami), bolduje zasadniczo idei niepodlegtloscio-
wej, lecz poszczegdlne grupy rozchodza sie ze sobg
w taktyce. Jedni uwazaja, iz droga do niepodleglo-
Sci prowadzi przez Minsk (w warunkach dzisiejszych
czytaj: Moskwe), inni — przez Warszawe, inni jesz-
cze — przez Kowno lub inaczej. Czemu ta lub inna
orjentacja taktyczna ma by¢ ,czystg” lub ,,nieczysta”,
trudno zrozumieé. Ze stanowiska niepodleglosciowe-
go nalezaloby raczej wszystkie te orjentacje uznac
za réownie chorobliwe czy — podlug terminologji p.

B.—za ,,nieczyste“- | w spoleczenstwie bialorus-
kiem coraz silniejszym staje sie prgd, dqgzgcy do
catkowitego wyzwolenia si¢ od ,choroby orjentacyj-

nej”. Prad tej obejmowa¢ zaczyna juz nawet sfery
chadeckiel Oczywiscie, nie dotyczy to przewodcow
Chadecji, jako ,,nieuleczalnie chorych” i uznajacych
,orjentacje” za kanon polityczny”.

4. Odnosnie do interpretowania przez p. A. B.
mojego artykulu, z ktérym polemizuje.

W artykule tym moéwilem najwyrazniej o po=
trzebie przeciwstawienia sig promieniowaniu z Min-
ska tej ,biatoruskiej” kultury, ktora jest biatoruska
tylko co do formy i ,proletarjacka” co doswej isto-
tnej tresci. Wskazywatem na koniecznos$¢ stworzenia
na Biatorusi Zachodniej ogniska kultury bialorus-
kiej—i co do formy,i co do tresci narodoweji ,,prze-
ciwstawienie sig” rozumialem wtasnie w tym sensie
pozytywno-twdrczym. Mdj oponent stowa i mysl-moja
ztosliwie znieksztalcil, by wyciagna¢ z nich dowolne
wnioski. Przeciwko tej metodzie musze stanowczo
zaprotestowac.

H. B.

Niezupelnie tak.

__ »Stowo” w jednym 2z ostatnich numeréw za-
miescilo urywek ze wspomnier p. Michata Sokolnic-
kiego, obecnego posta polskiego w Danji o jego po-
bycie w Wilnie w lutym 1913 r. Pamie¢ najwidocz-
niej zawiodla autora, to tez relacja jego niezupelnie
jest zgodna z rzeczywistoscia.

Pomijam drobne i nie majace znaczenia niesci-
stosci, jak np. zamieszkiwanie u mnie, (w istocie p.
Sokolnicki lokowat sie u mego brata), udziat Rusz-
czyca w organizowaniu zebrania w klubie Bankowym,
obecnos$¢ na niem ,kilku powaznych i czczonych
powszechnie powstarnicow z 63 r.” (?) i t. p. Moina
réwniez przejs¢ do porzadku dziennego nad ogdlne-
mi wrazeniami p. Sckolnickiego z poznania Wilna,
w ktore fantazja autora wplotia szereg razgcych
szczeg6low, w rodzaju trwajacego zakazu mowienia
po polsku na ulicach miasta (w 1913 r.l) lub twier-
dzenia, ze ,Zydzi utworzyli ostoje legalizmu i lojal-
nosci”. Tego rodzaju spostrzezeri i wiadomosci nie
mégl p. Sokolnicki wywiez¢ wtedy z Wilna, musial
je zaczerpna¢ poézniej z innych Zrédel, przyczem
chronologja splatata mu figla.

Rle opis wizyty u mec. Tadeusza Wréblewskie-

—

sob dla siebie i dla Wilna najbardziej poiyteczny.
Wszakie wszystkie razem wzigte nie robig nic, bo
robi¢ nie moga, sg firmg osobistych ambicyj; pola-
czone w jeden zwigzek zwigzkow zatracily swoje
wlasne zadania i staly sie fikcjg, staly sie Erwuza.
Przypus¢my jednak, ze Erwuza wypelniona byla naj-
lepszemi checiami.

Czem, jaka pozytywng trwalszg pracg moie sie
wykaza¢ po kilku latach swojej egzystencji? Osta-
tecznie przeciez nie zrobiono nic. Zaaraniowany
przeszto przed rokiem ,Zjazd Zoted:i” rezultatéow nie
przyniést, prowincji kulturalnie nie podnidst, najszer-
szych mas do cywilizacji nie zblizyt. Jest, jak bylo.

Nie ustajg natomiast auto-deklamacje o wcig-
gnieciu w orbite kultury polskiej szerokich mas ,kra-
ju tutejszego”, o pracy w utrwalaniu i ugruntowy-
waniu kultury wsréd szerokich biernych mas spo-
\ tecznych...

Mito tego. W swoim czasie powiedziano nawet,
ie ,Erwuza tkwi gleboko w samym srodku palacych
wschodnich zagadnieri”, propaguje polskg sztuke

i literature, rozpowszechnia kulturg wsréd najszer-
szych warstw spolecznych kraju, a cala praca Erwuzy
ma mieé¢ ,charakter pogranicznego strazowania na
wschodnim bastjonie”.

Jedno z dwojga: albo chodzi poprostu o oma-
mienie siebie i innych, albo doprawdy zatracilo sig
kompletnie poczucie rzeczywistosci. ,Sam $rodek
pzlacych wschodnich zagadnien”! W ostatnich cza-
sach bylto ich troche, tych zegadnien. Erwuza nie-
tylko nie znajdowala sie w samym $rodku, ale na-
wet nie otarla sie o nie. Oto, rzeczywiscie krzyw-
dzaca sprawa Naroczy, oto istotnie palgca wstydem
i bélem sprawa Lukszy... Co zrobita w tych sprawach
Erwuza, albo przynajmniej kto z literackich spolecz-
nikéw co$ probowal w tych sprawach dzizta¢, oka-
zywal publicznie przynajmniej zainteresowanie? [ niech
mi tu nikt nie méwi, Ze to sa sprawy nie majgce
nic wspolnego z zajadnieniami kulturalnemi.

Literatura dzisiaj to nie jest pamigtnik roman-
tycznej pensjonarki, literat istotnie powinien tkwi¢
.W samym Srodku palacych zagadnien”. Kultura to
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go wymaga sprostowania bardziej dokladnego. Re-
dakcja ,Przegladu Wileniskiego”, ktéra zaprosita p.
Sokolnickiego do Wilna w celu poinformowania miej-
scowej inteligencji o ruchu strzeleckim, rozwijajacym
sie wowczas bujnie na terenie galicyjskim, zorgani-
zowala do$¢ liczne zebranie w Kiubie Bankowym,
na ktérem przewazaly kobiety, miodziez i wogdle
iywioly zapalne, nic teiz dziwnego, ze p. Sokolnicki
odniodst zen wrazenie jaknajbardziej dodatnie.

Pragnac jednakie zetknaé¢ p. Sokolnickiego
z przedstawicielami i wyrazicielemi opinji miarodaj-
nej dla dwczesnego Wilna, zaprowadzilem go na
zebranie ,Szubrawcéw” do mieszkania mec. Wréb-
lewskiego. P. Sokolnicki wspomina wylacznie o roz-
mowie z gospodarzem mieszkania, byla ona jednak
tylko fragmentem ogdlnej dyskusji, ktéra wynikta
po dlugim referacie goscia. Nietylko mec. Wréblew-
ski, ale niemal wszyscy obecni odniesli sig do uczu-
ciowych wywodéw p. Sokolnickiego z wielka rezer-
wa. Méwca nie porwal zebranych swym entuzjazmem,
nie potrafil natchnaé ich wiara w powodzenia zbroj-
nego czynu. Przyjeto propagandowe exspose p. So-
kolnickiego z wyraznym sceptycymem.

Gdy wigkszosé oponentdw jednakie wychodzila
z zalozen polityki realnej i przeciwstawiata sig has-
tom i poczyuaniom strzeleckim ze wzgledéw raczej
oportunistycznych, Wréblewski wystapit z krytyka
dziatalnosci Pitsudskiego z punktu widzenia ideowe-
go. Byt on sympatykiem lewicy P. P. S. (nie S. D.
K. P.i L., jak sadzi p. Sokolnicki) i w mysl zasad
programowych tej partji nie mdgt pochwala¢ dazer
niepodlegtosciowych o charakterze militarystycznym.
Dlaczego Wréblewski wydat sie p. Sokolnickiemu
,ucielesniona wschodnia mara” — tego objasni¢ nie
potrafie. Zreszta, o ile sobie przypominam, p. Sokol-
nicki, dzielagc sig zemng po wizycie u ,Szubrawcoéw”
swemi wrazeniami, ocenial mec. Wréblewskiego
wowczas catkiem trzezwo, poprostu, jako czlowieka
innych przekonad, z innego obozu. Po dwudziestu
latach postaé wybitnego prawnika i dziatacza w umy-
éle pamietnikarza nabrata jakich$ cech niesamowi-
tych.

| jeszcze jedno sprostowanie. Wyliczajac rzeko-
mych organizatoréw zebrania w Klubie Bankowym
p. Sokolnicki wymienia Michata Rémera, ,co bedac
litwomanem, sprzyjal jednak jakby pomimowoli na-
szym dziataniom”.

Oté6z Michat Romer organizowaniem wspom-
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nianego zebrania sie¢ nie zajmowal, bedac jednak
bliskim wspétpracownikiem ,Przegladu Wileriskiego”
do polskiego ruchu niepodleglosciowego odnosit sig
z sympatja, bynajmniej nie pomimowoli, lecz najzu-
pelniej $wiadomie, czego dowodem najlepszym jest
jego poézniejszy udzial w legjonach. Stanowisko to
nie bylo w sprzecznosci z jego patrjotyzmem litew-
skim i miano ,litwomana”, ktérego uzyt p. Sokol-
nicki, jest takim samym anachronizmem, jak zakaz
méwienia po polsku na ulicach Wilna w okresie,
gdy tu funkcjonowal teatr polski, wychodzily liczne
pisma polskie i wiele sklepéw posiadalo szyldy pol-
skie.
Licz.

F ELJETON.

Sankcje.

Jak to dobrze, ze nastala moda na te ,sankcje”.
Dawniej. gdy kto$ co przeskrobal, to mu tupneli
dwa czy pie¢ lat ciupy i w porzadku. Odsiedzial
jak Bég na niebie, o ile go nie zwolnila jaka amne-
stja. Ale znalazl sie taki ,ltaljaniec” Enrico Ferri,

ktory powiedzial: — kara¢ moze tylko Pan Bdg, bo
On jest od tego, a ludzie powinni stosowac tylko
sankcje — prewencyjne, dydaktyczne, poprawcze

i izolacyjne. Od tego czasu zaczety wchodzi¢ w mode
wlasnie owe sankcje. Mussoliniego nietrzeba wcale
kara¢, lecz nalezy go tak ,usankcjonowad”, zeby
nie mogt ruszy¢ ani nogg ani reka. | wéwczas bedzie
postuszny nakazom Ligi Narodéw (czytaj Wielkiej
Brytanji), jak baranek.

Witam te mode z uznaniem. Chcialbym tylko,
zeby sie przyjela i u nas. Ale kogo nalezaloby u nas
sankcjonowacd?... Pragnglbym o tem poméwié, choé
troche sie bojg, aby te ,sankcje” nie zwrécily sie
ostrzem swojem przeciwko mnie samemu, a zwlasz-
cza przeciwko pismu, ktore uiycza mi gosciny. Nie
bardzo chce ryzykowaé, bo... ,ktéz zbadal biur sta-
rostwa przepastne krainy”?... Dlatego, pragne umé-
wi¢ sig z czytelnikami: czytajcie tylko miedzy wier-
szami, jak to za dawnych dobrych przedwojennych
czasow bywato. W ten sposob unikniemy konfiskaty,
a czytelnik i tak bedzie wszystko wiedzial. Bo za to,
co jest miedzy wierszami, a czego w tekscie nie-
ma, konfiskata przeciez nie moie byé¢ nalozona.

jest troche co$ wiecej anizeli srodowe naboiernstwa
wzajemnej adoracji. Ach, panowie artysci, literaci.
Jaki czujny, jaki subtelny, jak dalece delikatny, ja-
kiej dziwnej konstrukcji jest ten sejsmograf waszych
dusz, skoro sprawy, o ktérych glosno bylo w calej
Polsce, a ktére rozgrywaly sie tui przy was, na wa-
szem podwdrku, nie znalazly dostepu do waszej
wyobrazni, nie przeméwily do waszych serc. Tu,
w waszem miescie, humanitaryzm zostal brutalnie
podeptany, a wyscie sie nie zdobyli nawet na to,
zeby publicznie zamanifestowaé¢ swodj stosunek do
tej bezprzykiadnej afery.

Ale zato dos¢ czesto ,w sali Zwigzku literatow
sami dobrzy znajomi, zyczliwi sobie”, ,nastrajajgsie
na ton zwyciesko-radosny”, jak sig pdzniej wypisuje
w sprawozdaniach, aieby na ,milej uroczystosci”,
gdzie ,wszystko mialo zabarwienie rodzinne i ser-
deczne”, rozwodzi¢ sie o ,Swigcie Wilnian, auten-
tycznych Wilnian, takich, ktérzy tutaj sie urodzili”,

i wysluchiwa¢ bzdurnych feljetonikéw (nazwanychs
notabene, ,ciekawym referatem”).

*

Powiedzialem, ze tytut jednej z ostatnich ,$réd”
brzmial "Teatr wyobrazni”. To jest niescisle. Tak sie
powinna nazywa¢ nietylko dyskusja o radju (odby-
wana notabene przy obecnosci tuzina oséb). Scislej-
sze bedzie, jesli sig powie, Ze wszystko to razem,
ta cala Erwuza ze wszystkiemi ,Srodami” to istny
teatr wyobrazni. S3 to wspaniali artysci, ktdrzy grajg
tak swietnie | tak sa tem przejeci, Zze nawet im sie
wydaje, iz spelniajg jakas autentyczng role spotecz-
no kulturalna.

Tymczasem jest to tylko gra wyobrazni.

Wileriski teatr wyobrazni.

K. Mil. N.
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Rzecz jasna i zrozumiala, przynajmniej my przed-
stawiciele pokolenia przedwojennego wzrosliSmy na
takich pogladach. A moie i pod tym wzgledem cos
sig zmienito? Przyszios¢ pokaze.

Otéz — zasadniczo jestem za sankcjami. Nie
moge jednak pojaé, czemu sg one stosowane tylko
wzgledem niektorych.

Jezeli np. architekt opracuje konstrukcje domu
i buduje go w ten sposdb, ze sig zawali i pogrzebie
w swych ruinach dziesigtek obywateli, to taki archi-
tekt zostaje ,usankcjonowany” przynajmniej na lat
dziesieé. O ile jednak znajdzie sig urzednik, czy grupa
urzednikéw, ktérzy wykoncypujg taka ustawe, kto-
rej nikt dobrze nie rozumie, w ktérej duszg sig
miljony obywateli, tracac daremnie czas, zdrowie
i zycie na jej wykonywanie, — tacy ustawodawcy
otrzymujg za swojg dzialalnos$¢ nie zadne sankcje,
lecz conajmniej awanse i odznaczenia, a w najgor-
szym razie — ,dobrze zastuione” emerytury.

O ile trafi sie urzednik, ktéry przez przekro-
czenie wladzy lub przez niedbalstwo dziata na szko-
de interesu publicznego, przyczyniajac Skarbowi
paristwa straty na tysigc czy kilka tysigcy zlotych,
za taki wyczyn czeka go sankcja w postaci wigzienia
lub aresztu. Lecz jezeli ten urzednik spowodowat
dla Skarbu przez zle przemyslane i nieostrozne posu-
nigcia straty, idace w dziesigtki miljonéw zlotych,—
wowczas zadne sankcje go sig nie imajg. Posiada
jaki$ tajemniczy immunitet, ktéry chroni go od
prawnych konsekwencyj witasnych czynéw. Ow potez
ny dzi§ czlowiek, ,pan laséw i puszcz”, —— chadza
w glorji swych zastug i bardzoby sie obrazil, gdy-
by mu kto zarzucit pogwalcenie Siédmego Przyka-
zania. Tylko biedny rybak z nad Naroczy cos nie-
bardzo chce mu ulegaé i zaklnie czasem szpetnie
pod jego adresem, bronigc swych przez wieki na-
bytych praw. Ale i ten pewnie ulegnie, bo urzednik
ten posiada w reku talizman cudowny — dzwonek
Loretaniski. Jak zadzwoni — wszystkie rysie miau-
czg zalosnie, jak koty domowe, dziki—wlaig ze stra
chu na niebosigzne drzewa, zajgce chowajg sie po
lisich jamach, a wilki liza po macierzyrisku jagnigta
i ogonem opedzajg je od much. | gdzie tu do ta
kiego pana stosowac sankcje?...

A jednak mamy tu w Wilnie jeden urzad, kto
rego najsurowsze sankcje nie powinny omingé. Je-
zeli nawet mu sie uda unikngé ich w tem zyciu, to
w przyszlem czeka go surowa kara. Odcierpi z na-
wigzka za wszystko. Urzedem tym jest Dyrekcja
Wileriska Polskich Kolei Paristwowych. Ta straszna
instytucja cierpi na perwersyjna chorobe, znanag
w nauce, jako sadyzm. Markiz de Sade — bardzo
poza wszystkiem sympatyczny czlowiek, dzi$ juz nie-
zyjacy — znajdowal, jak wiadomo, specyficzng roz-
kosz w zadawaniu innym cierpieni fizycznych. To go
do czego$ tam podniecalo. Markiz de Sade umarl.
Ale jego chorobliwe narowy zyjg. W tej chwili umiej-
scowily sie w Wileriskiej Dyrekcji P.K.P. Instytucja ta,
zastugujgca skadingd na wszelkie pochwaly i bardzo
sympatyczna (M. de Sade byt tez sympatyczny) tak
postawila sprawe, Ze wigkszos¢ pasazeréow kolejo-
wych, aby dosta¢ sie do Wilna, lub stad wyjecha¢,—
musi przejs¢ przez golgote jakich$ wilgotnych i osli-
zglych pieczar czy katakumb, zwanych tunelami.
Szesdziesiat cztery schody wdél i 64 schody wgére.
Bez uciazliwych peregrynacyj po tych gitebokich po-
dziemiach nie mozna Wilna zobaczyé¢, ani tez Wilna
opusci¢.

— Cui bono?... Pytam sie Was, Panowie, pola-

cinie, albo: — Po kiego djabta?... pytam sie popol-
sku, Znam waszgq odpowiedz. Techniczna niemozli-
wosé. Nieprawda, wlasnie, ze nieprawda. Odrobina
dobrej woli i pociagi odchodzace bedgq mogly korzy-
stak z pierwszego peronu. Troche wigcej ambarasu
dla maszynistéw, troche wigcej zachodu dla zwrot-
niczych — i wszystko. Powiecie jeszcze: zwigkszenie
sig niebezpieczeristwa. No pewnie, gdyby pociagi
wcale nie przychodzily do Wilna, bezpieczenstwo
byloby jeszcze wieksze. Maloz jest stacyj, niepo-
siadajgcych tuneléw, a jednak wypadkow niema
i publiczno$¢ nie jest nekana bez potrzeb forso-
waniem podziemi stacyjnych?...

Panowie z Dyrekcji nie pomysleli nigdy nad
tem, Ze na setke pasaieréw wypada znaczny od-
setek ludzi chorowitych, stabych, dzieci i starcow,
kobiet cigzarnych, ludzi dZwigajacych pakunki, po-
dagrycznych, artretycznych, astmatycznych, serco-
wych, kulejgcych i t. d., Ze zmuszanie tych ludzi
bez rzeczywistej i rozumnej przyczyny do forsow-
nych wyczynéw gimnastycznych po podziemiach
utrudnia i obrzydza przyjazd do Wilna kolejg. Kaz-
dy z takich spoconych i zasapanych pasazeréw po-
syla pod adresem Dyrekcji takie przekleristwa, Ze
od nich. mogtyby stopi¢ sig szyny kolejowe, ale ser-
ca Dyrekcji ani drgnal... :

Markiza de Sade usprawiedliwiala poniekad ta
okoliczno$¢, Ze cierpienia innych sprawialy mu is-
totng rozkosz i diatego tez byly przez niego bezpo-
srednio obserwowane. Ale panowie z Dyrekcji na-
wet i tego nie majg na swoje usprawiedliwienie, bo
sami nigdy nie chodzg po tunelach, lecz dla nich
otwierane sa specjalne drzwi, by mogli przechodzi¢
géra, a tylko motloch pasazerski- musi nadwyrezaé
nogi i krzyze po katakumbach.

Po raz drugi juz poruszam ten temat, ale nie-
stety bez skutku, Ktéz bowiem bedzie sig liczyl z glosem
feljetonisty?Nie jestem wszak lordem Edenem i nie me=
ge grozi¢ sankcjami. Zycze wiec Dyrekcji P.K.P., aby
w zyciu przysziem nieustannie krazyta od pierwszego
peronu do széstego i spowrotem po tunelach. Niech
sieg poci, niech sapie, niech klnie, to jest niech robi
calg wiecznos$é¢ to, co my musimy robi¢ za zycial..

Bolestaw Szyszkowski.

Bujna imaginacja.

Prof. M. Limanowski juz dwakro¢ na szpaltach ,Slowa
twierdzil, ze w dawnem Wilnie istnial specjalny kult kréla
Wegier i Stefana. Raz snul takie wywody, gdy do Wilna zje-
chal w odwiedziny posel wegierski z,Warszawy, drugi—s$wiezo
witajac przybywajacego do Wilna wegierskiego ministra os$wia-
ty. W obu wypadkach za punkt wyjscia swych wywodéw obrat
on istnienie w Wilnie, na dawnem przedmie$ciu Rudnickiem,
nap6l obronnego koscidtka $w. Stefana (ongi bedacego pod-
miejskim parafjalnym), ktéry wedlug profesora M. Limanow-
skiego, wzniesiony zostal pod wezwaniem Patrona Wegier
i ma by¢, ze tak powiem, pomnikiem z kamienia osobliwego
kultu mieszkanncéw Wilna i kraju dla éw. Stefana Kréla-
W ostatnim z dwéch swych ,,wegierskich” artykutéw, autor
poswigca tematowi powyzszemu co$ polowe szpalty | zaznacza
z punktu, jak to Wilno wiekéw ubieglych, juz nietylko na
swym progu, witalo kazdego przybysza z poludnia, wiec z Pol-
ski, Wegier, Siedmiogrodu, Woloszczyzny..., mala, a ksztaltng
$wiatyrika Sancti Stepbani Regis Hungariae.

Posta¢ $w. Stefana kréla jest dla piszacego wcale sym-
patyczna, a z Wegrami laczg go nici sympatyj z lawy uniwer-
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syteckiej. w. Insbruku. Wiec autor niniejszej notatki chce,
w sposéb jaknajbardziej bezstronny, zwré6ci¢ tylko uwage prof.
Limanowskiego, ze wilenski kosciét §w. Stefana zostal wznie-
siony w r.1600 odrazu juz pod wezwaniem $w. Stefana, Diakona
i Pierwszego Mgczennika | pod tym tytulem do dzi§ dnia po-
zostaje, jak o tem $wiadczy, poza wszelkiemi dokumentami,
tez umieszczony w oltarzu wielkim $wigtyni obraz tego $wie-
tego | corocznie uroczy$cie obchodzone s$wigto tytularne
w drugi dziern Bozego Narodzenia.

Moina wigc moéwié¢ zasadnie o istnieniu w dawnem
Wil‘nle kultu $w. Mikolaja, $w. Jerzego, lecz iadna miarg,
nawet dajac najwigkszg folge swej sugestywnej wyobrazni, —
o kulcie krola Wegier.

Wat.

Quidquid agis... respice finem!

(Korespondencja z Wotkowyska).

Jest miejscowos¢ w pow. Wolkowyskim, ktéra
nazywa sig Migdzyrzecz. Poczatkéw jej nikt dotych:
czas nie wysledzit. Od w. XVII byt juz tu fundowany
przez mationkéw Ktoczkow kosciol, ktéry jednak
w r. 1891 zostat zabrany na cerkiew. Byfa to ostat-
nia kasata i zabor kosciota w kraju. Migdzyrzeczanie
przed wojna, by zaradzi¢ swej biedzie, wzniesli no
wa Swiatynig. Przemieniony na cerkiew dawny kos-
ciél przetrwal wojne s$wiatowg i pozostat do dzis
w reku dyzunitéw, obstugiwany przez dojezdiajgcego
parocha. Uwazany prcez katolikéw tacinnikéw za ich
wlasnos$¢ prawowita, pobudzat on juz samem istnie-
niem do starari o rychly zwrot, czemu sig przeciw:
stawiajg przedtuzajace sig w nieskoriczono$é pertrak-
tacje komisji mieszanej w Warszawie o wprowadze-
nie w. Zycie catego konkordatu i zwrot objektow
zabranych. Na podtozu niecierpliwos:i ludu tamecz-
nego i kleru wydarzyl sig niedawno tu przykry in-
cydent, ktérego przebieg byt nastepujacy.

W kosciele Miedzyrzeckim odbywat sig fast
i nieodtaczny z tem naplyw ludu, ktéry zawsze tro-
che upaja obecnych poczuciem sily. Nastréj ten
udzielit sig widacznie tez ksigzom miejscowym i przy
bytym gosciom. W takiej chwili zdobyto klucze od
cerkwi bytego kosciota. Wnet drzwi cerkwi zostaty
otwarte, poczem ksigza z ludem wkroczyli w jej mu-
ry. Postawiono po srodku Swigtyni stolik, a na nim
krzyz i $wiec pare. Natychmiast dokonano nieskom-
plikowanego obrzedu poswigcenia kosciota, Wezbrata
fala uczu¢ radosci z rewindykacji dawnego kosciota
i doznanego zadoséuczynienia za krzywde dziejowa.

Niestety, szczytowy moment tejeskapady byl
nader krotki i nic pomysinego nie wroiyt. Istotnie
okoliczni prawostawni, spostrzeglszy na co sig za-
nosi, pospieszyli powiadomié¢ nieobecnego akurat
w domu stréza cerkiewnego, ktéremu pod nieobec-
nos¢ zabrano jako$ klucze od cerkwi.- Wszczat sig
zaraz alarm. Zadepészowano do rzadzacego diecezja
grodzienska ‘Wiadyki Antonjusza, ten do starosty
Olgierda Malinowskiego w Wotkowysku. Nazajutrz,
gdy juz tlum katolikéw, obsadzil od rana swéj dany
ko_sciol. przybyl do Miedzyrzecza vicestarosta z od-
dzialem policji z Wotkowyska i poprosit obecnych
w kosciele ludzi, by wyszli na cmentarz, gdzie tak-
-townie uspakajal ich, nie przeczac wcale, ze b. ko-
$ciél winienby wréci¢ do dawnych a prawowitych jego
wlascicieli, lecz e nie jest wlasciwa do tego droga
akt samowoli, ktérego wczoraj sig dopuscili Miedzy-
rzeczanie. ]

Poki przedstawiciel wladzy 'méwil, stuchano go
dos¢ uwaznie. Skoro jednak skonczyl, jaki$ osadnik
wnet-zanucit piesni Kto sie w opicke i ttum katoli-
kéw wrécit w podweje rewindykowanego kosciola.
Wtedy za nim wkroczyta dori policja i usuneta pod
groza patek gumowych zelantow ze $Swiagtyni. Kilku
oporniejszych aresztowano.

Tak sig przedstawia strona faktyczna w Miedzy-
rzeczu. Gdy w poczgtkach parnstwowosci polskiej na
naszych ziemiach stosunki prawne w niektérych dzie-
dzinach byly jesicze plynne, zajscia podobne byly
zrozumiate i niekiedy nawet celowe, dzi$ zgola in-
nego wymagajg one osadu.

Kawalerska fantazja ksiezy rewindykatoréw
w Miedzyrzeczu wyglada w wypadku przytoczonym
niepowaznie, zakonczyla sie bowiem Zalosnie, nara-
zajgc autorytet stug Kosciota na oczywista kompro-
mitacje wobec swoich i obcych. '

Przejezdny.

Encyklopedja litewska.

Mysl wydania encyklopedji w jezyku litewskim
ma juz swojq historje. Pierwsi rzucili tg mysl, jeszcze
przed wojng, pracujgcy posréd emigracji litewskiej
w Ameryce Gabrys i Olszewski. Projekt ten byt p6z-
niej przedmiotem namysiéw i debat braci Birzisz-
kow i Jaksztasa. Po wojnie ambicje podobne ujaw-
niata snotka. wydawnicza Kulfura w Szawlach. Trzeba:
jednak byto jubileuszu Witolda Wielkiego, by dawna
mys$| dania narodowi litewskiemu encyklopedji w je-
zyku macierzystym mogla sig urzeczywistni¢. Chcia-
no w ten sposéb upamigtnié date historyczna god
nem jej dzietem monumentalnem w zakresie wy-
dawnictwa. Rozejrzano sig dokola, gdzieby znalei¢
baze finansowa dla tego olbrzymiejo przedsigwzig-
cia. Stal sie nia Spaudos Fondas (Fundusz wydaw-
niczy), wielka a prosperujgca spotka wydawnicza,
bedaca w reku nauczycielstwa litewskiego, acz liczgca
tez w swem gronie pewng ilo$é¢ nie nauczycieli.

Trudnosci wielorakie pigtrzyly sig i byly chwile,
gdy mato brakowalo do calkowitej rezygnacji z za-
mierzenia. Udato sie atoli szczesliwie je przezwycie-
zy¢. Pozostajac do dzis dzielem inicjatywy prywatnej,
wydawnictwo przez swych zalozycieli i kierownikéw
musialo zainteresowa¢ i wciggna¢ do przedsiewzigcia
szereg czlonkéw partji rzadzacej — tautininkéw, co
zaraz odbilo sie na Zyczliwem ustosunkowaniu sig
rzadu do pieknej sprawy. Gdy rzeczy tak sie mialy
z zamierzong encyklopedija, Katolicka Akademja Nauk
(Katoliky Mokslo Akademija) szykowala sie do wy-
dania pokrewnego ideg dzieta, mianowicie Litewskie-
go Stownika Biograficznego. Byli tez w obozie ka-
tolickim “ludzie, co woleli raczej encyklopedje niz
taki stownik. Grozilo wigc tem, ze litewscy pracow-
nicy naukowi pdjda nie spolem, lecz dwiema dro-
gami, wprawdzie nie wrecz przeciwnemi sobie, lecz
prowadzacemi w réinych kierunkach. Przydala sie
wtedy interwencja rzadu, ktéry uwarunkowal swa
pomoc zgodg obu zamierzert wydawniczych na jeden
a wspolny projekt, jakim jest dzisiejsza Lietuviskoji
Enciklopedija. Taki jest krétki przebieg genezy jej
powstania.

Dzi§ moina juz méwi¢ o czterech tomach L.E,
liczacych kaidy po stron 1430, bogato ilustrowanych,
zaopatrzonych w mapy, diagramy i inne rekwizyty
europejskich encyklopedyj. Zapewne wydawcy wer-
towali wprzéd takie ' dziela, jak: Encyclopedia Brit-
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tannica, Larusse, Konversations lexikon, The Catholic
Encyclopedia, Brockhausa i Efrona, Orgelbranda i in.,
by znalezé typ wlasciwy dla L. E. Redaktorem na-
czelnym jej jest prof. Wactaw Birziszka, z ktérym
naj$cislej wspotpracujg dzis, oprécz braci prof. Mi-
chala BirZiszki (autora rekordowej bodaj ilosci po-
zycyj w encyklopedji) i prof. Wiktora BirZiszki, row-
niez prof. prof. Czesnis, Dovydaijtis, Jonynas, Rémer
fw. in. Zespol réinorodny pracuje dotychczas w har-
monji zupelnej; mimo Zze w dobie ogdlnego kryzysu
nie obfituje wydawnictwo w gotdwke, posuwa sig raz-
nie praca naprzod. Brakuje jeszcze jednego zeszytu
do skompletowania tomu IV, ktéry koriczy litere B.
Wynoszaca 7.000 liczba abonentéw E. L. pieknie
$wiadczy o zrozumieniu przez szeroki ogol litewski
doniostosci history:zznej tego wydawnictwa.

Rzecz naturalna, ze sg pewne opuszczenia. Np.
Abicht (prof. uniw. wroctawskiego), Abrajtis, Abranto-
wicz, Afanasowicz..., Bojko, Baczkowski, Betto, Bo-
bicz, Bochan, Bohdanowicz (b. senator), Bojew...

Jesli o jakiejs ksigdze moina powiedzie¢ slo-
wami dawnego ekslibrysu, to zapewne o kaidej
encyklopedji, a wigc i omdéwionej wyzej: Inter folia
fructus.

Rimtas.

Bibljografja.

Rewienska Wanda. Bereza Kartuska, wybrane
rozdzialy z antropografji miasteczka. Wilno 1934,

Jest w Wilnie mniej znana serja wydawnictw
pod nazwa: Universitas Vilnensis Batoreana. Facultus
scientigrum —Dissertationes inaugurales, gdzie jednak
oglaszane bywajg ciekawe a wartosciowe prace dok-
torantéw U. S. B. . W tej chwili mamy przed sobg
publikacjg z tej serji (N 5), ktéra zawiera przedsta-
wiong wydz. mat.-przyr. w Wilnie prace Wandy Re-
wieriskiej na stopieri doktora geografji.

RAutorka, pracujac w grupie geologicznej prof.
M. Limanowskiego w Pruzanszczyznie (z ramienia
Biura Projektu Meljoracji Polesia), zetknegla sig z Be-
reza Kartuska, ktdra tak swa odrebnoscia polozenia,
jak przesztoscig przykula uwage badaczki, w nastgp-
stwie za$ stala sie przedmiotem jej rozprawy dok-
torskiej. Praca ta zdobyla autorce rzadki jeszcze
u nas stopieri doktora geografji i jest cennym przy-
czynkiem do- poznania potudniowo wschodnich ziem
Grodzieriszczyzny.

Wyniki blizszego przestudjowania Berezy ujete
sq w szereg rozdzialow. [. Polozenie Berezy Kartu-
skiej omawia doline rz. Jasioldy, plyte Pruzanska,
a pokrétce i inne czynniki ksztaltujgce konfiguracje
dzisiejsza terenu omawianego. II. Rys bistoryczny
Berezy rzucony jest na powyisze tlo przyrodnicze
tego osiedla. Wytoniwszy sie¢ z mroku dziejéw w po
lowie w. XV, Bereza na poczatku w. XVIIl wchodzi
w magnacki dom Sapiezyriski, poczem w r. 1648
staje sig Berezg Kartuska. Odtad datuje sig jej wzrost,
rozwoj i znaczenie, trwajagce do kasaty klasztoru
kartuzéw, od kiedy zmuszona jest znowu niesé ciche
zycie drobnego miasteczka, ktéremu nie wiem, czy
przystugiwatl nawet tytul zaszfatnego.

. Ill. Sieé komunikacyjna na zachodniem Polesiu
I‘iei zwiqzek z bistorjg rozwoju Berezy. Interesujacy
sig u nas dziejami gosciricow, traktatéw, drég pocz-
towych, pierechodéw, szlakéw, szos i t. d., znajdzie
fu sporo skontrolowanych i wspélczesnych historycz-

nie wiadomosdci o tych tak waznych w kraju lesisto-
bagiennym czynnikach kultury. Stusznie to podkresla
Lucien Febvre: Rien n'influe plus que I'bistoire des
routes sur les destinées des villes.

Dalej idzie rozdzial IV. Przestrzeri zyciowa Be-
rezy. Nieco zagadkowa ta nazwa oznacza tylko oceng
warunkéw terenowych Berezy pod wzgledem osad-
niczym (lecz nie w sensie dzisiejszyml) i rozwoj tery-
torjalny miasteczka, Z kolei rozdzial V. Analiza pla-
nu, gdzie badaczka wnikliwie ttumaczy anomalje
w planie m. Berezy, rekonstruuje pierwotng Berezeg
Homszejowska i Bereze XIX wieku. VI. Fizjognomja
miasteczka, to malownicze ruiny b. klasztoru kartu-
z6w, réznorodne typy budynkoéw, ich rozmieszczenie,
plan krajobrazowy itd. VII. Demografja omawia licz-
be mieszkaticoéw, rozmieszczenie ludnosci, strukture
narodowosciowg i wyznaniowa, rozmieszczenie zawo-
déw, ich stosunek do wyznania i mapy osadnicze.

Wreszcie Zakoriczenie, ktérego ostatni passus
podajemy tu w calosci: ,Historyczne wiezy laczyly
Bereze z Wilnem. Przeciez podkresli¢ nalezy, ze
obecnie, wskutek znacznej odleglosci czasowej, wply-
wy Wilna na terenie zachodniego Polesia zmalaly.
Centralistyczny rozkiad kolejowy, orjentowany prze-
dewszystkiem na Warszawe, sprawia, ze Bereza
znajduje sie w 13-to godzinnej odleglosci czasowej
od Wilna, podczas gdy od Warszawy dzieli jg tylko
6-io godzinna odlegtos¢ czasowa, W tych warunkach,
jezeli jeszcze podkreslimy szerokie mozliwosci kul-
turalne Warszawy, przerwanie historycznych nici, 13-
czacych Bereze z Wilnem, i cigZenie miasteczka
w kierunku na Warszawe, stanie sie zupetnie zro-
zumiate®.

Nasuwa sie mimowoli uwaga, ze,  wobec obec-
nego przeznaczenia Berezy Kartuskiej, Wilno nie
powinno narzeka¢ natrudnosci komunikacyjne z tem
osiedlem. Kto wie, moze dzieki nim wiasnie Wilno
nie skorzystalo dotad ani razu z .ustug obozu kon-
centracyjnego... -

Prace uzupelniajg Résumé, Spis literatury, tabli-
ce, blokdiagram, fotografje, i mapy.

: Gardiner.

Stankiewi¢ RAd. Da bistoryi bietaruskaba poli-
tyénaba wyzwolerinia. Wilnia 1935.

Harecki napisal dzieje literatury bialoruskiej,
Lastowski — dzieje ksigzki bialoruskiej, Szczekaci-
chin —dzieje sztuki biatoruskiej w zarysie, Ant. Luc-
kiewicz datl szkic dziejow Biatoruskiej Socjalistycznej
Hramady..., lecz dzieje biatoruskiego wyzwolenia po-
litycznego nie byly dotychczas wcale opracowane
syntetycznie. Luke te postanowil wypelni¢ Ad. Stan-
kiewicz, Jak widaé¢ z tytutu, autor nie uwaza swej
pracy za monografje historyczng, lecz za prébe hi-
storycznego podejscia do interesujacego go i wielu
innych tematu, ktéry juz rozpietoscig swego trwania,
prawie przez caly wiek XIX i przeszlo trzy dziesiatki
biezacego, necit do zrobienia obrachunku i podsu-
mowai dziejowych.

Autor uczynil co chcial i mégl, wiedzac oczy-
wiscie zgéry, ie tenie temat bedzie nieraz jeszcze
na warsztacie bialoruskich publicystéw i pisarzy.
Z tem sig lgczy Swiadomos¢, ie dzieje wyzwolenia
politycznego Bialorusi zechcg zapewne opracowa¢
kiedykolwiek rowniez bialoruscy eserzy, esdecy, cha-
decy, radykali ludowi i in. Uzupelniajac, prostujac
jeden drugiego, dadza w wyniku pewniejszy a bliiszy
prawdy obraz rzeczywistosci dziejowej.
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Jak sig wyczuwa z przedmowy, autor posiadal
tyle materjatu, ze starczyloby go na tom caly. Do-
wodzi to, ze idea odrodzenia bialoruskiego przezyla
okres niemaly i jest na co dzi$ wstecz spojrze¢. Zmu-
sito jednak to autora do pewnej selekcji i skrétéw.
Zastanawiajac sie nad dziejami narodu bialoruskie-
go, uderza nas fakt, ze Opatrznos¢ zbyt czesto wy:
znaczata. mu postawe bierna, pozwalajac zato sasia-
dom odegrywaé rolg czynna, nawet mocno agresywna,
postugujaca sig wszelkiemi srodkami przemocy.

Gdzieindziej Kosciot i Cerkiew stanowily punkt
oparcia lub refugium dla bytu narodowego, Biatoru-
sinom i ta pomoc i pociecha nie byly dane... Wprza-
gnigte w rydwan polityki obcej,—wprzéd dynastycz-
nej, potem paristwowej—te instytucje nie mogly da¢
wigcej, ponad skapo wydzielone pociechy religijne,
gdy tymczasem u Polakéw tenie Koscidt byt poteina
ostojg przed germanizacja i rusyfikacja. Dlatego
Kalinowski, Hryniewiecki, Hurynowicz... mieli w so-
bie co$ z prorokéw i wieszczéw. Ad. St. przezornie
zaznacza sam, ze nie nalezy rozumieé ich bialorus-
kosci tak, jak rozumiemy ja dzi§, gdy tres¢ tego
pojecia przyjela ksztalty okreslone i dojrzate catkiem.
Pewng trudnos¢ dla dziejopisa stanowié¢ bedzie i musi
szczupla ilos¢ wiadomosci o Kalinowskim i Hrynie-
wieckim, co zawsze ulatwi sytuacje krytykéw i opo-
nentéw. Czytajac wyjatki z listéw i zeznari Kalinow-
skiego, rodzi sig che¢ ujrzenia co predzej ich wy-
drukowanych w calosci. Toby znacznie posuneto
sprawe ustalenia fizjognomji duchowej ich autora.

Szerzej Ad. St. omawia dawny ,Homan”, jako
etap poiniejszy, acz dotychczas mniej rozswietlony.
Szkoda ze zaginelo lub jest niedostepne dzi$ dia
Wilna archiwum dawnej Biel. Socj. Hramady. Dla
tego trudno jest sili¢ sie obecnie na odtworzenie
wewngtrznego Zycia partji, ktéra, spetniwszy swa ro-
le, odeszta w niebyt przed progiem powojennego
okresu w zyciu Biatorusi. Dla catosci trzebaby byto
przestudjowa¢ archiwum P.P.S.az po r. 1918, Prof.
W. lwanowski dal nowe a cenne informacje o cza-
sopismie biatoruskiem ,Swaboda”.

Rozdzialy koricowe, to juz tylko retrospekcja
tego, na co pokolenie nasze patrzylo wlasnemi ocza-
mi. Przyczem rzecz doprowadzona zostala niemal
do chwili biezacej, co nie ulatwia perspektywy dzie
jowej. Czy tez nie przedwczesnie oglosit inz. L Du-
biejkowski posiadane listy?...

Ksigzka napisana dobrg prozg bialoruskg. Od
bledéw korektorskich nie jest wolna nawet skadinad
dobrze pomyslana okladka!l Niemalo ich i w tekscie.

Interesujgcym sie ruchem biatoruskim warto

z tg ksiazka sig zapoznaé.
Ad. Sot.

Zilenas V. D¢l Lietuviskos Mokyklos (1903—
1974) Vilnius 1935

Ukazanie sie kazdej pracy czy przyczynku hi-
storycznego, odnoszacego sig do dziejéw naszego
kraju, nalezy powita¢ z najwiekszem uznaniem.
W obszernej broszurze ,Dla szkoly litewskiej” mio-
dy autor, student U. S. B., przedstawil walke nau-
czycieli ludowych z caratem o szkote narodowo-li-
tewska. Zmagania te w pewnych momentach pchaly
grupe miodych zapzlericéw do teroru krwawego,
aby szybcej i skuteczniej wywalczyé, naleine prawa
dla Litwinéw. Zdecydowana i $miata walka wkoricu
dala pewne dodatnie rezultaty.

Jak wynika z podanego materjatu, nauczyciele
ci, poza stworzeniem tajnej organizacji (Zjednocze-
nie nauczycieli litewskich) i prowadzeniem umieje-
tnej agitacji wsréd ludu litewskiego, nawotujacej do
bojkotu szkét rosyjskich, siegali dalej. Na jednem
ze swych konspiracyjnych zebrari (w Wilnie w r. 1905)
uchwalili, miedzy innemi, zadanie wskrzeszenia uni-
wersytetu w Wilnie, na innych znéw zebraniach byla
poruszana kwestja niepodleglosci Litwy.

Rutor prace swa oparl przewainie na materjale
archiwalnym (protokolach i odezwach tej organizacji).
Materjaly te spoczywajg w Litew. Tow. Naukowem
w Wilnie, ale, jak widaé z pracy omawianej, znaj-
duja sie one w stanie chaotycznym i do tego jakas
reka barbarzyriska mocno je przetrzebita, checgc wi-
docznie co$ zatai¢ przed potomnoscia.

Broszura ta jest niezmiernie ciekawa, gdy: te-
mat poruszony ogélowi prawie nie jest znany. Pracy
tej moina to i owo zarzuci¢. Przedewszystkiem nie
posiada ona wyraznej catosci,—zagadnienia nie po-
glebita. Niektére sprawy autor porusza lekliwie.
Wreszcie o cichych a nieznanych bohaterach trzeba
pisa¢ krytycznie, ale jednoczesnie z entuzjazmem

V. Sak.
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