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Dokota paktu wschodniego.

W przeciwienstwie do analogicznych przemé-
wieri b. ministra spraw zagranicznych Zaleskiego,
exposé obecnego ministra Becka, wygloszone na
posiedzeniu sejmowej komisji spraw zagranicznych
w d. 1 lutego b. r. nie zawieralo zadnej wzmianki
o Litwie, tak, jakby bolaczka zatargu polsko-litew-
skiego nie dawata zna¢ o sobie. Pomingl réwniez
min. Beck miiczeniem zagadnienie polityki baltyc-
kiej, poprzestajac na paru zdawkowych uwagach
o swej podrézy do Estonji via Lotwa.

Trudno zgadngé, czemu naleiy przypisaé to
zlekcewazenie kwestyj, ktére dotychczas zajmowly
w polityce zewnetrznej polskiej jedno z naczelnych
miejsc. By¢ moie minister nie chcial zawczasu
otwiera¢ kart, majgc ckreslone plany i zamiary na
tym odcinku, a by¢ moze wolat przeslizna¢ sie nad
drazliwym tematem ze wzgledu na brak sukcesow,
ktéremi mdglby sie tu pochwalié.

Nie jest bowiem tajemnica, ze ententa balty-
cka w tej formie, w jakiej doszta do skutku i jaka
zaczyna coraz bardziej sig krystalizowa¢ i utrwala¢,
jest zjawiskiem niemile widzianem przez polityke
polska, pragngcg zapewni¢ sobie wplyw dominujacy
w tej czesci Europy wschodniej. Bylo jednakie do
przewidzenia, Ze rola opiekuricza Polski w stosunku
do matych paristw nadbaltyckich, ktéra mizala wszy-
stkie widoki powodzenia, dopdki Polska znajdowala
si¢ w tem samem polozeniu, co jej pélnocno-wscho-
dni sasiedzi, musi sig skoriczy¢ z chwilg zblizenia
z Niemcami i oziebienia stosunkéw z Francja.

Wprawdzie na przeszkodzie do Scislejszego pc-
rozumienia pomiedzy Polskg a calkowitym blokiem
panistw nadbaltyckich stala kwestja wileriska, elimi-
nujgca z tego bloku Litwe i zmuszajgca ja do zaj-
mowania stale stanowiska odosobnionego, byla to
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wszakze przeszkoda o charakterze lokalnym, ktérej
usunigcie przy dobrej woli z obu stron nie bylo nie-
mozliwoscia. Sytuacja zasadniczo sie zmienila po
zawarciu przez Polske z Niemcami paktu o nie-
agresji, ktéry niebawem w opinji $wiata politycznego—
mniejsza o to, stusznie, czy niestusznie— nabral cech
niemal tajnego sojuszu, majgcego nacelu wzajemne
poparcie w zakresie blizej nieokreslonej, a przeto
budzacej ogdlne zaniepokojenie ekspansji na wschéd.

Z tg chwilg Polska przestalta byé dla paristw
nadbaltyckich naturalnem oparciem przeciwko per-
manentnie grozacemu im niebezpieczenstwu ,Drang
nach Osten”, natomiast przybrala w ich oczach za-
gadkowg posta¢, budzgc nieufnosé¢ i obawy, podsy-
cane usilnie przez zainteresowane bezposrednio So-
wiety i posrednio przez zaprzyjaZniong z niemi
Francje. W tych nowych warunkach nastgpito to, co
musialo nastapi¢, a co przez szereg lat nie dawalo
sie uskuteczni¢. Litwa zrezygnowala ze swego po.
stulatu wilenskiego, jako warunku porozumienia
baltyckiego, wychodzac z zaloienia, ze przedewszy-
stkiem musi mys$le¢ o uratowaniu swego bytu nie-
podleglego, po tem ustepstwie zas realizacja ententy
baltyckiej nie napotkata Zzadnych trudnosci, i dzis
»Lietuvos Aidas”, zapomniawszy o niedawnych swych
zastrzezeniach i watpliwosciach, z zadowoleniem
stwierdza, ze wiezy laczgce trzy parstwa baltyckie
coraz bardziej sig zaciesniaja, a nawet doszukuje sie
genezy Ententy baltyckiej w poczuciu wspdlnosci
i solidarnosci, ktéremi rzekomo byly oziywione
wszystkie trzy spoleczeristwa nad Baltykiem od
pierwszych dni ich niepodlegtego zycia...

Tak dobrze, zdaje sie, nie bylo, natomiast nie
ulega watpliwosci, Ze obecnie wspélny interes poli-
tyczny wplywa na wytwarzanie sie atmosfery, sprzy-
jajacej rozwojowi wspolpracy réwniez na polu spo-
tecznem, kulturalnem i ekonomicznem. Przedewszy-
stkiem jednak wytwarza sig bliski kontakt w dzie-
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dzinie wojskowej, czego objawem znaczacym jest
$wieza wizyta w Kownie gen. Berkisa, dowddcy
armiji lotewskiej.

Potrzeba wspoétpracy militarnej, jak pisze ,Liet.
Ridas”, jest najbardziej palaca, zwlaszcza w ostatnich
czasach, kiedy problemy bezpieczenstwa w calej
Europie nabraly aktualnosci. Paristwa baltyckie,
wttoczone miedzy wielkich sgsiadow, znajduja sie
pod wzgledem bezpieczeristwa w specjalnych warun-
kach. Niemal ze wszystkich stron sa one wystawione
na niebezpieczenstwo zewnetrzne. Ich niebezpie-
czenstwo i sama niepodleglo$¢ nie sa naleiycie za-
pewnione, zanim w Europie Wschodniej nie stworzy
sie dostatecznej gwarancji pokoju. Od wiosny roku
ubieglego widoczne sa wysitki w kierunku stworze-
nie takich gwarancyj. Z inicjatywy rzadu sowieckiego
wysunigto sprawazapewnienia niepodleglosci panstw
baltyckich. Jednakie Niemcy i Polska odrzucily ini-
cjatywe sowiecka. Niezaleznie od motywéw odmo-
wy nie mogta ona nie wywota¢ w krajach baltyckich
wrazenia, iz krajom tym zagraza niebezpieczerstwo.
Wobec takiej perspektywy nie pozostawzlo wszystkim
trzem panstwom battyckim, jednakowo zainteresowa-
nym w urzymaniu i zapewnieniu swej niepodlegtosci,
nic innego, jak skupi¢ sie i wykaza¢ w ten sposéb
swg decyzje wspolnej obrony, o ileby uczyniono
zzewnatrz jakis zamach na ich niepodlegtosé¢. Tak po-
wstata Ententa baltycka,ktéra sie poglebia i rozwija.

Jednak jasna jest rzecza, ze Ententy baltyc-
kiej nie wystarcza jeszcze do zapewnienia pokoju
w tej czesci Europy. Z tego wzgledu niezaleznie
od rokowari w sprawie utworzenia porozumienia
panistw baltyckich wysunigto z inicjatywy Francji
i Sowietéw projekt podpisania szerszego paktu
wschodniego o wzajemnej pomocy. Narady w spra-
wie tego projektu nie zostaly jeszcze uvkenczone.
Po rozmowach londynskich wydaje sie, iz pakt
wschodni bedzie w kaidym razie podpisany przy

udziale Francji, Sowietéw, Czechoslowacji i paristw
baltyckich. Jednak, o ile do tego paktu nie przyla-
czq sie Polska i Niemcy, jak tego mozina sig spo-
dziewaé¢ w zwigzku z dotychczasowem ich stanowi-
skiem, pozostanie w sprawie zapewnienia pokoju
w Europie Wschodniej wielka luka, ktéra panstwa
baltyckie pierwsze odczuja.

Do powyiszych stéw polurzedowki litewskiej,
dajacych dostateczne pojecie o nastrojach sfer poli-
ycznyeh nad Baltykiem, a pisanych jeszcze przed
wizyta Goringa w Polsce, nalezy doda¢, ze wizyta
ta, rzecz prosta, wydalnie sie przyczynila do spote-
gowania podejrzliwosci wzgledem polityki polskiej
i w konsekwencji do przyspieszenia zabiegédw i do-
prowadzenia do skutku paktu wschodniego.

Pakt wschodni wiec stanie sie w najblizszej
przyszlosci kamieniem probierczym dla stosunkow
wzajemnych pomiedzy Polska a panstwami nadbai-
tyckiemi. Definitywna odmowa ze strony Warszawy
przystapienia don bedzie niewatpliwie wytlumaczona
nietylko w Kownie, lecz réwniez w Rydze i Tallinie,
jako dowad istnienia tajnego ukladu polsko-niemiec-
kiego w sprawie wspélnej akcji i podzialu rol nad
Baltykiem. Prasa francuska i dzi§ szeroko o tem
trabi.

Trudno sie zorjentowaé zoddali w tresci glo$nego dzi$
rozporzadzeniz komendanta Kowna, nakazujacego pisanie we
wszystkich jezykach nazw miejscowosci w brzmieniu litew-
skiem. Wynikaloby zen, ze w publikacjach, ukazujacych sig
w jezyku polskim na terenie Republiki Litewskiej (a przynaj-
moiej w Kownie), zamiast Kowno nalezy pisa¢ Kaunas. z3-
miast Wilno— Vilnius, zamiast Wilkomierz — Ukmerge i t. d.
Tak tei widocznie zrozumieli rozporzadzenie komendanta
wydawcy ,,D-ia Kowiefiskiego”, kiérzy zawiesili na znak pro-
testu swe pismo pod dotychczasowym tytulem, a po pewnym
czasie zaczeli je drukowa¢ pod zmienionym tytulem ,,Dzien
Polski”.

Tymczasem poélurzedowe ,Liet. Aidas* omawiajgc pro-

Wspomnienie o arcybiskupie
J. Matulewiczu.

Méj przyjaciel X,, jak kaidy przyjaciel, majac
o przyjacielu dobre wyobrazenie, sadzi ze umiem
charakteryzowaé, okreslaé i ocenia¢ ludzi. Przeto
prosit mie napisa¢ cokolwiek o $. p. ksigdzu biskupie
wilenskim Matulewiczu. Sadze, ze moj przyjaciel
jest w bledzie i przecenia moje zdolnosci, ale co
wiem i co dzi§ pamieé przywodzi, tem stuie.

Moja uwage zwrdcity niektdre cechy charakteru
ks. biskupa czy jego usposobienia duchowego, kto-
rych ledwie odrobing tu podajg. Mianowicie niczem
niezmqcony jego spokdj, nieporéwnana cierpliwosc
w doswiadczeniach, tagodnos$¢ i wspdtczucie dla cier-
pigcych. Bez wzgledu na to, ze sami byli nieraz
winni tych cierpied, dawal im pomoc w trudnos-
ciach, podtrzymywal w upadku ducha czy losu
i t.d.

Oto sg niektore tylko probki tych jego zalet,

ktére przypadkowo dalo mi sie spostrzec, albo od
wiarogodnych ludzi slysze¢.

Kiedy weszlido Wilna bolszewicy, zaraz w miesz-
kaniu ks. Biskupa, obok jego pokoju, umiescili dwie
ateistki, ktére mialy prowadzi¢ odczyty bezboZnictwa.
Ks. Biskup, ze zwyklym sobie spokojem, znosit ta-
kie sasiedztwo. Nie usuwal sig z mieszkania, nie
uciekal i nie chowat sie. O tym fakcie szeroko mé-
wiono.

Jego spokdj uwydatnial sie wszedzie. Przy
przyjmowaniu interesantéw wystuchiwzt ich spokoj-
nie i zastanawial sie nad kaida sprawg az do je.
wyczerpania. Spokodj ten udzielat sig interesantom
Kaidy bez krepowania sie mogl wszystko wypowie-
ozie¢, bez pospiechu o wszystkiem sig rozmowic.
W najdrazliwszych nawet sprawach, ks. Biskup nie
wychodzit z réwnowagi. Bo jezeli przedstawiciel wla-
dzy szasta sig i usiedzie¢ nie moze, jezeli sam wiele
gada i nie daje interesantowi dojé¢ do slowa, albo
zaczetq sprawe przerywa, ktéz z petentow potrafi
zebraé¢ mysli, czy uprzytomni¢ sobie wszystko, co
ma do omdéwienia?! Uzasadniaé tej cechy charakteru
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testy polskie przeciwko wzmiankowanemu rozporzadzeniu,
z naciskiem podkresla, ze zostalo ono wywolane naturalnem
dazeniem Litwinéw do oczyszczenia nomenklatury topogra-
firznej z nalecialosci rusyfikacyjnych i wyraza zdziwienie,
czemu ,,Dzienn Kowieriski” uzywa terminu Liefuva zamiast
Litwa, chociaz nikt od redakcji tego nie wymaca.

Wigc jak jest istotnie? Jak nalezy rozumie¢ wlasciwy
sens rozporzadzenia komendanta Kowna? Zachodzi tu wi-
docznie jakie§ nieporozumienie. Albo komendant sformutowat
swoj rozkaz niedo$¢ $cisle i wyraznie, albo Interpretacjajego
przez czynniki cywilno-polityczne réinisie od intencyj autora
wojskowego. W kazdym razie ingerencja wladz administra-
cyjno-wojskowych do obcej im zgola dziedziny lingwistycznej,
z natury rzeczy delikatnej, drazliwej i wymagajgcej wielkiego
taktu, wydaje sie nam wysoce niewlasciwg.

Problematyczne ulgi.

Prawdziwym rogiem ,obfitosci” stalo sig przy
konicu ubiegtego roku ustawodawstwo polskie w sto-
sunku do rolnictwa. Wysypano z tego rogu istny
potok rozmaitych rozporzadzen, zarzadzen, uzupet-
nieri, wyjasnien i t. d., ktére narazie osiggajg ten
dobry skutek, ze absorbujg umyst rolnika i odcia-
gajg go od czarnych mysli nad rozpaczliwg w istocie
sytuacja w rolnictwie. Funkcje te spetnia¢ moga
pomysinie wspomniane ustawy i rozporzgdzenia
chociazby z tego powodu, Ze sg prawdziwemi lami-
gléwkami dla mniej wigcej obytych z ustawodawst-
wem tak zwanem oddluzeniowem, a chiriskiem abe-
cadlem dla niewtajemniczonego pospdlstwa rolni-
czego, ktérego gtéwnie dotycza. To tez wytworzyia
sie jakby kasta wtajemniczonych kaptanéw, ktérzy
bynajmniej z sobg nie sa uzgodnieni, a komentuja
komentarze jeszcze wyiszego rzedu wtajemniczo-
nych, cechg ktérych jest to, Ze rozumiejg czesto
wigcej, niz sam ustawodawca,

Rozmaicie moéwig o tem ustawodawstwie od-
dluzeniowem, starszem i najswieiszem. Zaprzysigie-
ni chwalcy obecnego regime’u, ci przedewszystkiem,
ktérych to ustawodawstwo nie dotyczy — trabia
hymny pochwalne na czes¢ madrosci i dobrotliwosci
rzadu, inni prorzagdowcy ustosunkowuja sig do tego

ustawodawstwa w zalezno$ci od wiasnych zaintere”
sowan rozmaitemi ulgami. Znowuz malkontenci, za-
rowno anti-rzadowi, jak i pro-rzgdowi (bo i tacy ist-
niejg) — ustawodawstwo to naogét krytykuja, tez
naturalnie w miare osobistych zainteresowan. Tium
rolniczy jeszcze nie orjentuje sig w istocie tego
ustawodawstwa, nie poddaje sig naogét sugestji
chwalcow i zachowuje milczenie.

Abstrahujgc od rozmaitych opinij, a ustosunko-
wujac sig rzeczowo do tego ustawodawstwa, nalezy
przedewszystkiem zaznaczy¢, ze jest ono zbyt okrzy-
czane. To znaczy — zaduzo sie naogé! o niem mo-
wi i pisze w stosunku do zasiggu jego przypu-
szczalnych wplywéw na terenie rolniczym. Nalezy
stwierdzi¢, ze masa wiejska, ta, ktora stanowi tto
wsi — jest w tem ustawodawstwie naogél mato za-
interesowana. Masa ta nalezala do najlepszych ptlat-
nikéw, czy to w zakresie podatkéw, czy kredyiow,
czy tez dlugdéw prywatnych. Nie majgc wigc duzych
zaleglosci dluznych, rachujgc te zaleglosci jednost-
kowo — nie bedzie korzystala z ulg. Czes¢ tej ma-
sy wiejskiej, ktéra wciagnieta zostata w ten lub inny
sposéb w wir zadluzenia, o ile zostanie przez kogos
wtajemniczona w kabalistyke ustawodawczg — sko-
rzysta bezwatpienia z szeregu rzeczowych ulg. LLecz
zaraz nalezy zrobi¢ tu zastrzezenie merytorycznego
charakteru — o czem zresztg dalej bedzie mowa —
ze gros interesujacego wies zadluzenia odnosi sig
do okresu najwyiszych cen i procentéw, wiec efek-
tywnos$¢ tych ulg, w stosunku do spadku wartosci
objektéw zadluZonych i wzrostu wartosci pienigdza—
jest bardzo problematyczna.

Najbardziej charakterystyczna cechg i najbar-
dziej wyrazng trescig tego oddluzeniowego ustawo-
dawstwa—jest podziat dluznikéw na rozmaicie uprzy-
wiljowane grupy. Ma to cechy nie tyle spoleczne,
co polityczne (a moze wprost fiskalne?). Dtuznicy
rolni zostali zaklasyfikowani do kilku kategoryj, po-
dtug liter abecadta — A, B i C. Grupa A zostala
najwiecej uprzywiljowang (do 100 ha) — grupa C
ponad 1000 ha) najbardziej upos$ledzona. Naj-
znakomiciej uprzywiljowani zostali naogél osadnicy
wojskowi i cywilni—najbardziej zas pognebieni ob-
szarnicy wiekszego kalibru (C). Wedlug opinji tej
klasy, ustawodawstwo oddluzeniowe zagraza wprost

ks. Biskupa niema potrzeby, bo wszyscy bylismy
tego sSwiadkami.

Nieporéwnana jego cierpliwos¢ réwniez okazy-
wala sig wszedzie, kiedy szowinisci okrzyczeli go
litwomanem. Wtedy kaidy, jak sie méwi, lazt mu
na glowe i coraz bardziej okrzykiwal go niespra-
wiedliwym i stronniczym w rzadzeniu diecezjg. Okrzy-
czano go przed spoleczerstwem i przed rzadem.
Stowem stworzono mu opinje niemozliwego na jego
stanowisku. Wprost litos¢ brata widzie¢ i slyszeé,
jak w swej nienawisci nie oszczedzano ks. Biskupa,
ani w kosciele, ani przy oftarzu. Najniedorzeczniej
i najniesprawiedliwiej wszedzie nim szargali, przy-
czepiajac mu ciggle litwomanje. Jak wsiedli na te-
go konika, to na nim ciaggle jezdzili, czynigc ks.
Biskupowi niestworzone zarzuty, jakie tylko komus
$lina na jezyk przyniosta. A tlum, wiadomo, jak
tlum, prosty, czy inteligentny, w uprzedzeniu bez-
krytycznie wszystko przyjmowal, powiekszal, rozno-
sit i rozglaszal. Stad wytworzyly sie do ks. Biskupa
fatalne uprzedzenie i niechgd.

Oto jedna probka tego rodzaju spodlenia lu-

— ———

dzi, a dowdd cierpliwosci ks. Biskupa w przeciw-
nosciach i cierpieniach.

Bytem przypadkowo swiadkiem, jak w sali ks.
Biskupa, jacy$ interesanci, ludzie Swieccy, z nieopi-
sang zuchwalosciag wystgpowali w sprawie swego
proboszcza. Kiedy nie pomogly tagodne przed-
stawienia i stuszne uwagi ks. Biskupa, zaczeli wrzesz-
czeé tak, iz ks. Biskup zmuszony byl wyjsé z sali do
poczekalni. Tam niespodzianie spotkal mnie i ma-
chinalnie wyméwil: ,Zmeczyli mie swojemi zarzuta-
mi na wlasnego proboszcza i zuchwatem domaganiem
sie, zeby im daé proboszcza jakiego sami chcq —
bezczelni ludzie”.

A juz bezbrzeing cierpliwos¢ wykazat ks. Biskup,
kiedy go najrozmaiciej oczerniano nietylko stowem,
ale i w pismach, kiedy go zewszad otoczyli nieprzy-
jaciele, nietylko ludzie Swieccy, ale i podwtadni du-
chowni, ziejac don nienawiscia. Probowalem rozma-
wiaé¢ z niektérymi z wyiszego duchowienstwa, wsze-
dzie wyczuwalem takie wrogie nastawienie.

Pamigtam w jaka$ narodowa uroczystos¢ ks.
Biskup celebrowal w katedrze, a jezeli mig pamig¢
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katastrofg w stosunku do wiekszych obszaréw. Dtuz-
nikéw tej klasy bierze sie wprost za gardlo i mowi
sig im: placi¢ albo odda¢ ziemie na parcelarjel
Stad w tej kategorji panuje wielka konsternacja
i przygnebienie. Mniejsi obszarnicy (B) tez nie zo-
stali zbytnic obdarowani. Natomiast naprawde obfi-
cie ulgami zostali obdarzeni — osadnicy. Ci moga
to ustawodawstwo blogostawié¢, gdyz kapitalne ich
zadtuzenie do potowy zostalo zniesione. Jezeli cho-
dzi o ziemian, to stosunek do nich sfer rzadzacych
zostat w tem ustawodawstwie niedwuznacznie pod-
kreslony. Okazalo sie, ze jest to warstwa, o ratowa-
nie ktoérej najmniej sferom rzadzacym chodzi, a ra-
czej dazy sie przy sposobnoscido jej zlikwidowania.

Bardziej jednak interesujgce jest zagadnienie,
jaka wogole droge wskazuje to oddluzeniowe przed-
sigwzigcie w szersze] polityce gospodarczej rzgdu?
Jakkolwiek sg gtosy, ze ustawodawstwo oddtuzenio-
we bylo tworzone pod auspicjami biezgcej polityki—
nawet wymienia sie przedwyborczy jego charakter,
a niektéorzy w niem widzg signum pewnego zradyka-
lizowania sig rzadu i zwrotu frontem do mas wiej-
skich — jednakie, nie ulega watpliwosci, ze in me-
rito, wynika ono zinnego Zrddla.Jest ono srodkiem,
a raczej pot czy nawet ¢wierésrodkiem na grozne
dla rolnictwa objawy deflacji pienigdza. Powiedzieéby
mozna, Ze jest to che¢ wyrdwnywania, w stosunku
do ptatnikéw wiejskich, wzrostu wartosci pienigdza.
Wszak warto$¢ pienigdza, w stosunku do cen naj-
bardziej popularnych produktéw rolnych (zboze),
wzrosta w sposéb niesamowity. Ceny wielu produk-
téow rolnych, najbardziej sprzedaznych, spadly w sto-
sunku do 1928/29 r.—czterokrotnie. Nic wiec dziw-
nego, ze w takich warunkach powstal pewien zator
w splacie najrozmaitszych Swiadczen i zadluzen,
zwlaszcza do najwiekszego wierzyciela, skarbu pari-
stwa, ze wzgledu na to, ze wszelkie rzadowe $wiad-
czenia (podatki) zostaly nienaruszone w swej wyso-
kosci. W stosunku wigc do wartosci artykuléw rol-
niczych, ptacg obecnie rolnicy 3—4-rokrotnie wigcej
podatkow, niz placili przed kilku laty.

Wydaje sie, Zze nie potrzeba doszukiwac sig ta-
kich czy innych ,tendencyj” czy ,intencyj” rzadu,
nawet gospodarczych, gdyz ustawodawstwo oddtuze-
niowe tylko legalizuje istniejqcy stan rzeczy, a jest

nim fakt, Ze rolnicy nie moga ptaci¢ dtugéw, przy
kilkakrotnym wzroscie wartosci dla nich pienigdza,
a wigc i kazdego zadluzenia. Jezeli nawet ogarnaé
catos¢ tege ustawodawstwa i wnikngé w sposéb
jego tworzenia sie — to stwierdzi¢ wypada, Ze nosi
ono charakter pewnej tymczasowosci, poprostu che-
ci odsunigcia gtebszych rozstrzygnie¢ na dalszy
termin.

Ustawodawstwo oddiuzeniowe, nawet najbar-
dziej przychylnie wzgledem intereséw platnika rol-
niczego skonstruowane, jednak nie sprzegnigte z sze-
regiem posunig¢ na przyszlos¢, a puszczone jakby
samopas w las rozmaitych, narastajgcych kompli-
kacyj rolniczo-ekonomicznych — staje sie do pew-
nego stopnia paljatywem, lataniem dziur na lokciu
kosztem skracanej marynarki. Bo co moga przyniesé
ulgi w stosunku do zalegtosci skarbowych, przy
sztywnych podatkach, a wcigz pogarszajacej sie
w rolnictwie konjunkturze?

Polityka finansowa w panstwie polskiem trzy-
ma sig oburgcz nienaruszalnos¢i nominalnej war-
tosci pienigdza. Ma prawdopodobnie po temu swoje
powazne racje. Jednak polityka deflacji musi mie¢
swoja logike i swoje konsekwencje. Deflacja perma-
nentnie poglebiajgca sig, a nie ciagnaca za sobg
uelastycznienia najwainiejszej dla prymitywnego
rolnika kategorji wydatkéow — podatkéw i cen mo-
nopolowych — dazy w kierunku coraz bardziej po-
glebiajacego sie grzezawiska, nietylko gospodarcze-
go, ale i spclecznego.

Decyduja jednak w Polsce ludzie ,pierwszego”.
Sztywnej normie ,pierwszego” deflacja pienigdza
sprzyja. Za drozszy pienigdz mozna wiecej kupié.
Producent wiejski, ktéry juz dawno wszystko wy-
trzast z poriczochy — a oplaca¢ musi, rachujgc na
sprzedawane produkty, trzy czy czterokrotnie zwigk-
szone podatki — dostaje za to ustawodawstwo od-
diuzeniowe. Lecz ma nauke, ktéra w las nie pdjdzie,
ie wygral ten, kto nie ptacit — przegral, kto placil.

Rusticus.

nie zawodzi, mial kazanie ks. arcybiskup Teodoro-
wicz. Moze sig nie podobalo szowinistom, ze ks.
Biskup celebrowat, ale czy podobaloby sie i wtedy,
gdyby sie byt uchylit od celebry? W czasie kiedy
biskup siedzial na tronie, jakis inteligent biegat za-
aferowany od kraty do kraty, obok wielkiego olta-
rza, z zuchwaloscia zagladajagc do prezbiterjum,
i glosno wotajac: To ten litwoman celebruje!’? To
on!/!l' To niby Biskup!!l... Poczem zaczat obeliywe
stowa skierowywaé¢ do ks. Biskupa, ktory siedzac
na tronie, musiat to styszeé¢, bo w tym celu bylo to
wszystko wypowiedziane. Takie sceny musialy sig
powtarza¢ niejednokrotnie.

Nie uszanowalo go i duchowieristwo, ktére
réwniez patrzalo nar niesprawiedliwie, bezkrytycz-
nie przez te same szowinistyczne okulary, i miato
poglad narzucony sobie moze bezwiednie przez
opinje publiczng *). Wogéle ks. Biskup padt ofiarg

*) Myli sie tu autor. Nie opinja publiczna narcucila
poglad swoéj duchowienstwu, lecz wrecz odwrotnie. Przyp. Red.

zbalamuconej opinji publicznej. Pochwyci sie jakis
matoznaczacy ujemny fakcik, zrodzi sie jakies bez-
podstawne podejrzenie, trafi sig jakis maly biad,
bo niema cztowieka nieomylnego, btagd moie umysl-
nie podsunigty — zaraz krzyk, alarm, halas, naj-
réznorodniejsze oszczerstwa, Modgt czasem ks. Bis-
kup omyli¢ sie, bo tylko ten nie myli sig, kto nic
nie robi. Moze nawet jako Litwin, még!, przypusz-
czam, w sprawach narodowosciowych wypowiedziec
jakies nieostrozne czy niemile szowinistom Polakom
stéwko —z tego zrobiono zdrade stanu. Takie i tym
podobne okolicznosci rozdmuchiwano do niebywa-
tych rozmiaréw. Zmienione, skarykaturowane do nie-
poznania, rozjatrzyly one spoleczeristwo, i nawet
najlepsze zdawaloby sig jego jednostki wsréd ducho-
wienstwa, tak ze nawet $. p. ks. arcybiskup K. Hry-
niewicki, ktéry w swoim czasie zasltynal, jako wiel-
ki dzialacz i meczennik, a ktéry dzi$ niewiadomo
jakby sie uporat z obecnemi trudnosciami, rez na
sali ks. Biskupa, wychwalajac jego poboznos¢iinne
cnoty, zaczal wobec kapituly bolesnie krytykowaé
jego dziatalnos¢, tak ze dzisiejszy ks. biskup Michal-
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Powracajaca fala.

Od czasu do czasu w miejscowej prasie pol-
skiej rozlega sie alarm z powodu niewspéimiernie
niktych (w stosunku do tozonych wysitkdw) wyn-i
kow polskiej pracy kulturalno-oswiatowejwsrod lud-
nosci biatoruskiej. Jak stwierdzit w swoim czasie
»Kur. Wil.”, wsréod wychowankéw polskich szkét
powszechnych juz po kilku latach po opuszczeniu
szkoly spotykane jest zjawisko powtdérnego analfa-
betyzmu... Nauczyciele, zatrudnieni w szkolnictwie
powszechnem, zapracowujg sie do ostatniego stop:
nia, spefniajac polecong im role ,szermierzy pol-
skosci”. Kazdy polski funkcjonarjusz paristwowy,
kazdy samorzadowiec, kazdy intcligent na wsi uwa-
za za swoj pierwszy obowigzek prace dla spolszcze-
nia kraju. A rezultatéw nie widaé... Wymagania
od uczgcej sig dziatwy wiejskiej, by wdomu starala
sig mowi¢ po polsku, do niczego nie prowadzi:
przyszczepiana polskos¢ ginie bez sladu wsréd zy-
wiolu bialoruskiego, a z nig razem w niepamie¢
przechodzi i ten caly siew kulturalny, ktéry doko-
nywany jest z takim mozolem przez nauczycielstwo
w izbach szkolnych.

Swiadomosé¢, iz w polskim ,Kulturkampfie” na
ziemiach biatoruskich Zle sie dzieje, zmusza kierow-
nikéw tej akcji do szukania sposobéw skuteczniej-
szej pracy nad polszczeniem ludu biatoruskiego.
Glowi sie nad tem prasa wszystkich odcieni i kie-
runkéw. Odbywajg sie ,sejmiki” polskich ,kultur-
tragerow”, powstajg projekty ,,izb kultury” (oczywiscie,
o charakterze narodowo-polskim) i t. p. Lecz nigdy
i nigdzie w analizie przyczyn slabej skutecznosci
wysitkéw polonizacyjnych nie styszeliSmy stwierdze-
nia istotnej przyczyny niepowodzenia: odpornosci
narodowej ludu miejscowego. Zwracala na to niejed-
nokrotnie uwage prasa bialoruska—nawet najlojal-
niej w stosunku do panstwa usposobiona. Lecz glosy
te nie znajdowaly Zzadnego oddiwieku w spoleczen:
stwie polskiem, ktére jest zasadniczo gluche na to,
co méwig Biatorusini. To tez nic dziwnego, iz dla
kierownikéw polskiego ,,Kulturkampfu” zadanie spro-
wadza sig do tego, by przepracowzni do ostatecz
nosci nauczyciele szkét powszechnych na wsi bialo-

kiewicz zmuszony byl uja¢ sie za swego ordynarju-
sza*). Ostatecznie ta sama kapituta nie oszczedzata
go i zdecydowala jego usunigcie **). Widocznie tak
dalece byla sig zaangazowala w tej sprawie, ze za-
stuzyla na nagang swego czynu przez Najwyiszego
Zwierzchnika Kosciola, ktéry mial sie wyrazié: De-
decet vobis!

Wszystkie te zarzuty nietylko nie zastuguja na
wiarg, ale nawet nie moze by¢ przypuszczenia, zeby
tak wielkiej wiary, poboznosci, wielkich cnét i glteb-
szego wyrobienia duchowego biskup mdgt sie po-
wodowac litwomanjag, stronniczosciag czy niesprawiedli-
woscia.

*) Mialo to miejsce nie w sali b. palacu biskupiego,
lecz w mieszkaniu $p. ks. pralata K. Bajki, podczas wydanego
tu przyjecia. Przyp. Red.

**) Scisle nie odpowiada to rzeczywistosci, juz cho-
ciazby dlatego, ze stanowisko kapituly wzgledem bpa Matu-
lewicza wcale nie bylo jednolite. Tylko niektérzy jej czlonko-
wie, czynnie angazowali sie w zwalczajacej ordynarjusza akciji,
badZ podpisujgc memorjaly do Rzymu, badz jezdiac ze skar-
gami do nuncjatury. Przyp. Red.

ruskiej oddawali jeszcze wigcej sit swoich na syzy-
fowg praceg wynarodawiania dziatwy bialoruskiej.

Kto o stanie ruchu bialoruskiego w Polsce sg-
dzi¢by pragnatl z tego, co sig dzieje obecnie wsrod
inteligencji bialoruskiej, rozbitej i skiéconej przez
dzikie partyjnictwo, — musialby niechybnie odnies¢
wrazenie ujemne, Bo jakze: czy mozina wierzy¢
w rozwoj narodowy ludu, ktéry jest pozbawiony kie-
rownictwa intelektu narodowego — wlasnej inteli-
gencji? Opinja polska konstatuje fakt oderwania
inteligencji biatoruskiej od mas ludowych i na tej
zasadzie uwaza kwestje za wyczerpang. Inaczej na-
tomiast wyglada sprawa, gdy bedziemy patrzy¢ na
nig nie zgoéry, a cd dolu: gdy zajrzymy do wsi bia-
loruskiej. Obraz, ktéry tu ujrzymy, rozwia¢ musi
wszystkie iluzje wyznawcow i zwolennikéw programu
b. premijera Skulskiego.

W ubieglym roku znany na wilenskim gruncie
»Klub Wltéczegéw” zrobil probe zajrzenia do wsi
bialoruskiej wtasnie od dotu. Na jednem z posiedzen
wygloszony zostat przez zaproszonego ad hoc dzia-
tacza bialoruskiego p. W. Hryszkiewicza referat
o tem, czem i jak Zyje duchowo wloscianstwo bia-
toruskie. Prelegent opart sie wylacznie na tych da-
nych, ktére nie mogg by¢ zakwestjonowane: na
aktach i dokumentach, stwierdzajacych aktywnosé
narodowq biatoruskiej wioski — pomimo rozdziatlu,
jaki zaistnial pomiedzy nig a inteligencjq miejska,
dzieki pewnym wysitkom czynnikéw obcych—z jed-
nej strony, niedojrzatosci politycznej spoleczerstwa
bialoruskiego—z drugiej. | oto co powiedzialy przy-
toczone fakty.

Wies biatoruska Zyje juz wlasnem Zzyciem na-
rodowem, aczkolwiek przewainie nie posiada kie-
rownictwa inteligentnego. Ujawnia sie to w dazeniu
do pracy samoksztalceniowej, do szkoly w jezyku
ojczystym, do organizacji swych czynnych sil na
gruncie czysto kulturalnym i gospodarczym, do urza-
dzania bialoruskich odczytéw, przedstawien teatral-
nych, koncertéw etc. Wioscianin bialoruski, aczkol-
wiek zgnebiony ostrym kryzysem gospodarczym
i niewspéimiernemi cigzarami podatkowemi oraz
swiadczeniami rzeczowemi i pracg, sam z wilasne
inicjatywy posuwa swojg ofiarnos$¢ dla sprawy naro-
dowej do tego stopnia, iz chetnie udziela place po-

Wiem o faktach, ktére wykazywaly w ks. Bis-
kupie wielkie wspélczucie dla kaptanéw dzis sponie-
wieranych i wszechstronnie udreczonych. Nieraz za-
chowywat sie on wzgiedem nich, jak Chrystus Pan
wzgledem Magdaleny. Kiedy trafialy sie jakies wigk-
sze upadki czy niepowodzenia komukolwiek z nich,
kiedy ci czekali, ze kaze ich ukamienowa¢, to ks.
Biskup, zamiast szukaé¢ na nich kary, zamiast bo-
lesnych wyrzutéw, zamiast im wyrzuca¢, czy ich
gromic¢, zaczynal z takimi winowajcami narade, jak
zto naprawi¢. Znam kilka takich faktéw, ktére
sig zdarzyly ku wielkiemu zgorszeniu i zdziwieniu
kaptanéw faryzeuszéw, co powiadajg, ze poblazli-
woscig podtrzymuje zgorszenie. A jednak Chrystus
Pan tak postepowat z grzesznikami, i na tej tylko
podstawie ustanowil sakrament pokuty.

Ks. Biskup rozumiat zubozenie kaplanéw i wspét-
czut im. W czasach powojennych, jak i teraz, kiedy
nietylko ofiary, ale i msze, czyli obligacje mszalne
ustaly, nie nakiadal ani na kaptanéw, ani na iud
ponad sily cigiaréw, zeby prowadzi¢ inwestycje
albo robi¢ jakies drogie eksperymenty. Przeciwnie



6 PRZEGLAD WILENSKI

Ne 3—4

budowe szkoét biatoruskich, zwozi materjaly budo-
wlane, daje swojg prace—bezinteresownie. Obijanie
progéow odnosnych urzedéw przez wloscian, doma-
gajacych sig szkoly z macierzystym jezykiem wykia-
dowym, jest zjawiskiem coraz czestszem. Chlop bia-
toruski nie daje za wygrane, dopdki nie wykorzysta
wszystkich prawnie mu pozostawionych mozliwosci.
Gdy witadze lokalne odmawiajg zezwolenia na przed-
stawienie biatoruskie, koncert, odczyt i t. p., idzie
on ze skargg do starosty, do wojewddztwa, do mi-
nisterstwa,—chociaz w rzadkich tylko wypadkach cel
swoj osigga. Szczegdlniej ujawnia sie dgzenie ludu
biatoruskiego do organizowania wszelkiego rodzaju
stowarzyszen kulturalno-oswiatowych, bez wzgledu
na ich zabarwienie polityczne: czy to bedzie ,T. B.
Sz.*, czy ,Instytut*, czy ,T. B. A.'“. Czynione sg
proby tworzenia spétdzielni, lecz i tu na przeszkodzie
stajg czestokro¢ wtadze lokalne, odmawiajgce zezwo-
lenia na odbycie zebrania organizacyjnego...

Oto—zgruba—obraz zycia wsi bialoruskiej i jej
dazen, dokumentalnie stwierdzony przez prelegenta,
ktéry zasypal wprost stuchaczy swych niezliczonemi
faktami—z podaniem miejsca i daty, z powolaniem
sie na podania, rekursy i skargi do wladz wyiszych,
odpowiedzi takowych, dalsze kroki petentéw. Wies
zyje, ma swoje dazenia o charakterze kulturalno-
narodowym i o zaspokojenie swych potrzeb samo-
dzielnie zabiega.

W zyciu ludu biatoruskiego zaznaczyé sie daje
pewien rys charakterystyczny, stwierdzany niejedno-
krotnie juz przezréznorodne organy prasy biatoruskiej.
Lud ten, na pierwszy rzut oka cichy, ulegty, pokorny
tylko nieznajqcym go blizej wydawac sig takim moze.
Mimo braku organizacji stalej, mimo rozproszenia,
posiada on moc oporu biernego, o ktéry rozbijajq sie
usilowania wrogich mu czynnikéw, a ktéry w pew-
nych chwilach staje sie czynnym, przetwarza sig
w akcje masowa. Przed laty, gdy sie zbierat Sejm
Wilerski, wies bialoruska bojkotowata wybory, i nikt
z ugodowej grupy Aleksiuka mandatu nie otrzymat.
To bylo stamowisko bierne, a wigec dos¢ tatwe, —
powiedzg nasi oponenci. Stusznie. Ale w 1922 roku
ta sama masa bialoruska z biernej stala sig czynng
i przeprowadzita 12 postéw do Sejmu i 3 do Senatu!l
A po trzech dalszych latach biernosci, gdy uchwalony
zostal przez Sejm ,lex Thugutt-Grabski‘‘, wprowa-

dzajacy staly plebiscyt narodowosciowy w Zyciu
szkolnem, notujemy nowa akcje czynna wsi bialo
ruskiej: masowe skladanie deklaracji na rzecz pow-
szechnej szkoly biatoruskiej. W latach 1925 — 28
sktadano rok-rocznie okoto 20.000 deklaracyj naucza-
nia pobiatorusku. — A dalej — ,,Hramada‘ z jej
100.000 czionkéw... Zjawisko ,,stawania do apelu*
wielotysigcznych mas chlopskich w chwilach, posia-
dajacych dla Biatorusinéw znaczenie historyczne,
mozinaby nazwa¢ ,powracajqcq falg”. Lecz jesli tak
dzialo sie przed laty, kiedy wies biatoruska byla
mniej sSwiadoma i ogladata sie za dyrektywami
swych o6wczesnych przywédcéw, nie ujawniajac
aktywnosci samodzielnie i samorzutnie,—to dzisiaj,
gdy i bez przywodcéw zycie wewnetrzne wsi stale
sig rozwija i pogtebia, ta ,,powracajaca fala* musi
przybiera¢ na sile i w chwili odpowiedniej znowu
ujawni¢ sie moze. W jakim kierunku,—to juz inna
kwestja. | odpowiedZ na to moie daé tylko przy-
sztos¢.

Zaleie¢ jednak ona bedzie od tego, czy nowe
pokolenie inteligencji biatoruskiej zdota uchwycié
w swe rece ,rzad dusz“ ludu biatoruskiego, czy tez
role kierowniczg odegrywa¢ bedg czynniki Biatoru-
sinom obce.

H.: B,

Obudzona nadzieja.

W poszukiwaniu szczatkéw Witolda.

W zwigzku z odkryciem w Bazylice Wilenskiej
zamurowanej krypty z krolewskiemi szczatkemi na-
sunelo sig pytanie, gdzie jest gréb W. ks. Witolda
i czy jest jaka nadzieja jego odnalezienia? Konser-
wator dr. Lorentz w obszernym artykule p.t.: ,,Losy
szczgtkow W. Ks. Witolda* (,Kurjer Wil.” 16. VIl
1933 r.) wylozywszy doktadnie przebieg przedsie-
wzietych poszukiwan i zanalizowawszy caly materjat
archiwainy, doszed! do wniosku, ie niema Zzadnych
danych, na podstawie ktérych moznaby snué przy-
puszczenia o miejscu wiecznego spoczynku pro-
chéw Wielkiego Ksigcia i wyrazit przekonanie, ze
kosci jego nie moznaby zidentyfikowaé wsréd wielu

——

zwolnil wiekszos¢ proboszczéw od obowigzku od-
prawiania mszy za parafjan, nie rezerwujgc tych
obligacyj ani dla siebie, ani dla kurji.

Kiedy zaczeto szeroko moéwi¢ i pisaé o usunie-
ciu ks. Biskupa, poszediem do redaktora tego pis-
ma, ktére najbardziej wystepowalo przeciw niemu
i ktére moglo wiele zadecydowaé o jego losie™).
znaczyl, Zze usuniecie ks. Biskupa juz jest zdecydo
wane (sic) i ja nie mam stusznosci w jego obronie.

*) Mowa tu, oczywiscie, o Dzienniku Wileriskim i jego
redaktorze p. Obscie.” Autor jednak przecenia wplyw tego
brukowca na losy bpa Matulewicza. Majac za soba, jak po-
wsz.gch.nie wiadomo, Ojca $w. Piusa XI, méglby Biskup z die-
cezji wileniskiej nie rezygnowa¢ i zosta¢ po roku eo ipso
pierwszym arcybiskupem wileniskim. J ste§my przekonani, ze
okolicznos$:ia, jaka ostatecznie wplynela na powzigcie przezen
decyzji rezygnac., byl smutnej pamieci konkordat St. Grab-
skiego ze Stolicg Rpostolska, jaki nieboszczyk biskup uwazat
i nazywal fatalnym i z ktérego pewnemi artykutlami wrecz
sie nie godzil. Podpisanie takiego konkordatu przez strony
ukladajgce sie bylo dlan prawdziwym ciosem. Przyp. Red.

Podawatem kilka bardzo przekonywujacych dowo-
déw i powainych przyczyn za tem, Zeby popierano
sprawe pozostawienia ks. Biskupa na miejscu, Zeby
za pomocg prasy naprawiono jego opinje iniespra-
wiedliwe zarzuty it.d. Przedstawialem i te okolicz-
nosci, ze dzi$ robig zarzut i naganke na ks. Bisku-
pa, ze jest Litwinem, a kiedy go usung, kiedy dop-
ng swego, wtedy beda robili naganke na kazdego
innego, pod jakims$ innym pozorem. Dowodzilem
nieprawdziwosci, niesprawiedliwosci i niegodziwosci
wszystkich zarzutéw ks. Biskupowi*¥), ie to tylko
zli katolicy, skrajnl szowinisci, bezbozni ludzie po-
woduja te wszystkie zarzuty, jatrzyciele porzadku
publicznego miotajg oszczerstwa i obelgi na ks.
Biskupa, ze kazdy inny im nie dogodzi, ze owszem
jego usunigcie osmieli innych i zwiekszy ich zu-
chwalstwo. — Oczywiscie p. redaktor przyjal moje
przedstawienie, wstawiennictwo i obroneg bardzo zie,
rozmawial ze mna niechetnie, a wkoncu krétko za-

**) 7le wybral sig autor, nie znajacy wida¢ zgola naszej
endecji. Przyp. Red.
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tysigcy bezimiennych kosci, spoczywajacych w gru-
zie pod posadzka.

Po tak miarodajnem wyjasnieniu zdawalo sie,
ze kwestja jest wyczerpana i ze nalezy pozegnad
sig z nadziejg odnalezienia grobu Witolda.

Alisci w Ne 7—8 miesigcznika ,Pax” zr. u. ks.
Walerjan Meysztowicz wystapit z sensacyjnym arty-
kutem, utrzymujac, ze grobu Witolda naleiy szukaé
pod dawna kaplica Kiezgaylowska, czyli $w. Michata,
obecnie zas kaplicg sw. Antoniego.

Rewelacyjne twierdzenie ks. Meysztowicza wy-
wolalo zaprzeczenie ze strony Komitetu Ratowania
Bazyliki Wileniskiej, ktéry nazwat wywody ks. Mey-
sztowicza batamutnemi i z naciskiem podkreslil, ie
jakkolwiek dane historyczne wskazywaly, 7e szczat-
kéw W. Ks. Witolda, rozrzuconych przez najezdz-
cow moskiewskich w r. 1655 zidentyfikowaé sie nie
uda, ze specjalng starannoscia przeprowadzono ba-
dania w tych podziemiach, ktére znajduja sie w bli-
skosci ostatniego znanego nam z przekazéw histo-
rycznych grobowca Wielkiego Ksigcia oraz w poblizu
fundowanych przez niego ottarzy.

Wbrew jednakie kategorycznej a ujemnej opinji
Komitetu Ratowania Bazyliki ks. dr. P. Sledziewski,
znany u nas historyk sztuki, potraktowal hypoteze
ks. Meysztowicza bardziej przychylnie, a zaintere-
sowawszy sig zagadnieniem grobu Witolda, prze
studjowal je gruntownie i szczegélowo wyloiyl swe
dociekania na tamach tegoz ,Pax‘u” w Nr.2 b. r.

Stwierdza wigc przedewszystkiem ks. Sledziew-
ski, ze ,posiadamy najpewniejsze dowody, iz kosci
Witolda nie lezaly ciggle w jednym grobie. Zgodnie
z jego wlasng wolg zostaly one najpierw umiesz-
czone w katedrze, ktérg sam ufundowal, przy olta-
rzu $w. Michala, gdzie spoczywala juz jego zona
Anna, ksigezniczka smoleriska. Nastepnie zlozono ossa
Vitoldi w podziemiach dawnej Krélewskiej kaplicy
$w. Kazimierza. Pézniej przeniesiono je do sarko-
fagu przy nowym oftarzu $w. Michala w glebi pét-
nocnej, bocznej nawy przy S$cianie wschodniej.
Wreszcie zostaly najprawdopodobniej sekretnie ukryte
w podziemiach katedry, w miejscu zatajonem przed
okiem historji...

Pomijamy drobiazgowe badania ks. Sledziew-
skiego nad dziejami grobu Witoldowego do czasu
inwazji moskiewskiej w latach 1556 —1661 i poprze-

Poniewaz nie fgczyl mnie z ks. Biskupem bliz-
szy stosunek, wigc nie moglem z nim o jego spra-
wach méwi¢. Czul on to sam i wiedzial, co sie ko-
lo jego osoby dzialo. Musialo to mu by¢ nadzwy-
czaj bolesnem. To tez nie dziw, ze kiedy w koscie-
le Sw. Jerzego w Wilnie, po rekolekcjach kaptari-
skich, ostatni raz przemawial, byt jakby zazenowa-
ny, jakby sie czegos krepowal. Bylo to zupelnie
zrozumiate, i kazdy z nas ksiezy doskonale to czu-
je, zwlaszcza kto doznal w parafjach intryg rozmai-
tych, zarzutéw lub oczernien. W takich chwilach
czlowiek staje sie bezradnym i bezsilnym, nie rad
sam ze siebie, czuje Ze lepiej by mu bylo, zeby juz
nie zyl. Ma przed soba Zle uprzedzony, zlowrogi
ttlum, tlum ktéry bedac podwtadnym, odnidst nad
swym zwierzchnikiem zwyciestwo. Zwierzchnik,
W poczuciu swej niewinnosci, stoi obwiniony, bez-
silny przed niesprawiedliwym tlumem — nie moze
moéwi¢, nie ma sit. Tak Pan Jezus, stojgc przed
tlumem bezboinym, nie chcial odpowiadaé, powie-

% —

stajemy na zanotowaniu, iz, zdaniem autora, prochy
Witolda zostaty zlozone w podziemiach kaplicy kro
lewskiej po jej restauracji (1535—1535) razem ze
zwlokami $w. Kazimierza i kréla Aleksandra. Tamze
z biegiem czasu zostaly zloione doczesne szczatki
krélowej Elzbiety i krélowej Barbary.

Kiedy nastapil ponury okres moskiewskiej oku-
pacji, biskup i kapituta opuscli Wilno, wywozgc ze
sobg relikwje $w. Kazimierza, akta diecezjalne i ka-
pitulne oraz kosztownosci. Pierwszy sesje kapituta
odbyta w swoim majatku w Braszewiczach 3 lutego
1656 r. Niebawem dowiedziano sie, ze w Krélewcu
zmart Biskup Tyszkiewicz. 15 maja przyjeto do wia-
domosci nominacje na biskupstwo wileniskie, udzie-
long przez kréla praiatowi wilefiskiemu Zawiszy
Dowgialle. Lecz i ten umart na tulaczce. W maju
1658 r, pratat Biallozor przyjezdza do gremjum ka-
pitulnego w Brzesciu jako nominat biskup smoleri-
ski. Zaraz zapytano biskupa Biallozora: gdzie po-
dzial wywiezione z Wilna klejnoty? Odpowiedzial,
ze cze$¢ zastawil na potrzeby obrony paristwa, a czesé
skryl. O miejscu za$ schowania mdéglby powiedzie¢
tylko wybranym dwém czionkom, a nie calemu
zgromadzeniu, by to miejsce na jaw nie wyszlo,
na co kapituta sig zgodzita.

Ks. Sledziewski szerzej sie rozwodzi nad kapi-
tulnym ,przywilejem sekretu”, w celu oswietlenia
psychologicznego podioia tajemniczosci owych cza-
sow i ludzi, ktére daje podstawe przypuszczeniu, ze
mogt istnieé¢ sekret, niemal zaprzysiezone milczenie
(stad cisza zupelna w aktach kapitulnych i w ustnej
tradycji) w sprawie miejsca ukrycia zwlok krélewskich
z insygnjami, a ich wzorem — byé moze — i zwlok
Witolda.

Trudno dzi$ sprawdzi¢, kto byt sprawca tajnego
ukrycia i zamaskowania tych grobéw. Byé moze
uczynit to sam biskup Tyszkiewicz przy pomocy za-
przysigzonych mularzy, a potem w Krélewcu zabrat
tajemnice do grobu. Mégt to uczyni¢ kan. Kluczew-
ski, ktéry pozostawal w Wilnie w charakterze zastep-
cy biskupa podczas morowej zarazy przed samym
najazdem moskiewskim i zmarl réwniez na tulaczce.
Ostatecznie mégt to uczyni¢ kustosz katedralny pra-
tat Biallozor, ktéry zmart poza Wilnem w 1665 r.

Tak czy owak, uderza badajacego sprawe kos-
ci Witolda spokojne zachowanie sie kapituly wobec

dziat tylko: Jezeli wam powiem, nie uwierzycie i nie
wypuscicie. Tak samo przed Pitatem milczal.

Tylko mu dwie tzy splynely i poszedt do lep-
szego zZywota, gdzie nie bedzie ani krzyku, ani bo-
lesci, ani placzu.

Najpodlejsze z najpodlejszych stworzeri to zly
<zlowiek.

Moze kto$ mnie zarzuci, Ze sie ujmuje za ks.
Biskupem niestusznie, albo bedac interesowanym,
ze mi on wyswiadczy! jakies dobrodziejstwo. Na to
oSwiadczam, ie od zadnego biskupa, podczas jego
urzedowania, nie otrzymatem zadnej szczegodlniejszej
taski, zadnego osobliwszego dobrodziejstwa, ale do
kazdego z nich w nieszczesciu staralem sie zblizyé,
poznac, pocieszy¢, bo wtedy juz nie moglo by¢
zadnego podejrzenia interesownosci z mojej strony.
Chociaz co do 8. p ks. Biskupa Matulewicza, nie
moglem mu i tej grzecznosci okaza¢, gdyz nawet
nie wiedzialem, jak niespodzianie opuscit Wilno.

Racz.
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faktu: czy jeszcre sa i gdzie sa groby krélewskie
oraz gréob Witolda.

Poczynajac od korica XVIlI w. urywa sig jak
nozem ucial, tradycja rzeczywistego grobowca Wi-
tolda. Los jego jest tak ciemny i tajemniczy, jak byt
tajemniczy los grobow krélewskich do wrzesnia
1931 r. Sugestja, powzieta z historycznego faktu,
jakim byly kalwaryjskie lata wileriskie w drugiej po-
towie XVII w. oraz stwierdzenie braku krélewskiej
krypty pod dzisiejsza kaplicga sw. Kazimierza, byla
tak wielka, Ze jeszcze w przeddzien odnalezienia
grobow krolewskich gloszono, ze zwloki krélewskie
zostaly zaprzepaszczone tak samo bezpowrotnie, jak
i zwloki Witolda. Okazalo sie jednak, Ze szczatki
krola Aleksandra oraz dawnych krélowych z insygn-
jami znalazty sie w podziemiach w$wietnie i facho:
wo zamaskowanej krypcie. Maska ta zwiodla nawet
Gucewicza, ktory znajac sasiednig krypte, wiodaca
do zatajonej krypty krolewskiej, tej ostatniej nie
wykryt i do niej nie dotari, gdyz zwloki krélewskie
Swiadomie nie w miejscu wskazywanem przez ,da-
ne historyczne” zostaly ukryte i przekazane potom-
nosci na los szczescia odkrywcy. Nawigzujagc wiec
do nadziei Kirkora z przed pigcdziesigciu lat, ze
zwloki krélewskie ,moga sie znalesé¢“, ks. Sledziew-
ski analogicznie wyraza nadziejg, ze i zwloki Witol-
da moga by¢ odnalezione.

Na ten szczegoél wiasnie, iz prochéw Witolda
nalezy szuka¢ wszedzie tam, gdzie ich dotad zna-
les¢ nie spodziewano sie, kiadzie specjalny nacisk
ks. Sledziewski. Zapewne sg one ukryte w takim
zakamarku katedry, ktérego zadne oko ludzkie,
a przedewszystkiem ostatniego budowniczego ka-
tedry Gucewicza dotad jeszcze nie widzialo, niema
bowiem zadnych powaznych danych bistorycznych, ze
prochy Witolda zostaly rozrzucone.

Taka jest konkluzja ks. Sledziewskiego, na kté-
ra Komitet Ratowania Bazyliki nie zareagowal juz
zadnym komunikatem. Milczy réwniez dotad kon-
serwator dr. Lorentz. Dla laika zas argumenty ks.
Sledziewskiego brzmig niezmiernie przekonywujgco.
Nie tra¢my wigc nadziei.

Karol Waga.

BOSZY
Wilenskie
minjatury palestranckie.
XIX

Stuszny, postawny, o ruchach nerwowych,
O szybkiej mowie, o my$lach wichrowych
Utrafit do gustu prawniczej gromadzie,

Totez rej wiedzie w adwokackiej radzie,

Swojq energje, ktérej duzo nosi,
Poswieca dla dobra calej korporacji.
Adwokat, aplikant o pomoc go prosi,
On jej udziela budzqc admiracje.

Przed laty, za czaséw swego senatorstwa,

Ustawe wprowadzit wtasnego autorstwa:

—UQdys grunt swéj zbyé przyrzekt i oddal go—kwita,
Znaczy, ze$ go sprzedal — parada finita.

XX

— ,Kiedys, jak jeszcze bytem na zestaniu...”

Tu plyng z ust prezesa milodziericze wspomnienia

Z czaséw, gdy jako student, w tajdze, na wygnaniu
Roil gérne marzenia, moze zamierzenia...

— ,Kiedym Czerwonym Krzyzem w Mirisku za-
wiadywat...”
Znowu wspominki, jak to Polakéw z matni wy-
platywat.
Lubi tez cze¢sto wspomnieé—nie bez satysfakcji:
— ,Qdy jeszcze prezesem bylem Apelacji...”

Dzis, zgromadziwszy wielkie dos$wiadczenie,
Do cechu obroricéw zapisal sie trwale,
Kocha swéj zawéd, kazde przemdwienie
Wyglasza ku swojej i palestry chwale.

XXI

Choé starszy, umie byé miodym przy zabawie,
Zaspiewa przy kieliszku niejednq piosenke,
Rozchmurzy oblicze i przy czarnej kawie
Wspomina ubieglq mtodosci wiosenke.

Mrukliwy dla obcych, dla bliskich wylany,
Posiada pan senator tutejszoséci znamig,
Sprgwom spolecznym jest wiernie oddany,
Sztandar demokracji dzierzy jego ramie.

Nie lubi wstecznikéw, nie wiele szacuje
Lalusiéw, co to trzymajq sie mody,
Lecz po nad wszystko wielbi i mituje
Osmy cud $wiata... Druskienickie wody.

XXl

Jest Rosjaninem z krwi, z ducha, z imienia,
Swej rosyjskosci na polsko$é nie zmienia,
W jezyku ojczystym gaworzy i myé$li

O kraju pétnocy, skqd przodkowie wyszli.

Lojalny, taktowny i opanowany,

Pracuje tutaj na kawatek chleba,
Sprawom towarzystw rosyjskich oddany,
Radby swym trudem przychylié im nieba.

Gandbiego przed dwoma laty nasladowal,
Nie dla demonstracji wszelako glodowal,
Lecz tak mu kazala lekarska doktryna,

Znanego kiedys w Rosji pana Suworyna.

XX

Wzrost mierny, mina uparcie sierdzita,
Rzadko kogo usmiechem powita,

Tylko dla kobiet ma spojrzenie inne
Zwlaszcza dla dziewczqt, co to sq niewinne.

Posiada niezwykly dar nasladowania,

I pod tym wzgledem cieszy sie uznaniem,
Potrafi kazdego chwycié niezréwnanie,
Skopjowaé rucby i glos — bez wabania.

Pozatem — z calej tatarskiej parafji
Najlepszym znawcq jest on — fotografji,
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Pézniej sfotografuje, a przedtem rozbierze —
Ma ,akt” jej w naturze, ma i na papierze.

XXIV
Czysty, milodziericzy i taki $wiezutki,
Taki — krew z mlekiem, taki rézowiutki,

Ma mite liczko i wasik kréciutki,
O¢, taki puszek pod nosem malutki...

Sprawuje si¢ grzecznie i unika woédki,

Boé przecie zdrowiu szkodzq takie trutki.
On i bez tego bywa wesolutki

I nigdy nie wezmie zbyt falszywej nutki —

Toz kompozytor, muzykolog znany,

Swiat tonéw u stéop mu lezy oddany.

Nadto — ze swoich obron w sqdach stynie.
O! gdybyz swe mowy mégl graé na pianinie...

(d.'c..n)

Jak pracuja Minojty?

Odwiedzajac w styczniu znajomych w Lidzie,
miatemn dobrg sposobnosé pojechania do odleglych
stad o kilkanascie klm. Minojtéw. Nie powiem, by
okolice Lidy — przewainie réwnina, przerznieta tyl-
ko korytem rzeczki Dzitwy — mogly stanowi¢ atrak-
cje szczegdlng. Co innego zaprowadzilo mie do Mi-
nojtéw. Oto sporo o nich slyszatem, nieraz tez czy-
talem. Chcialem wigc uvzupelni¢ i ewentualnie sko-
rygowa¢ swoje wrazenia bezposrednim kontaktem
z miejscem i ludzmi tam zatrudnionymi.

Jak wiadomo, placéwka Minojty, tymczasem
filja, ma w miesigcach najblizszych staé sie parafja.
Dzi$ posiada drzewniany kosciélek pod wezwaniem
Serca Jezusowego i bl. Andrzeja Boboli. Powstata
ona przed kilku laty, z inicjatywy ks. kan. Karola
Lubiarica, i dotychczas ma za zadanie koordynowac¢
wysilki kieru archidiecezji wileriskiej, ku nawracaniu
prawostawnych na obrzadek tacinski. Stad wida¢,
ze tacinskie Minojty majg byé odpowiednikiem
wschodniego Albertyna o. o. Jezuitéw.

Lat kilka mieszkal tu we dworze i gorliwie
pracowat ks. kan. Lubianiec. Dzi$ tu wszystko jesz-
cze tchnie jego duchem, zasadami i metodami.
W biezacym roku szkolnym wyrecza go miody,
uduchowiony a peten zapatu ks. Al. Zonn, ktéry nie-
tylko kapelanuje w kosciotku, lecz te: peini obo-
wigzki katechety szkdét ludowych. Pracy przeto ma
duzo i nie moze wylaczniesie oddaé¢ akcji misyjnej.
Pomagajg wigc mu w tem katechetki—misjonarki,
ktérych jest w Minojtach kilka. Typowe to okazy
niewykwalifikowanych nauczycielek, jakie pracuja
u nas tu i éwdzie z ramienia Poiskiej Macierzy
Szkolnej, bedacej ekspozyturg oswiatowa naszej en-
decji. Namys$lam sie, czy warto wda¢ sie z niemi
W rozmoweg i co mi ona da¢ moie pod wzgledem
informacyjnym. Atoli decyduje sie po chwili i zwra-
cam sig do posiadajgcej bardziej inteligentny wy-
glad katechetki. Nudzaca sie na wsi panienka nie
moze dluiej zachowaé swej rezerwy wzgledem nie-
znajomego przybysza z miasta i rychlo sie zwierza,
jak nudne sg stare panie i panny z dworu, ktéry

wiasciwie dat i daje placowce w Minojtach mater-
jalne podstawy bytu. Dowiaduje sie dalej, ze ,fun-
datorki” ciggna zato z obdarowanych haracz w po-
staci ustawicznego a niepotrzebnego wtracania sie
nietylko juz w prace katechetek, lecz nawet w czyn-
nosci koscielne ksigzy. Pocieszam, jak umiem, mtoda
dzlewczyne nadziejg na niechybna mozliwo$é zmia-
ny na lepsze. Od rozmowy o dziedziczkach i dobro-
dziejkach Minojtéw, przechodze do tego, co mig naj-
bardziej interesuje. Pytam wec o zasady, cele, metody,
sukcesy i niepowodzenia. Gawedzimy dalej, a czas
mija szybko. Nabieram troche przekonania do
interlokutorki, ktéra sie okazuje zacng w gruncie
dziewczyna, lecz tylko, wedlug modnego dzi$ okre-
Slenia, tumanem. Mysle sobie: jesliby nie ten tuman
w glowie...

Tymczasem zimowe popotudnie rychto poczyna
kloni¢ sie ku szarej godzinie. Fioletowy refleks
$wiezo spadlych $niegéw przybiera na sile. Wzno-
szace sig z kominéw dymy méwia o nieocenionem
dla czlowieka o tej porze roku dobrodziejstwie og-
nia. Mniej wiecej o tej godzinie wraca nieobecny
dotychczas kapelan—filjalista ks. Zonn. Wraca zzia-
jany codzienng wléczegg musowg po szkotach wiej-
skich, odleglych nieraz znacznie jedna od drugiej.
Zrzuciwszy z siebie nieprawdopodobng ilo$¢ swetréw
i kozuszkéw, wyglada znowu bardzo juz chudy
a watly. Od wczesnego $niadania zapewne nic
w ustach nie mial, a taki zzigbniety! Zamieniamy
kilka tylko zdan na tematy dla pacéwki misyjnej
w Minojtach zasadnicze. Nie mam poprostu odwagi
dluzej go zatrzymywac i podziekowawszy tak ks.Z.,
jak katechetkom za rozmowe, $piesze na pociag do
Wilna. W drodze zapisuje w notesie informacje

1 wrazenia.

Zalozeniem podstawowem, z ktérego zrodzita
sig placowka w Minojtach, jest przeswiadczenie, ze
tylko laciriski i polski katolicyzm jest u nas praw-
dziwym a pewnym. Stad jui wylania sie i cel, jaki
przy$wieca robocie ksigzy i katechetek w Minojtach,
a tym jest przeciwstawienie sie faktyczne wschod-
niej placéwce unijnej w Albertynie, droga wykazania
naocznie rzekomo btedu zasadniczego jezuitow ta-
mecznych, a trafnosci metody wiasnej, wedlug sta-
rej recepty endeckie;j.

Przypatrzmy sig blizej tej metodzie. Zbyt mato
bylaby aktywna placéwka minojtowska, jesliby nasta-
wiona byla na zjednanie zamieszkalych tylko na
miejscu lub w poblizu prawostawnych Biatorusinéw,
lecz przysyiani tu sg oni i z innych parafij, gdzie
siedza jednomysini w niecheci do obrz. wschodnie-
go proboszczowie. | jakiez skutki tej pracy sa juz
widoczne? Oto bardziej uswiadomiony pod wzgle-
dem swej przynaleznosci wyznaniowej i narodo-
wosciowej element ludnosci miejscowej, dzieki ujaw-
nieniu przez kan. Lubiarica odrazu swych ultra-ta-
ciriskich i polonizatorskich tendencyj, nietylko nie
ostabl w przywigzaniu do wiary i narodowosci, lecz
wrecz przeciwnie okrzepl, stwardniat w oporze i na-
wet sfanatyzowal sie. Dlatego dzis i jeszcze bardzo
dlugo, nic tu nie wskéra 7adna laciriska akcja mi.
syjna. Tak z koniecznosci Minojty pracujg dzis pra-
wie wylgcznie, jesli chodzio prawostawnych, na eks-
port. Przystany z dalszych stron prawostawny (lub
prawostawna), gdy stanie w Minojtach, skierowywa-
ny jest zwykle wprzéd do ks. kapelana. Odbywszy
z nim konferencjg, przechodzi pod opieke kateche-
tek. W trakcie tego otrzymuje gratis positek w po-
staci cieplej strawy. Przygotowanie sie do przejscia
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na obrzadek lacifiski nie trwa diugo, bo 1—3 dni.
Zreszta rzecz jasna—zalezy to od kandydata wzgl.
kandydatki. Nie sta¢ Minojty na diuisze ich przy-
gotowanie. Z kolei nastepuje zlozenie wyzna-
nia wiary.

Wsréd tych, co przechodza tu na tono katoli-
cyzmu, najwigcej sie znajdzie takich, co krok ten
czynig ze wzgledow materjalnych, stuzbowych, ma-
trymonjalnych i t. p. Taki prozelita najmniej oczy-
wiscie dba o poznanie choé¢by powierzchowne wiary
katolickiej, najwiecej o co rychlejsze dopetnienie
formalnosci przepisowych. Katechizowanie w tym
wypadku staje sie nedzng farsa, ktorej falszywosé
Zzywo muszg odczuwac¢ obie strony jednoczesnie.
Taki doszczetnie zmaterjalizowany ,,katechumen”
zlozy kaide bez réinicy wyznanie wiary, dopetni
na odczepnego wszelkich ceremonij jakiegobadz kultu
na S$wiecie, podpisze wszelkq przedloiong sobie
przez kaplana formutle... Kierownictwo duchowne
ptacowki w Minojtach uskarzalo sie, ze ,,nawréco-
ny” w ten sposéb wnet albo znika z zasigegu ewi-
dencji ich przez naturalny powrét do domu, péjscie
do iony u prymy, wyjazd dalszy..., albo daje o so-
bie zna¢, posrednio przez ujawnienie tak lub owak
swego niezadowolenia z uczynionego kroku, wsku-
tek doznanego zawodu... Pomyslalby moze kto, ze
zawiedli sie oni na Kosciele, alez nic podobnego!
Przyczyna ich zawodu calkiem gdzieindziejl... Oto
tego skrzywdzono przy wymiarze posagu, tamtemu
nie wyplacono w calosci sumy pieniginej lub urwa-
no z inwentarza, inny sie oszukal na Zonie, druga
srodze sig zawiodla na mezu... Ten sie nie dostal
do szkoly policyjnej, 6w nie zostal woznym lub do-
zorcg wigziennyrn... Ktéz zliczy przyczyny wszystkich
tych zmartwien?l... Przykro slyszeé skargi tych ludzi,
jeszcze bardziej czyta¢ ich pelne zniechecenia i ia-
lu listy...

— Czy zdarzajg sie wobec tego odpadniecia
z powrotem do prawostawja? — spytatem.

— Takie wypadki nie sg nam znane.

— Twierdzimy z calg pewnoscia, ze ci co prze-
szli u nas na katolicyzm, nigdy, ale to nigdy juz
do cerkwi chodzi¢ nie bedqa — z aplombem i nie
bez cienia dumy odpowiedziano mi.

Pomyslalem wtedy. Zgoda, byé moie ci ludzie
rzeczywiscie wigcej juz nigdy nie bedg chodzi¢ do
cerkwi, ale czy bedg chodzi¢ do kosciola z laciniska
msza Sw. i polskiem kazaniem? That is Question.
Po chwilowej przerwie, wszczela sie dalsza na ten
temat rozmowa.

— No dobrze! Ale czy macie jakas dla tak
nawréconych literature. Slowem co im dajecie na
droge? — pytalem.

— Rzeczywiscie z tem jest juz trudniej. Do-
tychczas Minojty Zadnej dziatalnosci wydawniczej
nie prowadzily. Brak nam na to srodkéw.

— A jaki odbyt ma w Minojtach wydawane
po biatorusku unijne pisemko jezuitéw albertyriskich
»Da ZiuCennia”? lub ,K sojedinienju”? — ciagna-
tem dalej.

— Co za przypuszczeniel Jak istnieje nasza
placéwka w Minojtach, nie dalismy do rak ludu
miejscowego doslownie ani jednego pisemka biato-
ruskiego. Bo i poco? Wszelka akcja misyjna u nas
winna si¢ odbywaé¢ w jezyku naprawde kulturalnym,
a takim jezykiem jest niewatpliwie polski. Gwar nie-
kulturalnych, jak bialoruska — nigdy i nigdzie uzy-
wac¢ w pracy nie bedziemy. Zreszta lud ich nie chcee,

wszedzie widzimy zywiolowy wprost ped ku polskosci.

Wobec powyzszego skierowalem rozmowe na
nieco inny tor i zagadnatem po chwili:

— Istnieje przeciez jeszcze szereg praktycznych
ksigZzeczek religijnych dla prawostawnych w jezyku
rosyjskim, jakie wydane zostaly dawniej i dzisiaj
w Krakowie, przez niewatpliwie polskich jezuitéw,
ktérym nikt chyba nie edméwi ani prawowiernosci
katolickiej, ani patrjotyzmu polskiego. Wigc jak
jest z tem?...

— Jezyk rosyjski wprawdzie juz nalezy do kul-
turalnych, lecz i tg literaturg postugiwaé sig w Mi-
nojtach nie zamierzamy. Im predzej przypisany do
obrzedu taciriskiego zarzuci swojg gware bialoruska
lub moskiewszczyzng i stanie sig Polakiem, tem le-
piej bedzie dlan tak pod wzgledem duchowym, jak
i materjalnym. Poco sie z tem ociggaé?... Trzeba
raczej przyspiesza¢ ten proces. Bedzie to z korzyscig
dla kosciota, narodu i panstwa.

— A jak sig przedstawia sprawa z sukcesem
liczbowym? — spytatem jednag z pan katechetek.

— Ogol przesadnie ocenia listg nawréconych,
grubo jg powigkszajgc. Tymczasem wcale tak dobrze
u nas jeszcze nie jest. Praca idzie bardzo powolnie
a opornie, ale nadzieje mamy najlepsze — dodala
rezolutnie.

Pozwoli mi pani wkoricu zada¢ jej ostatnie
pytanie:

— Dlaczego kan. Lubianiec przed rokiem
opuscil Minojty i objal ponownie obowigzki inspek-
tora w seminarjum duchownem w Wilnie?

— Ano pewnie uczyé bedzie alumndéw jak naj-
skuteczniej majg nawracaé¢ prawostawnego Bialoru-
sina na obrzgdek tacirnski, zeby byt dobrym tez Po-
lakiem. To u nas przeciez najwazniejsze dzi$ zada-
nie duchowieristwa..."

Niestety!

Przejezdny.

S. p. Jan Jurkowski.

W nocy z d. 3 na 4 b, m. zmarl nagle wskutek parali-
zu serca §. p. Jan Jurkowski, inzynier-agronom i nauczyciel
przyrody w wileriskiej szkole ogrodniczej. Odszedl od nas
czlowiek, szerszemu ogélowi malo znany, nie bioracy udziatu
w zyciu spolecznem i politycznem, ale niepozbawiony wiel-
kich zalet umyslu i serca, ktéry w innych warunkach za-
pewne potrafilby znaleZ¢ bardziej odpowiednie pole do za-
stosowania swej gruntownej wiedzy fachowej i nieprzecigtnej
inteligencijj.

Poprzsstawal na skromnem stanowisku nauczycielskiem,
bo nie umial i nie chcizl torowa¢ scbie drogi do karjery te.
mi sposobami, ktére dzi§ jedynie moga zapewni¢ powodzenie-
Nie necily go sukcesy zyciowe, okupione ustawicznemi kom-
promisami i rezygnacja z niezaleznosci duchowej. Byl zdecy-
dowanym indywidualista i nie mégl sig zmiesci¢ w zadnych
ramkach organizacyjnych.

5, p. J. Jurkowski nie byt z pochodzenia Wilnianinem,
Przemiany dziejowe zaniosly go do neszego miasta, w ktérem
osiadl przed kilkunastu laty na stale i do ktérego szczerz®
sie “przywigzal. By¢ moie odegral tu pewng role atawizm’
gdyz réd Jurkowskich pochodzi z pow. wilkomierskiego. Przez
dluziszy czas pelnit funxcje sekretarza Wil. T-wa Rolniczego,
a po jego zlikwidowaniu przerzucil sig¢ na pole pedagogiki,
bo w nowoutworzonej Izbie Rolniczej nie znalzzle sig dlan
miejsca.

Jako nauczyciei byl ceniuny i lubiany przez uczniéw
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ale w atmosferze szkolnej nie czut sig swojsko. To tez chet-
nic przestawal w towarzystwie licznych przyjaciot osobistych
do ktérych zaliczal rowniez piszacego te slowa. Przyjazn ta
sprawila, ze interesowal sig Zzywo naszem pismem i chociaz
nle wszystko, co w niem znajdywal, odpowiadalo jego prze-
konaniom, darzyl je sympatjg i zamierzal nawet czynnie w niem
wspélp:razowad.

Nagly zgon unicsstwil wszystkie te plany i zamiary, wy-
twarzajac dotkliwa pustkg w tem Srodowisku, w ktérem zmarly
ostatnio najczesciej sig obracal i ktére mu zastgpowalo szer-
szq arene dzialalnosci.

a.

Zarzuty autora i replika recenzenta.

Od ks. Franciszka Rulkowskiego, autora mono-
grafji o arcybiskupie Cieplaku otrzymalismy ponizszy
artykul z 2adan em wydrukowania go na zasadzie prze-
pisow prasowych. Aut.r najwidoczniej nie zna dobrze
ustawy prasowej, wystepujac z podobnem zgdaniem.
Niema w niej bowiem takiegc paragrafu, ktéryby zmu-
szal rzdakcje do zamieszczaria wyjasnien | sprostowari
autor6éw, niezadowolonych z krytyki ich utworéw. Jezell
wigc drukujemy ponizsze zarzuty ze strony ks, Rutkow-
skiego pod adresem naszego recenzenta, to czynimy
tak jedynie w imig bezstro :nosci oraz dla d:nia moz-
nosci p. Kantrybie szerszego umotywowania swych
twierdzen. (Red.)

Ogtaszajac drukiem w kwietniu r.ub. szkic biograficzny
© $.p. arcybiskupie Janie Cieplaku, zaznaczylem we wstgpie,
ni€ proba sworzenia pelnego obrazu drogiego nam wszyst-
«im arcypaster.a, z¢ wzgledu na niezwyklg obfitos¢ tematu,
musi jeszcze wykazywac pewne braki, tem bardziej, ze niema
dostepu do wielu dokumentéw, ktére sg uwiezione w Bol-
szewji. Wiele faktow, ktérych ocena z natury rzeczy do przy-
sztosci nalezy, mogliSmy tylko ogélnie potraktowa¢, ze wzgledu
na zbyt bliskie czasy”.

Praca powyZzsza znalazla priychylng krytyczng ocene
w pismach perjodycznych rozmaitych odcieni politycznych.
Obecnie za$, po uplywie prawie roku od wydania mojej
ksigzki, w ,,Przegladzie Wileniskim” Nr. 21—22 r. ub., ukazatl
sig artykul p. Kantryby p. t. ,,Panegiryk zamiast biografji”,
bedacy wiasciwie modnem dzis,,odbronzowaniem” czcigodnej
postaci zmarlego arcybiskupa Cieplaka.

Pomijajac niesluszne zarzuty p. Kantryby pod adresem
kleru katolickiego w Polsce dzisiejszej, ktory, zdaniem p. K.,
, dobrowolnie sig uzaleinil od endecji”, ograniczam sig do
sprostowarnia tylko szeregu najgtéwniejszych, razacych btedéw
oraz twierdzen jako niezgodnych z faktami historycznemi,
a mianowicie:

1) Niezgodne z prawda je:t twierdzenie p. K., ze,, w spi-
sie terytorjow archidiecezji mohylewskiej pominigte jakos$ zo-
staly tak istotne je} czgsci, jak gubernja mohylewska i witeb-
ska”; natomiast prawdg jest, ze nastr. 52 mojej pracy zazna
czylem, ze do diecezji mohylewskiej naleig ,ziemie dawnej
Rzeczypospolitej, nadto ziemie krajéw niegdy$ katolickich,
ktore wulegly protestantyzacji (dzisiejsza Estonja, Finlandja,
Lotwa) oraz Rosja srodkowa, Syoir az do Oceanu Spokojnego”.

2) Nigdy :ie mowilem, ze wéréd profescréw Akademji
Duchownej w Petersburgu mieli by¢ wylgcznie,,Polacy o zdro-
wym rozumnym patrjotyzmie”. Tak np. na str. 37 z wielkiem
uznaniem wspominam o zastugach dla Akademijl ks. prcf.
Baranowskiego. z pochodzenia Litwina, pdiniejszego biskupa
sufragana zmudzkiego, a nastepnie biskupa sejnenskiego.

3) Nieprawdg jest, ze &.p. arcyb. Cieplak byl Mazurem.
Zaglebie Dabrowskie bowiem, gdzie sig pod strzecha chlop-
ska urodzil, nie lezy na Mazowszu, a jezykowo teren ten na-
lezy do gwary malopolskiej (patrz mapa narzeczy polskich
prof. Kaz. Nitscha, Krakéw 1929).

4) Wbrew twierdzeniom p. K, méwigc o naukowej dzia-
lalnosci arcyblskupa Cieplaka jako profesora Akademji Du-
chownej, nie dopuscilem sig p-zesady. Przytoczylem bowiem
nietylko pochlebne $wiadectwa k.legow profesoréw i bylych
uczniow arcyb. Cieplaka, lecz jednoczesnie zaznaczylem, ze
studenci nie uwazali go za orla w dziedzinie nauki (str. 41).
Na str. 42 przytoczylem list ks, pral. J. Rokosznego, znanego
dzialacza na polu o$wialy, ktérego tre$¢, pod wzgledem bez-
stronnos$ci sadéw co do wykltadow arcybiskupa Cieplaka, musi
zadowoli¢ najwybredniejszego krytyka.

5) Blednem jest rowniez twierdzenie p. K., jakobym

»poplatal chronologje karjery profesorskiej ks.prof. Symona”,
ktérego—zdaniem p. K,—z Akademji usunat dwukrotnie dy-
rektor d2partamentu wyznan obcych Mosolow. W rzeczywi-
stodci za$ ks. prof. Symon, pézniejszy arcybiskup, opuscit
Akademje po raz pierwszy za rzadéw departamentem hr.
Emanuela Siewiersa; Mosolow za$ zostal dyrektorem depar-
tamentu dopiero w 1879 r.

6) Rozmija sie z prawda twierdzenie p. K.. ze »wprzesla-
dowania ks. Cieplaka przez rzad rosyjski zaczely sig dopiero,
gdy zostal sufraganem”. Jak wtedy wytlumaczy¢ fakty nieza-
twierdzenia ks. Cieplaka przez rzad rosyjski na stanowisko
rektora seminarjum duchownego w r 1893 w Petersburgu
oraz w r, 1897 w Kielcach?

7) Niestusznem jest twierczenie p. K, jakoby w Peter-
sburgu istnialy: progimnazjum ,zefiskie przy kosciele &w.
Kazimierza oraz trzecie na Piaskach, zalozone jesienig w r.
1908 przez ks. pral. Okolo-Kulaka”. Natomiast prawda jest,
ze gimnazjum zeniskie L. Czechowskiej w r. 1910 zostalo prze-
niesione na ul. Peterhowskg 8 za Narwskg Rogatkg (patrz
»Wiera i Ziza® 1910 r, Nr.7, str. 2:4 ogloszenie). Ma Piaskach
istnialy do skasowania przez bolszewikéw znane zaktady ks.
kan. Antoniego Maleckiego, pAZniejszego biskupa. O zadnym
za$ trzeciem progimnazjum na Piaskach, zajozonem przez x.
Okolo Kutaka, nikt z petersburskich katolikéw nigdy nic nie
styszal.

8) Fuzja pism katolickich ,Pod znakiem Krzyza” oraz
«Wiara i Zycie”, wydawanych w jezyku polskim w Petersburgu,
odbyla sig nie dzicki ,,pojednawczosci redaktora miesiecznika
»Wiara i Zycie”, jak twierdzi p. K., lecz zgodnie z o$wiadcze-
niem redakcji ,Wiara i Zycie® - - ze wzgledu na brak czasu
oraz pewnych przykrosci, ktérych doswiadczyt x. O.-K., jako
redaktor miesigcznika (patrz ros. wyd. ,Wiera i Ziza” 1910 r.
Nre 75 str.s223).

9) Dalej twierdzenie p. K., jakoby ksiegarnia katolicka
w Petersburgu bvla ,,prywatna wlasnoscig s oséb: A. Lostera,
Ludwika Monkiewicza i ks. Okolo-Kulaka, a pod koniec tylko
dwéch pierwszych”, rozmija sie z prawda. Z ksigzki p.t. ,,To-
wariszczeskij dogowor towariszczestwa katoliczeskij kniznyj
magazin” Petersburg 1913 r.” mozemy przekonaé sie, ze w r.
1912 wlascicielami ksiegarni katolickiej w Petersburgu byli:
ksigza HAbrantowicz, O'Rourke, Antoni i Jan Wasilewscy,
Trojgo, dalej pp. Koncewicz, Najlowicz, Puchla oraz pp. Sa-
bina Monkiewiczowa i Marjanna Michalowska.

10) Mowige o wizytacji kanonicznej biskupa Cieplaka
w MifiszczyZnie, p. K. zaznacza, ze ,oddzialywanie polityczne
i narodowe odbywalo sig na pleban;ach i po dworach”, do-
dajac, ze biskup Cieplak w swych przeméwieniach do ludu
nigdy nie podkreslal milosci do Polski, bo inaczej wladze ro-
syjskie przerwalyby mu wizytacjg za mieszanie sig do polityki.
Wbrew powyzszym zdaniom p. K., jak zreszig $wiadcza nie-
tylko liczne artykuly pism rosyjskich o wizytacji arcybiskupa
Cieplaka, lecz nawet i oficjalne komunikaty wladz administra-
cyjnych, arcyb. C. byt zmuszony na ro:kaz wladz centrainych
w Petersburqu, przerwa¢ wizytacje kanoniczng w Mifszczyz-
nie z powodéw politycznych.

11) Co za$ do ubolewan i zaléw p. K., ze, podajac na-
zwiska pracownikéw unijnych w Rosji, pominalem dwa nazwi-
ska, musze zaznaczy¢, ze wobec braku w tej dziedzinie wy-
czerpujagcych materjalow, korzystalem tylko z pewnej czesci
dokumentow, ktére udalo sig uzyska¢, a wiec braki sa tutaj
nieuniknione. Swiadomie pominafem tylko nazwisko pewnego
baplana, ktéry, pracujagc w Petersburgu na polu nawracania
Rosjan na katolicyzm, bedac przez rzad carski pozbawiony
za karg stanowiska proboszcza, uznal za mozliwe i wlasciwe
u ,nog J. C. Mosci” blaga¢ o przebaczenie. Sprawa tego
ksigdza narobita wowczas w r. 1912 niemalo halasu w calej
Resji. Urzedowe rosyjskie biuro informacyjne wydrukowalo
w tej sprawie szczeg6lowy komunikat, zamieszczony nietylko
w pismach rosyjskich, ale réwniez i polskich (np.patrz ,,Prze
glad Katolicki” Nr. 1, str. 15, 1912 r.).

12) Nieprawdg jest twierdzenie p. K., jakoby w miesie-
czniku ,,Wiera i Zizn”, wydawanym przez x. O.-K. w Peter-
sburgu w jezyku rosyjskim, ,.zaden z ksieiy Polakéw nie by}
laskaw pisywac arlykuléw”; natomiast niezaprzeczalng prawda
jest, ze w tym miesigczniku umiescili swoje artykuly Polacy:
ks. pral. W. Czeczott, Czermiriski, Kalinka, Rostworowski,
Urban, Chodniewicz, St. Trzeciak i t. d. Przytaczam nazwiska
tych tylko ksigzy Polakéw. ktérych artykuly sa podpisane ca-
tem nazwiskiem, nieza$ inicjalami albo pseudonimami.

Przy tej sposobnosci warto podkresli¢, ze wsrod ksiezy
petersburskich, ktérzy dzigki ukazowi tolerancyjnemn z dnia
17-1V 1905 r. rozpoczgli glosi¢ kazania w jezyku rosyjskim dla
Rosjan. byli ksieza najwiecej przez wladze rosyjskie przesla-
dowani jako ,fanatycy Polacy”. Nazwiska tych ksiezy: Cze-
czott i Rodziewicz.
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13) Co do wzmianki p. K. o pracach Komisji Likwida-
cyjnej do spraw Krélestwa Polskiego muszg zaznaczyc, ze
d~ieki energji arcyb. Ciepiaka, przy wspoélpracownictwie ks.
pral. W. Ploskiewicza, wkrétce po rewolucji w marcu 1917 r.,
jeszcze przed ogloszeniem ukeézu o powolaniu do zycia Ko-
misji Likwidacyjnej, zostal sporzgdzony i ztozony przez arcy-
biskupa Cieplaka rzadowi tymczasowemu szczegdlowy me-
morjal na rece prezesa rady ministrow ksigcia Lwowa p. tyt.
,Nieobchodimyja gtawniejszija izmienenia w prawowom liimu-
szczestwennom polozenji rimsko-katoliczeskoj cerkwi w Rossil,
w sootwietstwji s principami swobody sowiesti” (patrz ,Zycie
Koscielne” z dnia 31-111 1917 r. Nr. 3 oraz nastgpne numery).
Wieksza czeé¢ tez powyiszego memorjalu byla przedmiotem
obrad powstalej nieco pézniej Komisji Likwidacyjnej, a wigc
i tutaj chyba p. K. przyzna¢ musi, ze gléwna zasluge w tej
sprawle przypisaé nalezy arcybiskupowi Cieplakowi, a nieko-
mu innemu.

14) Réwniez trudno zgodzi¢ sig ze zdaniem p. K, ja-
koby .uroczyste przyjecie w Warszawie dla arcyb. Cieplaka
urzadzono nie nawskro$§ samorzutnie, bo byl , komitet przy-
jecia”. Kazdy, kto byt $wiadkiem uczczenia arcyb. Cieplaka
przez szersza publiczno$¢, zwlaszcza przez mlodiiez akade-
micka, przyzna, ie przyjecie to odbylo sig ,,nawskro$ samo-
rzutnie”. Wszak sam krytyk przyznaje,ze komitet musiat dzia-
la¢ pospiesznie i nie mogt prz.widzie¢ wszystkich szczegotow.
Duzo stalo sig poza jego przewidywaniami, a wigc stalo sig
samorzutnie. Trudno bowiem pomy$leé¢, aby komitet mégt na-
wet przewidzie¢ np. fakt, ze mlodzie: akademicka wyprzegnie
konie i pociagnie karete ulicami Warszawy, az do kosciola
oo. Kapucynéw przy ul. Miodowej.

15) Jeszcze dziwaczniejszemi | pozbawionemi wszelkiej
wiarogodnoscl wydaja sig twierdzenia p. K., Zze ,endecja jed-
nak i w kraju sta e zabiegala, by porézni¢ obu arcypasterzy:
ordynarjusza i sufragana”. Znany nam byl artykul p.t ,Dwaj
arcypasterze“, nawiasem mowiac, umieszczony nie w .Libe-
rum veto”, jak twierdzi p. K., lecz w .Gazecie Warszawskiej”
Nr. 107 z dnia 17-1V 1984 r. Dla powoiow, umieszcionych we
wstepie niniejszego sprostowania, t.j z przyczyn zbyt bliskich
czas6w | drazliwodci tematu, w szkicu biograficznym mato
méwilem o tem, aczkolwiek posiadam sporo materjalu w tej
sprawie.

16) Jak powszechnie wiadomo, arcybiskup Cieplak
umarl przed objeciem rzadéw w archidiecezji wilefskiej, co
jednak nie stalo na przeszkodzie p K, aby wypowiedziat
zdanie, ze nic nie zapowiadalo sig. aby ,problem polsko-
litewski na terenie archidiecezji wileniskiej zblizony do roz
wiqzania przez katolicki, t. j. szeroki wymiar sprawiedliwosci
spolecznej” bedzie pomysinie uskuteczniony przez $ p. arcyb.
Cieplaka. Zadnych jednak faktéw konkretnych na udowodnie-
nie swego przypuszczenia p. Kantryba nie przedstawik

Koficzac na powyiszych uwagach sprostowanie zasad-
niczych ty'ko niescistosci p. K., oczywiscie szereg innych
mylnych twierdzen p. K.. jako mniejszej wagi, jestem zmu-
szony pominaé¢ milczeniem. Inaczej sprostowanie moje z na-
tury rzeczy musialoby by¢ o trzykro¢ dluzsze.

Ks. Franciszek Rutkow ski.

*
*

Ad 1. Latet error in generalibus. Ziemie dawnej Rze-
czypospolitej nalezaly nietylko do archidiecezji mohylewskiej,
lecz tez do diecezji tucko-zytomierskiej. Stusznie tedy czesci
archidiecezji, od jakich nazwe swa wzigla, zaslugiwaly na wy-
mienienie, | to pardziej dokladnie i precyzyjnie, niz to uczynit
ks. Fr. R. (Por. tylko str. 35).

Ad Il. Mimo uczynionego dla ks. prof. Ant. Baranow-
sk ego wyjatku, ks. Fr. R. pomniejszyt jednak w swe| pracy
dorobsk naukowy profesoréw akademiji duchownej w Peter-
sburgu narodowosci litewskiej: Beresniewicz, Baranowski,
Jawnis, Pranaijtis, Baltruszys, Maculewicz, Dabrowski, Matule-
wicz, Buczys, Grigajtis, Czesnis i in. byli i pozostang zawsze
jej chluba.

Ad Ill. Termin ,Mazur” zostal uzyty dla oznaczenia
naogét mieszkanca b. Kongresowki. Terminologja ta jestprzy-
jeta w potocznej naszej mowie.

Ad IV. Sad swoj o kwalifikacjach profesorskich ks.
prof.J. Cieplaka oparliémy réwniez na opinjach jego uczniow.

Ad V. Chetnie prostujemy, na odpowiedzialno$¢ ks Fr.
R., blad co do osoby dyrektora departamentu wyznan.

Ad VI. Je$liby kazdga odmoweg rzadu rosyiskiego za-
twierdzenia nominacji jakiego$ ksigdza na jakie$ stanowisko
uwazaé zaraz za przesladowarnie, wzrostaby niepomiernie
a niepotrzebnie liczba megczennikéw, coby w nastepstwie obni-

zylo samo to szczytne pojecie, jakie w spusciznie przekazaly
nam pierwsze wieki chrzescjenstwa.

Ad VII. Por. Uzupelnienie i sprostowanie (,Przeg'ad
Wilenski” Nr. 2 z r. b.).

Ad V. Dlaczego brak czasu oraz pewne przykrosci
redaktora musza wykluczy¢ réwnolegle istnienie w nim takiej
pobudki, jak ,pojednawczo$¢?” ...

Ad 1X. Co do Ksiggarni Katolickiej w Petersburgu, to,
na podstawie kompetentnych informacyj, twierdzimy, ze tyla
ona najpierw wlasnoscia trzech oséb, jako t. zw. towariszcze-
stwo na were,w ktérem dwie osoby byly ujawnione, a trzecia—
urzednik austrjacki — ukryta. Dopiero po ustgpieniu swego
udzialu przez jednego ze wspolnikéw temu cudzoziemcowi,
towarzystwo sila rzeczy musialo sig zreorganizowac i wysta-
wi¢ nowy zespol.

Ad X. Calkiem doslateczng przyczyng wydanla przez
wladze centralne w Petersburgu nakazu przerwania wizytacji
kanonicznej bpa Cieplaka w MiriszczyZnie bylo »oddzialywanie
(je)) polityczne i narodowe... na plebanjach i dworach”. Zbyt
wysokiego jeste§my mniemania o osobie $.p.arbpa Cieplaka,
by§my mogli posadzi¢ go o nikomu niepotrzebne a publiczne
draznienie wladz wystapieniami politycznemi w stylu ks.
kan. J. Borodzicza. Szkodziloby ono tylko, a nie pomagalo
sprawie polskiej w ziemi minskiej. Nikt chyba tego nie rozu-
mial lepiej od Edwarda Woyniltowicza.

Ad XI. Niejeden powstaniec 1863 r., syn lub wnuk jego,
tez zostajac w ostatniej potrzebie, wnosit steretypowe podanie
na imie J. Ces Mosci o ulaskawienie, darowanie lub skroce-
cenie kary. Raczej dziwne je:t to, ze rzeczy tej ni¢ chce ro-
zumie¢ przysiegly chwalca ugodowca tej miary, co $.p. arbp
W. Kluczynski.

Ad XIl. A jednak nie da sie zaprzeczy¢ wielka pow-
sciggliwosé¢ petersburskich (tych tylko miatlem na mys$li) ksigzy
Polakéw w stosunku do miesigcznika .Wiera i ZiZn”. Ks. Fr.
R. prébuje twierdzenie moje obali¢, przytaczajac nazwiska..,
trzech jezuitéw galicyjskich (Czerwinski, Rostworowski, U:ban)
dalej przybytego z Przemysla ks. prof. dr. St Trzeciaka..,
i &p. W. Czeczota, ktéry tu brany pod uwage byé nie moie,
jako inaugurator wlasciwy gloszenia w Petersburgu kazan po
rosyjsku, za co zwymyslat go srodze w »My$li Niepodleglej”
Andrzej Niemojewski. Zreszta ze Zrédel wierc godnych wiemy,
se wlasciwie ks.ks. Czeczot, Rostworowski, Trzeciak i in.erly-
kuléw do tego organu nie pisali, pozwolili tylko redakcji thu-
maczy¢ na rosyjskie niektére swe rzeczy.

Ad Xlll. “Wystosowany do KomisjiiLikwidacyjnejw Pe-
tersburgu memorjat arbpa Cieplaka nie byl przez nig wzisty
pod uwage. Sprawy tu rozpatrywano na podstawie i w kolej
nosci Ustawy Wyznani Zagranicznych.

Ad XIV. Jedno d:ugiego nie wykiucza. Kazde udatne
a publiczne przyjecie goscia przez tlum stoleczny winno istot-
nie robi¢ wrazen e, ze odbywa sie ,'nawskros samorzutnie”.

A4 XV Nikczemny artykut p. t. ,,Dwaj Arcybiskupi”,
(,My$l Narodowa” Nr. 16 z d. 19-1V 1924) jest dzielem war-
szawskiej endecji. Sama ona nawet nie wazylaby sig wypie-
ra¢ sie swego autorstwa. Podziwiamy wiec odwage ks. Fr.R.,
ktéry usituje, wbrew wszelkiej rzeczywistosci, kwestjonowac
ten niecny wyczyn tak mu milej a bliskiej endecji.

Ad XVI. Wyrazone w listach arbpa Cieplaka z Rzymu
poglady na to, ,jakim celom poiitycznym ma sluzy¢” dzis wy-
niesierie stolicy biskupiej w Wilnie do godnosci arcybisku-
piej, rozst zygnely catkiem rzeczowo a niedwuznacznie spra-
we kwalifikacyj nieboszczyka na szczesliwego posrednika

w sporze polsko-litewskim.
P. Kantryba.

Od Administracji.

Ponownie prosimy Sz. Prenume-
rator6w o wniesienie przedplaty na
rok biezacy i uregulowanie zaleglosci.
Najlepiej pieniadze przesyla¢ za po-
moca przekazéw rozrachunkowych
(niebieskich)

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.
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