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Wiec antylitewski, zwolany na dzien 5 stycznia

w Sali Miejskiej, poprzedzony olbrzymiemi plakata-

mi, nawolujgcemi ludnos$¢ wileriska do protestu prze-

ciwko przesladowaniu Polakéw w Republice Litew-
~. skiej, krotka, lecz znaczaca rozmowa p. wojewody

y z prezesem T. Komitetu Litewskiego, namigtne arty-
O kuly w polskiej prasie wileriskiej—wszystko to przy-
~ pomnialo nam zywo pazdziernik 1927 r., kiedy to po
. faz pierwszy zostaly zastosowane slynne ,retorsje”,
Podobieristwo polega giéwnie na sztucznosci
zainscenizowanej wéwczas i dzis akcji protestacyjnej,
nie majgcej w najstabszym stopniu cech odruchu
zywiotowego. Polityke nacjonalistyczng rzad litewski
uprawia niezmiennie od 15 lat i ujemne jej skutki
niewgtpliwie daja sie we znaki przedewszystkiem
mniejszosci polskiej, pozbawionej moznosci nieskre-
powanego rozwoju kulturalnego i traktowanej, jako
zto konieczne. O tem uposledzeniu swych rodakéw
opinja polska jest doskonale poinformowana, gdyz
prasa polska skrzetnie notuje kazdy najdrobniejszy
objaw nastrojéw antypolskich w Litwie, kaida szy-
kane administracyjna, kazdq blahg nawet represje.
O sposobach ratowania zagrozonej polskosci, przyj
scia z pomocg bezradnemu i bezbronnemu spo-
leczeristwu polskiemu w granicach parstwa litew-
skiego pisano stale, duzio i obszernie. Stopniowo
zaczeto uswiadamiaé sobie te prostg prawde, zZe
sprawa jest beznadziejna, dopdki nie zostang nawia-
zane stosunki normalne pomiedzy Polskg a Litwa,
nim nie zostanie zalatwiona kwestja wilenska.

A gdy nastepowalo pewne uspokojenie i odpre
zenie, gdy przychodzilo zastanowienie, nagle, bez
zadnego widocznego powodu skore zawsze do agre-
sywnych wystapienn czynniki rozpoczynaty gwattowna
kampanje antylitewska, podniecajac opinjg i wywo-
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tujac zaostrzenie ponowne wzajemnych stosunkoéw.
Tak bylo w r. 1927, tak sie dzieje obecnie.

RAle sa i réznice. Wybuch nieoczekiwany obu-
rzenia w r. 1927 na prof. Voldemarasa za prze$la-
dowanie Polakéw, hatas wszczgty woéwczas przez
prase wileriska, zastosowanie przez wiladze polskie
taktyki odwetowej mialy cel wyraZzny: sprowokowa-
nie rzadu litewskiego do takich posunigé, ktéreby
uzasadnialy podjecie krokéw rozstrzygajgcych. Ma-
newr ten sie nie udal, poniewaz rzad litewski odwo-
tat sie do Ligi Naroddéw, czego rezultatem bylo kilka
bezptodnych konferencyj polsko-litewskich, i sprawa
w koricu utkneta znéw na martwym punkcie.

Jaki za$ cel maja obecne demonstracje wilen-
skie, zapoczatkowane przez wiec d. 5 stycznia, a ma-
jace sie zakonczy¢ uliczng manifestacjg w d. 19 sty-
cznia, to trudno odgadng¢. Ani artykuly w prasie,
poprzedzajgce wiec, ani uchwaly tego wiecu wyjas-
nienia zagadki nie daja,

Nalezy zaznaczyé, ze artykuly zr. 1936 réwniez
znacznie sie roznig trescig i tonem od artykuléw
w tychze pismach z r. 1927. Wdéwczas mowilo sie
z gorycza o nieprzejednanej postawie Kowna, jedno-
czesnie jednak deklamowano z przejeciem o tra-
dycjach historycznych, o idei Jagielloniskiej, o Unji,
o W. Ks. Litewskiem, o Orle i Pogoni. ,Kurjer Wi-
leriski” zastrzegal sie nawet stanowczo (przynajmniej
w teorji) przeciwko retorsjom i polityce odwetowej.

Dzis p. Ad. B. w ,Stowie” przemawia jezykiem
zdecydowanego nacjonalisty polskiego, nie wdajac
sie w zadne reminiscencje historyczne, nie wysuwa-
jac zadnych postulatow w zakresie porozumienia
i ugody, domagajgc sie jedynie zmiany ,kursu do-
tychczasowej tagodnej polityki na bardziej stanowczy
i ostry, zastosowania systemu odwetu i wzajemnosci
w stosunku do mniejszosci litewskiej w Polsce”.
Nie potrafit autor wskaza¢ konkretnie, jakie maija
by¢ owe ograniczenia, jak réwniez na czem polega
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uprawiana dzi$ ku jego niezadowoleniu polityka to-
lerancji i chwiejnosci. Poprzestat na Zadaniu usunig-
cia z nazwy wileriskiego Komitetu Litewskiego przy-
miotnika ,Tymczasowy”. Zadaniu temu stalo sig
zado$¢, ale chyba nie o te dziecinng satysfakcje
chodzilo jedynie panu A. B.?

Jeszcze bardziej mglisto wypowiada sig na la-
mach .Kurjera Wilenskiego” p. Janusz Ostrowski.
Napomyka o terorze, stosowanym rzekomo przez
zorganizowane spoleczeristwo litewskie wzgledem
jednostek, ,bioracych udzial w gospodarczem i spo-
lecznem zyciu kraju”, pomstuje na taktyke izolacji,
ktérej trzymaja sig tutejsi Litwini i wyraia nadzieje,
7e metody te zostang przetamane oraz ie rzad polski
znajdzie ,jakis sposéb na ukrocenie tego stanu rze-
czy”. Zadnego jednak $rodka nie wymienia, ani
zaleca.

Niewiele tez materjatlu orjentacyjnego daje re-
zolucja wiecu. W przewainej swej czesci sklada sig
ona z szeregu protestow przeciwko poszczegélnym
krzywdom, jakie sie dzieja Polakom w Republice
Litewskiej lub tez stanowisku rzadu litewskiego wo-
bec Polski, niektére punkty zawierajg platoniczne
zapewnienie wspolczucia i solidarnosci z ofiarami
bezwzglednosci litewskiej i tylko jeden punkt moéwi
o pomocy realnej w postaci projektu utworzenia
,Funduszu Pomocy Ludnosci Polskiej w Litwie*, na
ktéry ma sig ztozyé caly naréd polski.

Wiec jakiz cel mial wiec.i jakie moie miecon
skutki?

Organizatorzy jego chyba nie sg tak naiwni,
aby przypuszcza¢, ize papierowe protesty uczestni-
kow wiecu zastraszg rzad litewskii wplyna na zmianeg
jego postgpowania. Dotychczasowe doswiadczenie
nie upowaznia do takiej nadziei. Nie zanosi sig
réwniez na to, aby zalecane przez przygodnych
publicystéw ,Stowa” i ,Kurjera Wileriskiego” re-
presje w stosunku do mniejszosci litewskiej w Pol-
sce podzialaly dodatnio na potoZenie mniejszosci
polskiej w Litwie. Przeciez wspomniane retorsje w r.
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1927 nie przyniosly zadnych ulg Polakom kowien-
skim, raczej pogorszyly ich potozenie. Czy powtdrna,
préba da lepsze rezultaty?

Jedynym wynikiem dokonanej i zapowiedzia
nej ponownej manifestacji zntylitewskiej bedzie
niewgtpliwie pogigbienie antagonizméw narodowo-
$ciowych na terenie naszego kraju, no i oczywiscie
uniemozliwienie na dluiszy czas jakichkolwiek prab
nawiazania stosunkéw miedzy Polska a Litwa. Nie
chce sie wierzyé, aby inicjatorzy akcji do takiego
celu swiadomie dazyli.

Dziwna rzecz. W szerokiej opinji polskiej, czer-
piacej swe wiadomosci o Litwie z gazet, rozpo-
Wwszechnione jest przekonanie, ze politykow litew-
skich w gruncie rzeczy kwestja wileriska bardzo
malo obchodzi, ze hasla odzyskania Wilna nikt na
serjo w Kownie nie bierze i ze gtéwnym celem po-
lityki litewskiej jest konsolidacja paristwa w obec-
nych’ jego granicach pod wzgledem narodowym.
Jezeli tak jest w mniemaniu inteligencji polskiej, to
na czemie oparta jest spekulacja, ie rzad litewski
ugnie sig pod presja manifestacyj wileriskich i zla-
godzi kurs swoéj polityki w stosunku do mniejszosci
polskiej? Logika, przeciwnie, kaze przypuszcza¢, ie
Kowno machnie reka na Litwinéw wileriskichiztem
wieksza energja przystgpi do tepienia resztek pol-
skosci u siebie. Zadne bowiem wzgledy nie beda go
wtedy powstrzymywaly od kroczenia droga otwartej
eksterminacji. :

Rle moie wszystkie nasze rozumowania i do-
mysly sg catkiem bezprzedmiotowe? Moze nie cho-
dzi tu wcale o poprawe losu rodakéw w Republice
Litewskiej? Moze to jest tylko pretekst, za ktérym
kryja sig zgota inne cele i dazenia? :

Koricowy ustep artykutu p. Ad. B. w ,Slowie”,
gdzie sie méwi o celowosci zaloienia w Wilnie
Zwiazku Przylaczenia Litwy Kowieriskiej do Polski,
jako analogji do kowieriskiego Zwigzku Wyzwolenia -
Wilna—daje nieco do myslenia. b

—

Nieudana proba.

1.

Wilno jest kolebka szkolnictwa z jezykiem
wyktadowym zydowskim. Zostalo ono tu zapoczatko-
wane otwarciem na poczatku XX w. pierwszej szko-
ly wieczorowej dla dorostych.

Zmarly niedawno znany dzialacz dr. Cemach
Szabad podaje o otwarciu tej szkoly ciekawe wiado-
mosci w swej autobiografji, swieio wydanej przez
Zydowski lastytut Naukowy. Pod koniec 19.go w.
istniato w Wilnie koto literacko-spoteczne, ktére
skupiato inteligencje Zydowska bez rdéznicy prze-
konan politycznych i spoteczno-narodowych. Czton-
kowie kota zbierali isig nielegalnie w prywatnych
mieszkaniach — nieraz po 100 oséb — gdzie wy-
gtaszano referaty 'polaczone z dyskusjami na réine

tematy. Zwolna zaczely sie réiniczkowaé w kole
poszczegdlne kierunki ideowe, ale przez dlugi jesz-
cze czas harmonijnie wspolpracowali ze sobg sio-
nisci z socjalistami.,

Wtedy powstala wymieniona pierwsza Zzydows-
ka szkola wieczorowa z inicjatywy dwuch studentéw:
Pawta Rozentala, pdzniejszego lekarza i wybitnego
dziatacza ,Bundu”, znanego pod pseudonimern par-
tyjnym .Anman” oraz Szatensztejna (krewnego zna-
nego adwokata warszawskiego). Zrazu (w 1901 r.)
zatozono wieczorowg szkole zerska, zas w kilka lat
p6Zniej —takie meska. W tej wlasnie szkole wieczo-
rowej zaczeto poraz pierwszy u nas prowadzi¢
wyklady w jezyku Zydowskim. Dzialo sie to oczywi-
Scie nielegalnie, gdyz urzedowa koncesja szkoly
przewidywata rosyjski jezyk wykladowy. Jest rzecza
znamienna, ze szkola — wlasciwie pierwsza Swiecka
,idyszystyczna” placowka—byta przedmiotem szcze-

6lnej pieczy nietylko ze strony socjalistéw i dzia-
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I co dalej?

Wiem, ze to, co tu napisze, bedzie niepopular-
ne. By¢ mozie nawet, gdybysmy zyli w warunkach
sprzed ¢wieré wieku, ochszczonoby méj artykut wy-
razem ,nieblagonadioznost’”. Na szczescie, Zyje sie
w Rzeczypospolitej, majacej takze i niektére cechy
republiki. Wolno wiec i trzeba mowi¢ o pewnych
rzeczach, mimo, {Ze krytyczny stosunek autora do
nadmiaru pewnej inicjatywy, o ktorej nizej, nie
wszystkim przypadnie do gustu. Sg jednak rzeczy,
ktorych nie rozstrzygnie jatowe, cho¢ brutalne ude-
rzenie piescig w stol, i ktére ze wzgledu na’ swoja
delikatnos¢ nieco innej wymagajq metody. Brutalnos¢
wcale nie jest synonimem sily. Sita za$ fizyczna
czesto bywa stabsza od sily moralnej. Na tem wias
nie, na sile moralnej polega wielkos¢ i sita gnebio-
nych. Tak jest wszedzie, pod kazda szerokoscig
geograficzna.

Kiedy na kilka lat przed wojng $wiatowg w okresie
najbardziej ostrej politykieksterminacyjnej Prusakéw
wgledem Polakéw w Poznariskiem i na Pomorzu,
Sienkiewicz, organizujgc protest elity intelektualnej
Europy przeciwko temu barbarzynstwu, zwrdcit sig
migdzy innymi i do Lwa Tolstoja, medrzec z Jasnej
Polany dat takg charakterystyczng dlarn odpowiedi:
oczywiscie Polakéw trzeba ialowa¢, jednak bardziej
godni pozalowania od nich sg Prusacy, stosujacy
site fizyczna w sprawie, nie majacej za sobg podstawy
moralnej.

W obecnych stosunkach polsko - litewskichs
zwtaszcza w ich dzisiejszem stadjum, nie mam natu-
ralnie, zamiaru bawi¢ sie w propagande filozofji
tolstojowskiej, wiedzgc dobrze,ze ci, ktérzyby jg chcieli
zrozumie¢, musieliby najpierw przestac by¢ politykami,
z tego przedewszystkiem wzgledu, ze nie kazdy t.zw.
czynny polityk umialby sie wznies¢ do jej poziomu.
Wszakie przykiad ten posiada swéj sens i dlatego
go zacytowatem.

Stosunki polsko-litewskie oczywiscie pozosta-
wiaja wiele do zyczenia. |tu i tam dziejg sie rzeczy
godne pozalowania. Mozna sig zgodzi¢, ze z punktu
widzenia Polaka jest tam gorzejniz tu. Azeby o tem
zadecydowaé z calkowitg pewnoscia, nalezaloby jesz-
cze ustali¢ szereg danych na podstawie doku-
mentow.

Kto wie, czy nie wypadloby wtedy uciec sig
do taciny: ambo meliores. Powiedzmy jednak: tam
jest zy¢ trudniej i cigzej niz tu. Juz widze, jak mnie
na tem lapia i w triumfie przygwaidiaja: tam sto-
suja ostra polityke nacjonalistyczng, eksterminacyjna
a ty wyjeidiasz z filozotja Tolstoja? Odpowiadam:
czy z tego, ze tam zy¢ trudniej i ciezej niz tu,
musi wyplywaé¢ zasada wet za wet? Kogo to ona
przestraszy, komu sig przyda, a komu zaszkodzi?
Czy nate pytania jest jui stuprocentowo nieomylna
i pewna odpowiedz?

Sita dotychczasowe] polityki polskiej wzgledem
Litwy polegata giownie na jej konsekwencji i wy-
trzymalosci. Ze polityka ta w oczach niektérych nie
byla dostatecznie ,autorytatywna”, to wcale nie
diatego, ze nie urabiano jej na wiecach i manifes-
tacjach ulicznych. Zbyt daleko zaprowadzilyby nas
blizsze rozwazania tego momentu. Jedno jest pewne:
przedewszystkiem osobisty sentyment Marszatka Pit-
sudskiego do Litwy polityce tej nadawal ton. Ten
emocjonalny element splét! sie ponadto z innym
jeszcze czynnikiem: ze skrystalizowaniem sig wspot-
czesnej koncepcji federalistycznej Marszalka Pitsud-
skiego, powstalej na gruncie historycznej idei Ja-
gielloniskiej. Ta mysl najsiiniej moze zakietkowala
w Wilnie i zupelnie stusznie z tego powodu mogta
by¢ dumna polska mys$l polityczna. Stusznie tez
moglo sie szczyci¢ Wilno, bo zdawalo sig, ze po-
siew tej mysli w spoleczeristwie tutejszem najmoc-
niej zakwitnal legendq—wzorem, legendg—przykta-
dem; tu najbardziej, zdawalo sie uderzono w site
twércza tej politycznej koncepcji, nigdzie wigkszego
nie miala ona oparcia, niz w psychice ludzi tutej-
szych. O mur niezrozumialstwa, napotkany w etnicz-
nie polskiem spoteczeristwie rozbil sie najwiekszy
plan naszych czaséw wskrzeszeniazbratanych ze so-
ba parnistw od Baltyku po Krym. O mur swoiscie
pojmowanej doktryny nacjonalistycznej litewskiej
rozbily sie proby przyciagniecia i zwigzania nowego
panstwa litewskiego z parnstwem polskiem.

W ciagu ostatnich lat pigtnastu wewnetrzna
polityka litewska, idaca za teorjg biologicznie poj-
mowanego okreslenia narodowosci, poczynita tam
szczerby w polskim stanie posiadania. W ciagu tych
lat pietnastu zdarzaly sie nawet chwile, w ktérych
moglo sie wydawaé, ze przeméwig karabiny maszy-
nowe. Mimo to, poza czynnikami natury miedzyna-
rodowej, podkreslany juz tu i przez nikogo nie ne-

taczy robotniczych, lecz taxie sionistow i nawet
pewnych konserwatywno-religijnych dziataczy. Dowo-
dem tego jest fakt, Ze wobec istniejgcych podow-
czas trudnosci przy otrzymywaniu zezwolenia na
otwarcie szkoly, o uzyskanie koncesji na te szkole
zabiegata Cedoka Ga:dota czyli Zarzad Synagdg
w Wilnie (,Molitwiennoje Prawlenije”), bedaca fak-
tycznym reprezentantem religijnym i spotecznym
ludnosci zydowskiej, gdyz kahaty zydowskie zostaty
zamknigte przez wladze carskie jeszcze w 1844 r.
Otéz Cedoka Gedota, do ktdrej nalezal nadzér nad
wszystkiemi boznicami i cmentarzem Wilna byta
koncesjonarjuszem tej pierwszej nielegalnej swiec-
kiej szkoly zydowskiej za czaséw caratu. Szkola ta
istniala (po wojnie juz legalnie) przeszio 25 lat.
Przed wyzej wymieniong szkola jezyk Zydowski
byt wprawdzie uzywany w szkotach religijnych jako
jezyk pomocniczy przy interpretowaniu biblji i nauk
rabinicznych, ale o nauczaniu samego jezyka Zydow-
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skiego w jakiejkolwiek szkole swieckiej nie mielismy
wiadomosci. Szczegdlnego przeto znaczenia nabiera
fakt, iz pionierem na tym polu w Wilnie byt pewien
nauczyciel Polak, Maksymiljan Zelwerowicz, ktéry
jeszcze na poczatku 60-tych lat ubieglego stulecia
wprowadzit nauke jezyka zydowskiego de programu
prowadzonej tu przez siebie szkoly. Materjaly o tej
szkole znalazt absolwent wydzialu Humanistycznego
Uniwersytetu Wileriskiego p. J. D. Derewiariski
w Archiwum Zydowskiego Instytutu Naukowego
(zbiory d. Szkoly Rabinéw w Wilnie). Innne mater-
jaly o tej szkole znajduja sie takie w Archiwum
Okregu Naukowego w Wilnie,

|
Dnia 27 marca 1861 1. niejaki Maksymiljan

Zelwerowicz, byly nauczyciel szkoly powiatowej
w - Telszach zloiyl podanie do Kuratora Okregu Nau-
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gowany sentyment Marszatka Pilsudskiego zupetlnie
jaskrawo wyrdznial i wyodrebniat stosunki polsko-
litewskie z ogdlnego tta analogicznych stosunkow
Polski z innymi sgsiadami, wyrdznial i wyodrebniat
dodatnio, mimo wzajemnych uprzedzen, niecheci
i nieporozumien. To spowodowalo nawet, Ze stoso-
wanie wzgledem Litwy kryterjow postepowania,wy-
nikajgcych zaréwno z tradycyj historycznych, jak
i z uwspodlczesnionej w koncepcji federalistycznej
idei Jagiellonskiej w zwigzku z ciggle wazkim sen-
tymentem — wytworzylo z takiego postgpowania re-
gule, podniesiong do roli mysli przewodniej, a na-
wet do roli idei, jako resztek nieurzeczywistnionej
wielkiej koncepcji. ldea ta iyla, praktycznie zas
dawala w Zyciu codziennem sile do przetrwania,
krzepita wiare w lepsze jutro. Jeszcze nie tak dawno
luminarze spoleczeristwa miejscowego wyrazali na-
dzieje ze dawne idee wspoliycia narodéw moga
znales¢ realizacje w nowych warunkach.

Te ,nowe warunki” nie byly niestety, idealne.
Tego nikt nie kwestjonuje. Ale przeciez, od dobrych
lat kilku szta raczej fala przyplywu nastrojow, jesli
nie optymistycznych, to w kazdym razie i nie pesy-
mistycznych. Pewna wymiana mys$li, wymiana ludzi,
poznajacych nowoczesne warunki bytu obydwu paristw
jednak byta i niewatpliwie przyczynila sie do odpre-
zenia sytuacji, Do entuzjazmu nie bylo powodu,
zbyt cigzkie wzajemne winy byly do odrobienia,
ale badz co badZ horyzont wspétzycia polsko-litews-
kiego gdzie niegdzie przecieral sie blekitem nadziei.
Idea krzepta, ozywiala, zyta. | nawzajem krzepilta
i ozywiala.

Nadszed! tragiczny wieczér 12 maja 1935 roku.
Do Belwedeiu wtargneta Smier¢. Nie stato czlowieka,
ktéry jezeli nie zdotal rozplata¢ dramatycznego
wezta polsko-litewskiego, to w kazidym razie nigdy
nie pozwalal go mocniej zaciskgé. Ledwie umilkly
echa dzwondéw pogrzebowych, kiedy w dotych:
czasowych nastrojach polsko-litewskich, a raczej
polskich w stosunku do Lltwy zgrzytnal nieznany
prawie dotad ton. Ton nietyle grozny, co straszacy,
a wiec nie tak zndow wysokiego gatunku, ton nie-
sympatyczny, Bez zadnych objektywnych i konkret:
nych powcddw zaczelo sie co$ dzia¢ malo zrozu-
mialego, {jakies nieznane :tajemnicze rece zaczely
zaciska¢ petle tragicznego wezla coraz mocniej,
duszac nim to, co bylo wielkie, czem sig tu zylo,
co stad z Wilna najsilniej dawalo nadzieje przysz-

kowego w Wilnie za posrednictwem Dyrektora Szkoly
Rabinéw, do ktérego nalezal nadzér nad szkolami
dla dzieci zydowskich, o udzielenie mu zezwolenia
na otwarcie i prowadzenie razem z cérka-Rleksandra
czteroklasowej pensji dla dziewczat zydowskich.

Do podania Zelwerowicz zalgczy} nastgpujacy
program nauk projektowanej szkoly:

1) Pensja bedzie miala cztery klasy,w ktdrych
odbywa¢ sie bedzie nauka religji, czytania
i pisania po Zydowsku (,Zydowsko-nie-
miecki”), rosyjskiego, francuskiego, niemieckiego,
polskiego, wyzszego kursu gramatyki, historji rosyj-
skiej i powszechnej, geografji, kaligrafji i robét recz-
nych. Ponadto naspecjalne zyczenie i w porozumie-
nin z rodzicami uczenice bedgq mogly pobiera¢ tak-
ze lekcje muzyki i taricow.

2) Do nauki religji oraz do nauczania czytac
i pisa¢ ,w djalekcie zydowskim” zostang zaangazo-
wani oswieceni Zydzi wedlug wyboru rodzicow

losci: ideg, mysl wspotiycia polsko-litewskiego.
Czyiby ta mys$l naprawde okazala sie zbyt wielkim
ciezarem dla dzisiejszego pokolenia? Czyz nie znaj-
da sig tu ludzie ,wyrosli na tutejszej glebie, kto-
rzyby znalezli w sobie dos¢ sily, by przeja¢ na swe
barki jesli juz nie ciezar realizacji nierozwigzanego
zadania, to przynajmniej utrzymania przy zyciu
dotychczasowej mysli zmartego Marszatka? Czy do-
puszczg do tego, by wybujate nacjonalizmy obustron-
ne dobity nieokrzepta mysl wielkiego syna tej ziemi?
Bo przeciez to, czego ostatnio byliSmy swiad-
kami w Wilnie, obniza lot polskiej mysli politycznej,
zmusza do nurzania sig w ponurej rzeczywistosci
obopélnej nienawisci. | w jakim celu? Czy zaszly
jakies powody, ktéreby zmuszaly do tak raptownej
zmiany frontu? Jesli tak, to dlaczego sie o nich nie
informowato spoleczeristwa? Albo czyz naprawde
kaza nam wierzyé, ie te ,bojowe” przemodwienia
przez radjo, niechlujnie zredagowane i tchnace nie-
nawiscig plakaty maja przynies¢ Polakom z tamtej
strony wiech granicznych jakas ulge? Nikt nie twier-
dzi, ze to, co sig tam dzieje, jest bez zarzutu. Ale
skad ta zarozumialos¢ i megalomanja, ze gdy piet-
nascie lat polityki najwiekszego Polaka, ktéry miat
odwage i dume mieni¢ sig Litwinem, z trudem da-
walo bardzo male wyniki, polityki, ktérg jednak po-
zostawil jako wskazanie, nagle wystarczy zadza czy-
nu i rozgtosu ze strony pewnych domorostych ,akty-
wistow?” | komuz to sig zdaje, ze bezprzykladnie
niski poziom ,odezwy” natchnie jej czytelnikéw
awersjg do ludzi, o ktérych dotad przez lat pietna-
$cie uczono, ze sg to zabigkani bracia?...
Inteligencja wileriska odznaczatasig dotad pewng
samodzielnoscig politycznego myslenia przez caly
okres rozwoju dramatycznej sprawy polsko-litew-
skiej. Sprawa ta nabierala niekiedy charakteru nie-
bezpiecznego napiecia, ulegata réznym fluktuacjom,
ale nigdy dotychczas nie osiagneta tak ulicznego
prawie charakteru, nigdy nie rzucano jej na zZerroz-
budzonych namigtnoscii niskich instynktéw tlumow.
Sa jednak pocieszajace, cho¢ niesmiale objawy,
ze stanowisko polskiego spoteczeristwa Wilna wobec
omawianych zdarzenn nie jest tak dalece jednolite,
zeby wzbudzalo pesymistyczne tylko i czarne horo-
skopy na przyszlo$é. Zachowanie sig prasy wilen-
skiej, przyzna¢ to trzeba z zupelnym objektywizmem,
bylo dotychczas spokojne, ogledne i raczej bierne.
Pozwala to mie¢ jeszcze nadzieje, ze jednak ludzie

i uczenic za zgoda wladzy szkolnej, do pozostalych
za$ nauczyciele szkét panstwowych.

3) Zajecia w szkole beda sig odbywa¢ codzien-
nie — oprécz Swiat chrzescjanskich i Zydowskich
oraz wakacyj w tymsamym czasie co w pozostalych
paristwowych i prywatnych szkolach Zydowskich —
zrana od godz.9-ejdo 12-ej, a popotudniu od godz.
2 ej do 5-ej z wyjatkiem niedzieli, pigtku i soboty.
W niedziele lekcje bedg sie odbywaly tylko popo-
tudniu w godzinach 2 — 5, zas w piatki tylko zrana
od 9-ej do 12-ej. W soboty lekcje beda catkowicie
zawieszone.

4) Pensja bedzie sig miesci¢ w wygodnym
lokalu i bedzie zaopatrzona we wszystkie potrzebne
pomoce naukowe.

5) Przewiduje sie przyjecie do 60-u uczenic,
przyczem wpis bedzie wynosi¢ nie wigcej niz 50
rubli rocznie.
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tutejsi, ktérzy o idei poprawnego wspoéliycia polsko-
litewskiego zawsze méwili i byli z tego dumni, ze
ci ludzie, mimo, Ze publicznie' gtosu nie zabrali
jeszcze, niewatpliwie idee te odwaznie podejmag
i zastoniq przed $miertelnym ciosem, jaki mogtyby
jej zada¢ ostatnie wydarzenia.

Eugenjusz Gulczynski.

(Przyp. Red.) Nie na wszystkie poglady autora
godzimy sig bez =zastrzezern, jednakie przewodnig

mysl artykutu, ze ze $ niercig Marsz. Pilsudskiego .

zatarg polsko-litewski przybrat odmienny charakter,
podzielamy w zupelnosci.

Emocjonujacy Wilno w ciagu tygodnia proces t. v
Lewicy Akademickiej zakonczyt sie w poniedzialek 13 b.. m
wyrokiem uniewinniajgcym wiekszo$¢ oskarzonych.Z 11 oskar-
zonych o dzialalno$¢ komunistyczng skazani zostali na kilko-
letnie wigzienie tylko trzej: jedyny w tem gronie Litwin —Drut -
to, jeden z trzech Bialorusin6w—Smal i jedyny Zyd—Liwszyc,

Na czem polegala wina tych trzech podsadnych, wy-
réznionych przez Sad zpos$réd calego gremjum oskarzonych,
dowiemy sie po ogloszeniu motywéw wyroke.

Wactaw Lastowski.

(Wspomnienie).

Jestem pod sSwiezem wrazeniem wiadomosci
o Smierci Waclawa Lastowskiego. Nalezat bowiem do
ludzi, mimo ktérych obojetnie sie nie przechodzi. Miat
wrogow, ale mial i przyjaciol, lekcewazyli go zlosliwie
jedni, cenili tem wigcej drudzy. Czlowiek idei. Wierny
jejjednej przez cale zycie. Ciagle a bezinteresownie
bedacy w jej sluzbie. Tq ideg byla Bialorus, jej od-
rodzenie, Stuzyt jej dwojako: jako jeden z najwy-
bitniejszych dziataczy kulturalnych i jako peten tem-
peramentu, fantazji i uporu polityk. Niesporna rzecz,
ze zaslugi jego na polu pracy kulturalnej znacznie
przewyiszajq wyniki prac politycznych. |jedne idru-
gie trzeba dzi§ zaczaé podsumowywaé, by stworzyé
wreszcie obraz syntetyczny czlowieka, ktéremu bylo
na imig Wactaw Lastowski.

Przeiyt on czaséw wiele, bo pracowat w Wil-
nie, w Kownie, w Rydze, w Mirsku, na zestaniu,

-

6) W miare potrzeby, zostanie nadto zaangazo
wana do pensji guwernantka.

Szkota Zelwerowicza, jak wida¢, nie miata by¢
zamknigta pensja, polaczong z internatem dla wy-
chowanek, wedlug wzoru istniejgcych wéwezas w Wil-
nie pensyj polskich. Byto to zresztg zrozumiate ze
wzgledu ma wyznanie kierownikéw zaktadu.

Kuratorjum zatwierdzilo program Zelwerowicza
i dnia 29 kwietnia 1961 r. wydalo mu zezwolenie
na otwarcie pensji, pozostawiajac ja pod nadzorem
Dyrektora Szkoly Rabindw.

Nowa placéwka ‘'wychowawcza nie miala jed-
nak powodzenia — Zydzi wileniscy jej nie poparli
i po dwu latach istnienia Zelwerowicz zmuszony
byt do zlikwidowania szkoly. W pismie do Dyrek-
tora szkoly Rabinéw z dnia 15 czerwca 1863 r. Zel-
werowicz tak przedstawia stan pensiji:

. «W ciggu dwuch lat wyteiylem wszystkie swo-
Je sity‘ uczynilem duze wydatki, aby méc utrzymy-

chyba w wiezieniu nawet, i to az po katastrofe ska-
zania na $mieré¢, bo praca dla Bialorusi byla dlan
pasjgq serdeczna, potrzebg wewnegtrzng i musem co-
dziennym. Czlowiek zamierzern wielkich, o umysle
lotnym a $mialym, napewno wykonat w zyciu czastke
zaledwie znikomg swych pomysiéw, planéw, pro-
jektéw, chociazby tylko literackich i wydawniczych.
Gdy rozgladam sie wokolo, nie widze dzis wsrod
Biatorusinéw nikogo, ktoby doréwnal Wiastowi w je-
go patosie i entuzjazmie dla pracy kulturalnej. Sam
gorzal tym ogniem i innych zapalal, wszystkich zas
rozgrzewal.

; Samorodek i samouk, oczytany i rozwinigty,
zdolny i utalentowany, tylko w malym stopniu za-
wdzieczal swéj rozwéj | wiedze szkole, gdzie zreszta
wcale niedlugo wycierat tawy. Uczyl sie jednak cig-
gle, péki zyl Pracom jego wytknie z latwoscig kry-
tvk jakie$ potkniecie sie metodologiczne, jakies nie-
dociagniecia w technice pisarstwa naukowego, stwier-
dzi¢ jednak bedzie musial ogrom materjatu zebra-
nego, przemyslenie samodzielne tematu, wniosko-
wanie oryginalne, nieraz podmiotowe, lecz zawsze
godne uwagi, a naprawde ciekawe. Czasem mégt
sig wybié, unies¢ sie zadaleko w stawianiu hipotezy
lub wyciaganiu wnioskéw, nie wiem atoli czyréwniez
czesto nie myla sig zawodowcy naukowi, profesorowie
uniwersytetéw, akademicy patentowani, gdy pisza
o przeszlosci zamierzchlej...

*

Poznatlem W. Lastowskiego na szpaltach war-
szawskiego ,Swiata”, ktéry przed wojna pierwsze
stronice zwykt byl poswieca¢ wywiadom z przedsta-
wicielami grup najréznorodniejszych: etnicznych, po-
litycznych, spotecznych, literackich, artystycznych...
W tej kolejnosci ukazal sie raz wywiad z przedsta-
wicielami spoleczenstw litewskiego i biatoruskiego
w Wilnie. Poczytny, a wolny od tendencyj endeckich
tygodnik warszawski dal wtedy w owalu podobizne
Wlasta i kilka kolumn z nim wywiadu, skad sig
mozna bylo dowiedzie¢, co sie dzieje u Bialorusinéw
w Wilnie i na prowincji i ku czemu aspiruja.

Osobiscie poznalem tLastowskiego czasu wojny
$wiatowej w Wilnie, gdy powzigto szczesliwg mysl
rozszerzy¢ biatoruskg platforme polityczna, zacheca-
jac do przystapienia dalej stojgce od bialoruskiego
ruchu czynnego osoby i grupy.

Bywalem potem nieraz w ,Kniharni* Biatoru-

waé szkole. Niejednokrotnie pozyczylem sobie pie-
niadze na wyplacenie nauczycielom. Mimo tego
jednak wszystkie moje wysitki nie spotkaly sie z po-
parciem ze strony .ydow. Przyrzeczonego wpisu
nie wplacajg regularnie, przyczem potracajg za
Swigta oraz za lekcje, przepuszczone z winy uczenic.
Liczba zgtaszajgcych sie do pensji nie powigksza sie,
W tych warunkach — konkluduje smutnie Zelwe-
rowicz podanie o zamknigciu pensji — bez subsyd-
jum rzadowego i nie majac wiasnego kapitalu, nie
jestem w stanie dalej prowadzi¢ szkoly”..

*

Tak sie zakoriczyla oryginalna z przed blisko
75-u lat préba pedagoga polskiego Maksymiljana
Zelwerowicza w Wilnie.

Pinchas Kon
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skiej przy ul. Zawalnej 7, dobrze wspominanem
przez Bialorusinéw miejscu pogawedek i zebran
o charakterze prywatnym, gdzie peino bylo dokola
wszelkich zabytkdw, a nieprzewietrzone aura nasig-
knigta byla stale mita dla kazdego bibljofila wonig sta-
rych, aoprawnych w pergamin lub skéry foljatow i reko-
piséw. llez tu odbylo sig dyskusyj! lle przyniesiono
z miasta i prowincji nowin i plotek, budzacych raz
nadziejg, to znowu niepokdj!

Wtast byt dobrym, serdecznym -zztowiekiem.
Druga cecha Wtlasta byla jego delikatnos¢, usluz-
nos¢. Nic latwiejszego jak w zaraniu jakiegos ruchu
narodowosciowego Sciagnac¢ na siebie zarzut szowi-
nizmu. Nie styszalem, by go stawiano temu niepo-
spolitemu Biatorusinowi. Owszem, wiem . nawet
o przyjazni jego z Polakami, o kontaktach blizszych
z dr. Basanowiczem i in. Z wyjatkiem paru moze
os6b, do nikogo nie czul on Zalu lub rozgoryczenia,

Bedac wyznawca kierunku socjalistyczno rewo-
lucyjnego W. Lastowski wolny byt catkiem od wszel-
kiej ciasnoty partyjnej, doktrynalnej, mial natomias:
szeroki umyst i réwnie szeroko otwarte na Swiat
oczy badacza i mysliciela. Rozumiet wszystkich
i wszystko. W tem nalezy upatrywac przyczyny zja-
wiska niecodziennego, ze tak politycznie zaangazo-
wany Wtiast zyt w przyjazni z paru ksigzmi, m. in.
ze szwagrem b. prezydenta Wojciechowskiego, zna-
nym w Wilnie katechetg gimnazjalnym, $.p.ks. Kaz.
Kiersnowskim i z Zyjacym dzi§ poeta bialoruskim
ks. J. Siemaszkiewiczem, a z innymi w stosunkach
zawsze najlepszych. Docenial tez znaczenie pier
wiastku religijnego, tak w pracy wychowawczej (Zo-
lak), jak wydawniczej (Krywiczanin) i trafnie ujmo-
wal doniostos¢ hipotetyczng dobrze prowadzonej na
Biatorusi akcji unijnej. Pigknie Zegnal w Kownie
przemowa zalobng znanego sobie jeszcze z Wilna
$.p. arbpa Matulewicza. Nie chce przez to powie-
dzieé¢, ze w zyciu osobistem i dzialalnosci polityez
nej Wlasta nie bylo czasem z tej drogi pewnych
zboczen, w duzej jednak mierze tlumaczyly sie po-
rywami serca i zywej wyobrazni,jaka go pchatla nie-
raz do realizowania na poczekaniu lub do zawiera-
nia sojuszéw niebezpiecznych i koncepcyj niedos¢
przemyslanych. Przy tem wszystkiem byl to polityk
o czystych rekach. Nigdzie zadnego interesu osobi-
stego nie szukal i nie zrobil. Takim byt w Warsza-
wie, jakim w Kownie i Rydze, nie innym w Berlinie,
jak w Paryzu. Wierny temuZ oczywiscie pozostal
w. Mirisku, za co wkorcu zaplacit przedwczesnie zga-
szonem zyciem.

*

Wielorako byt uzdolniony. W pewnym sensie,
jesli chodzi o zamitlowania dyletanckie, nawet uni-
wersalny. Nigdzie jednak nie byl partaczem, praco-
wal skladnie i tadnie. Ratowato go to, Ze sil swoich
ostatecznie nie przecenial. Uniostszy sie na skrzy-
dlach wyobrazni za wysoko, znizat sie potem, by
przyjrzeé¢ sig drodze przebytejipopelnionym na niej
bledom, skad czerpaé chcial nauke na przyszlos¢.
Nikt chyba Wilasta nie nazwie politykiem realnym,
lecz powiedzmy, czy zrywajacy sie do odrodzenia
Biatorusin mogt by¢ wtedy nim? Ruch bialoruski
mial w swem zaraniu wszystko przeciw sobie, nic
za soba. Ze w takich nawet warunkach Lastowski
potrafit nieraz by¢ realista Swiadczy chociazby to,
ze pietnowal nieraz przerost u Bialorusinéw efeme-
rycznych organizacyj stowami: chwasty na lik...
(w dawnych czasach hycle pobierali optaty z magi-
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stratu wedliug ilosci okazanych ogonéw psich, ktére
mogly by¢ czasem nie autentyczne).

Wilast z koniecznosci uwielokrotnial sig przez
cale zycie. Pisal poezje, rozumie sig asonansowe.
Byt w nich polot, czy byl kunszt peiny? Napewno
niemniejszy, niz w dzisiejszej polskiej awangardzie
poetéw, co produkuje sie w niezliczonych juz dodat-
kach do gazet, a niekiedy nawet w, Wiadomosciach
Literackich”. Byl historykiem dziejéow narodu biato-
ruskiego, jego piSmiennictwa, kultury, folkloru...
Wybitnym tez byl znawcg slownictwa bialoruskiego,
istng jego kopalnia (zmagazynowaé¢ jednak swej
wiedzy nie zdazy!, bo w wydanym slowniku brak
przypiséw niezbednych).

Jal sie z potrzeby réwniez zadan praktycznych
i zorganizowal ochrone, kolonje letnie, wcale udatny
teatrzyk dziecinny, ktérego debiutem szczytowym
a publicznym bylo jwystawienie starobiatoruskiego
misterjum pasyjnego... Urabial bezwiednie ludzi na

swojg modlg, a wigc nauczycielstwo, ochroniarki,

stuzbe..., tak Ze wszystko to diugo potem tchnetlo jesz-
cze duchem, jakim zyt Wiast i jego najblizsi.

Zawsze serdecznie zyczytem Wtastowi, by wré-
cit do Wilna, by gdziekolwiek, tu lub tam, danem
mu bylo przed Smierciag popracowac jeszcze kultu-
ralnie dla Biatorusi, dzielagc sie z nami tem, co ze-
brat w takiej obfitosci z dziedziny folktoru bialoru-
skiego, jakiego niezréwnanym znawca byt dzis, po
odejsciu ze sSwiata calej dawnej generacji tak pol-
skich, jak rosyjskich badaczy.

Kto wie, czy ta ofiarna $mier¢ Wtiasta z reki
przesladowcow nie jest dlarn stokro¢ pigkniejszym
koricem Zycia ziemskiego, niz powolne gnicie skaza-
nego choroba czlowieka w t6zku, ktére dla niejed-
nego staje sig, wedlug Heinego wilasnie Matratzen-
gruft’em.

Boles¢ i smutek z powodu zgonu Waclawa
Lastowskiego powigksza ta jeszcze okolicznos¢, ie
bogate jego zbiory i cale archiwum najpewniej ule-
gly rozproszeniu i zniszczeniu.

Zgon Wilasta, podobnie jak lwana Luckiewicza,
jest kamieniem granicznym, rzuconym tam, gdzie
sie konczy okres ,,naszaniwski‘ ruchu biatoruskiego.
Odszedt tak juz drugi jego epigon.

Ad. Soloduch.

Z mego notatnika.

Kompromitacja p. Cata.

Mozina byloby wydawa¢ specjalne pismo co-
dzienne, wypelniane wylgcznie sprostowaniami i ko-
mentarzami wszystkiego tego, co wyglasza z wielka
pewnoscig siebie, a mala znajomoscig rzeczy na
szpaltach ,Stowa” p, Cat-Mackiewicz. Materjaluby
nie zabraklo. Wszakie w numerze noworocznym
,Stowa” ukazala sie wzmianka, Ze p. Mackiewicz
w ciggur.1935 wydrukowal az 125 artykuléow wstep-
nych, a statystyka ta, zdaje sie, nie uwzglednia licz-
nych jego notatek, uwag, polemik etc. Niemal kazda
zas enuncjacja p. Mackiewicza zawiera jakis blad,
jakas niescistosé, jakies twierdzenie, nie wytrzymu-
jace krytyki.

Poniewaz jednak takiego pisma niema, wypzda
poprzesta¢ na wytykaniu od czasu do czasu grub-
szych jeno objawéw ignorancji naczelnego redaktora
JStowa”. Do tych naleizy przedewszystkiem zaliczyé
twierdzenie parokrotnie juz przezer powtdrzone, ie
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forma w Litwie jest niezgodna z jezykiem polskim,
jest niezgodna z literatura polska, poniewaz Mickie-
wicz napisal poemat p.t. ,Pan Tadeusz czyli ostatni
zajazd na Litwie”. W przekonaniu p. Cata,gtupo-
wata formeg ,w Litwie” wprowadzili Litwini Kowien-
scy, ktérzy ubzdurali sobie, Zze forma na jest czemus
upokarzajaca”. Zdaniem p. Cata, Mickiewicz zawsze
pisal na Litwie, nie wolno zas zmieniaé form jgzy-
kowych dla czyjegos gtupiego kaprysu.

Caty dlugi wywdéd p. Cata na temat poszano-
wania tradycji jezykowej bylby na miejscu, gdyby
nie ta drobna okolicznos¢, Zze p. Cat jest stabo obe-
znany wlasnie z literaturq polska. P. Cat zna ,Pana
Tadeusza” z tytulu, ale nie pofatygowal sie prze-
czyta¢ ,objasnienn” poety do swego utworu. Gdyby
zajrzat do nich, toby znalazt takie oto autentyczne
stowa Mickiewicza: ,Wszyscy w Polszcze 'wiedza
o obrazie cudownym N. P. na Jasnej Gérze w Cze-
stochowie. W Litwie slyng cudami obrazy N. P.
Ostrobramskiej w Wilnie etc.”. W innem miejscu
znéw czytamy: ,W Litwie jest zwyczajem, iz osobom
powaznym nadaje sie przez grzecznos¢ jakikolwiek
tytul dawny:..” Jeszcze dalej ,W Litwie za wkrocze:
niem wojsk francuskich i polskich zawigzano po wo-
jewddztwach konfederacje...” |

‘Formy w Litwie uzywal stale Kraszewski w swej
historji Wilna, Jaroszewicz, Narbutt, Chodzko (,Ktéz
w Litwie nie zna starego Muchinal”), czgsto Syro-
komla, ktéry pisat ,w Litwie” i ,na Litwie” w zalez-
nosci, jak tego wymagat wiersz, i wielu, wielu innych
pisarzy naszych. Michat Romer wszedzie ,w Litwie”
w swem studjum o odrodzeniu Litwy, wydanem
w roku 1906, a wiec wtedy, gdy jeszcze nikomu nie
przychodzito na mys$l dzieli¢ Litwinéw na ,kowien-
skich” i ,wileriskich”. Stowem cata filipika p. Cata
przeciwko formie ,w Litwie”, rzekomo narzucanej
przez Kowno, oparta jest na nieznajomosci ojczystej
literatury i Swiadczy tylko o niezwyklym jego tupe-
ciek, z jakim zawsze feruje swe apodyktyczne wy-
roki.

Powolywanie sie zas p. Cata na p. p. Miedzin-
skiego, Stroriskiego iinnych wspoélczesnych literatow
i publicystéw warszawskich, ktérzy istotnie postugujg
sig wylgcznie forma .na Litwie”, jest mocno ryzy-
kowne. Nie s3 to zadne autorytety lingwistyczne,
czego dowodem przytoczone przez p. Cata wyraze-
nie: , Wsiadl na raczy koni”. Uzy! go wiasnie znany poe:
taLeSmian, obecnie czlonek AkademijiLiteratury. By-
tem kiedys swiadkiem dyskusjina ten temat pomie-
dzy Lesmianem a nieiyjacym juz poetg Sloriskim.
Lesmian goraco bronit swego nowotworu...

Osobliwa apelacja.

W. potowie listopada ub. r. zapadl wyrok sadu
obywatelskiego, ztoionego z arbitréw p. p. St. Ba-
ginskiego, E. Kozlowskiego, Wi. Wiszniewskiego i S
Wystoucha oraz superarbitra Br. Krzyzanowskiego
w sprawie zatargu pomiedzy p. p. Radoslawem
Ostrowskim, dyrektorem gimnazjum bialoruskiego
(Scidlej filji przy gimnazjum J, Slowackiego) z jed-
nej a Antonim Luckiewiczem, Wlodzimierzem Sa-
mojig i Antonim Trepka z drugiej strony.

Wyrok ten pominegii$my milczeniem gdyz zostal
on ogloszony w miejscowej prasie codziennej. Nie po-
ruszalbym tego tematu i obecnie réwniez, gdyby nie
fakt niebywaly bodaj w dziejach spoleczenstw kul-
turalnych, a majacy znaczenie szersze i ogdlniejsze.
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Punkt drugi wyroku powiada, ze ,stosunek p.
Ostrowskiego do studentéw w korporacji ,Skorynia”
byt demoralizujacy pod wzgledem spotecznym”. Ze
powyisze surowe orzeczenie bylo najzupeiniej uza-
sadnione, tego dowodem wydana w grudniu ub. r.
przez grono b. korporantéw owej ,Skorynii” jedno-
dniéwka w jezyku polskim p.t. ,Méwig mlodzil”,
w ktérej wyrok Sadu Obywatelskiego zostal ostro
skrytykowany, przeciwstawiony zas mu zostal ,Pro-
tokot”, podpisany przez 12 oséb, pozostajacych w bli-
skich stosunkach z p. Ostrowskim, ktéry to proto-
két przekresla wyrok Sadu Obywatelskiego i stwier-
dza, ze ,osoba p. Ostrowskiego cieszy sig wielkim
szacunkiem i autorytetem?”.

To jest przeciez niestychane, aby grono, zto-
ione z przyjaciél i os6b, pozostajacych w stosunku

‘stuzbowej zaleinosci od jednej ze stron, uzurpowalo

sobie prawa jakiej$ instytucji apelacyjnej w stosunku
do Sadu Obywatelskiego, powolanego przez obie
strony na zasadach, ogélnie przyjetych w Srodowi-
skach kulturalnych i spolecznie zdyscyplinowanych!
Jedyna dodatnig strong korporacyj studenckich jest
wlasnie wdrazanie przez nie swych czlonkéw do zy-
cia zbiorowego, unormowanego -przez te lub inne
kodeksy honorowe. A niema takiego kodeksu hono-
rowego, ktéryby pozwalal na lekcewazenie wyrokéw
Sadéw Obywatelskich | jednostronne ich uniewai-
nianie. Nawet tego nie nauczyla swych czlonkéw b.
korporacja ,Skorynia”.

Ale niedos¢ tego. Ws$réd podpisanego pod
jednodniéwka ,Kolegjum Redakcyjnego” (a czescio-
wo i pod ,Protokétem”) figuruja trzy nazwiska praw-
nikéw, ktérzy otrzymali dyplomy, dajgce im moznos¢
zajmowania odpowiedzialnych stanowisk w sadowni-
ctwie. Czy cimlodzi prawnicy bialoruscy, wychowan-
kowie U. S. B,, zdajg sobie sprawe, ze podpisu-
jac jednodniéwke, zawierajacg artykul ,Dwa wyroki”
uchybiajg tem samem elementarnemu poczuciu pra-
worzadnosci i etyki spolecznej? ‘

Czyz moze byé mowa o réwnorzednosci dwdch
wyrokéw tam, dgdzie jeden jest werdyktem Sadu
Obywatelskiego, wybranego swobodnie i dwustron-
nie z zachowaniem wszystkich przepiséw obowigzu-
jacych, na strazy ktorych stal w charakterze super-
arbitra wybitny dzialacz spoleczny idziekan palestry
wileriskiej mec. Br. Krzyzanowski, drugi za$ stanowi
spreparowany 2z nadto wyraznie przez przyjaciot
i podwladnych p. Ostrowskiego panegiryk, celem
podtrzymania zachwianej nieco w oczach wiadz szkol-
nych pozycji jego, jako kierownika mlodziezy biato-
ruskiej?

A jednak trzech miodych prawnikéw biatoru-
skich, magistréw Wszechnicy Wileriskiej, (z ktorych
jeden piastuje urzad sedziego sledczego) swemi pod-
pisami stwierdza publicznie, ze jednostronny ,.Pro-
tokét” ma dla nich wiekszg wage, niz wyrok” Sadu
Obywatelskiego. '

Widocznie przywiazanie do osoby p. Ostrow-
skiego przewaiylo w nich skrupuly zaréwno natury
jurydycznej, jak obywatelskiej. A moze tych skru-
putéw wcale nie mieli? Swiadczyloby to dobitniej
o skutkach ujemnych wplywéw p. Ostrowskiego na
mlodziez, niz wszystkie wyroki i orzeczenia.

Licz.
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Byt> to przewidzenia, ze artykul nasz p. t. ,,Mocar-
stwowcy*, charakteryzujacy wilefiska mlodziez, popisujaca sie
co tydzien na szpaltach,,Stowa** swemi buriczucznemi, a mocno
niedojrzalemi pogladami, wywola ze strony wymienionych
w artykule autoréw niegrzeczne uwagi. Mozna bylo tylko mie¢
nadzieje, ze, pomijajac ton, bgdq zawieraly chociaz odrobing
sensu i orjentacji w rzeczach polityki i publicystyki. Niestety
ta nadzieja zawiodla. Mlodzi ,,mocarstwowcy*’. jak wida¢, nie
majg zielonego pojgciaani o przesziosci naszego kraju, ani o te-
razniejszych stosunkach. Nie orjentuja sle zupelnie w kierun-
kach i programach. Nie rozumiejg ani tego, co o nich piszg,
ani nawet jak sig zdaje—tego, co sami pisza. Nie wiedza wre-
sicie, ze za artykuly wstepne, niepodpisane odpowiada re-
daxtor pisma i prawig duby smalone o ,.drobnomieszczanskiej
psychice (?) i tchorzostwie anonimowego, jak im sie wydaje,
autora artykulu ,,Mocarstwowcy‘. Przy calej poblazliwosci dla
niedc$wiadczenia, niewyrobienia pisarskiego i erudycji mlodo-
cianych autoréw, nie sposoéb traktowaé ich elukubracyj ina-
czej, jak dziecinady, niestety, trochg spéznionej i niestosownej
u stuchaczy uniwersytetu.

Pozostaje wigc tylko o$wiadczy¢ im: Discite pueril | nie
marnujcie czasu na przedwczesne wystepy publiczne,

F ELJETON.
Frontem do szarego cztowieka.

— Ej, czelowiek, skazi pozalujsta, poczemu,
sobstwienno goworia, tiebia zowut czelowickom?.. —
pyta przed wojng w resteuracji jakis podpily graf
czy kniaz kelnera, czyli jak go wéwczas nazywano
Loficjanta”.

— W etliczje ot gostiej wasze sijatielstwo!...

*
* *

— Powiedz ze mi, szary czlowieku, dlaczego
to ciebie nazywajgq ,szarym czlowiekiem”?...

—Wiadomo, dlaczego. Aby nas szarych odréi-
ni¢ od pandw...

— A jacyi to sa panowie?...

— Pany, wiadomo, kto teraz pany, Tacy co
rzadza, rozkazuja. Pan Starosta — to pan wazny na
caly powiat. Ale wazniejszy od niego tak bedzie
sekwestrator., A juz najwazniejszy byl sekretarz od
Bebe. Co$ go teraz nie wida¢. Musi byé czasowo
w odstawke postali...

— No to nie takiwielu znéw macie panéw?...

— Jak to nie wielu, a soltys, a wdjt, a pisarz,
a wszystkie urzedniki z gminy, ktérych dawniej nie-
bywato, a komendant posterunku, a konfident, a wy-
wiadowca, a komendant strzelca, a chmara urzed-
nikow z Ubezpieczalni z Inspektoratu Pracy, z Urzedu
Ziemskiego, a kto ich tam wszystkich wyliczy. Strach
teraz kamieniem rzuci¢, Zeby nie trafi¢ w pana...

— Przeciez dawniej bylo wigcej panow?...

— To byli inne pany, ci,co’byli bogaci. Ziemi
duzo mieli i stuzylo u nich duzo naszego brata
i nie najgorzej mu sig dziato. A teraz tamte pany
tez na szare ludzie zeszli i ledwie-ledwie przebijaja
sig. Catkiem zmarnieli. A zato taki, <o choé kawa-
tek wtadzy w reku trzyma, ;tak do niego nie przy-
stepuj... Teraz pan calg geba, Takiego trzeba sie
stucha¢, a to inaczej zaraz grzywna od starosty,
kara od sadu, cigganina z policjg i moze by¢ bar-
dzo nieprzyjemnie.

— A wy wiecie, ze teraz dla was nastang
dobre czasy, nie to co byto. W sferach rzadowych,
powiedziano, ie trzeba sig zwréci¢ ,,frontem do sza-
rego czlowieka”.

— (uu, zle... Uuu, niedobrze, panoczku...

— Dlaczego?...

— Wiadomo, dlaczego. Poki stali oni do nas
zadem albo tez bokiem, to jako$ sie zylo i moina
bylo dyszeé, ale jak wladze stang do nas frontem
i zaczng nami komendowa¢, tak o niczem innem nie
bedzie mozna mysle¢, jak tytko aby wladzom ugodzic..

— Przeciez to dla waszego dobra?...

— Hm, komu dobro, a komu — nie. Jak pany
bedq sie bardzo o nas teraz niepokoi¢, kiedy taka
moda przyszta, tak koniecznie nie zadarmo. Pienig-
dzéw na to bedzie potrzeba. Wiadomo, za kaida
opieke trzeba placi¢. A my, szere ludzie, my juz przy-
wyklszy bez opieki. Aby nam tylko nie przeszkadzali...

— Czegdz wiec cheecie od wladzy?...

— Niechaj ona bedzie zdrowa i niech zyje
w spokoju.

— To niewiele wymagacie...

— A co tu wymaga¢?. . Jak wladza nie umiata
tak zrobi¢, zeby pracowity czlowiek mial z czego
iyé, ieby miat na nafte, na zapatki, na sél, na cu-
kier dla dziecka, jak wladza przysyla nam urzedni-
kéw i nauczycieli, co nawet moéwi¢ po ludzku nie
umiejg, a gadajg tak, Ze ich nie zrozumiesz...

— To wtasnie oni po polsku dobrze mowia.

— Nieprawda, panoczku, nieprawda. To my tu
méwimy dobrze, jak méwili nasze dziady i pradziady
a oni nic w tem nie rozumiejg. Méwisz do takiego,
jak sie nalezy: odryna, albo Zywiola, a on tylko
$mieje sie i pyta, co to znaczy. Toz i dzieci nasze
nic nie moga zrozumieé nauczyciela, bo on nie zna
naszego jezyka. Tak poco tu przyjezdia?...

* *

| ré6b co chcesz z takim. Ani on wiadz nie
rozumie, ani wladze jego zrozumie¢ nie moga. | céz
tu pomoze zmiana frontu? Trzeba wpierw znalez¢
wspolny jezyk. Bolestaw Szyszkowski

Na marginesie wystawy
posmiertnej A. Zastrowa.

W ostatnich dniach ub. r. w sali Kasyna Gar-
nizonowego w Wilnie zamknigta zostala posmiertna
wystawa obrazéw $. p. Alfreda Zastrowa. Sala ta
wiele widziata. Tu wojenny sad rosyjski ferowal nie-
raz wyroki $mierci na rewolucjonistéw, tu stawiala
pierwsze kroki litewska Taryba. Ozdobiona dzis pla-
fonami art. mal, Horyda, nie straszy juz upiorami
ofiar dlugiej walki z rzagdem carskim, ani prowokuje
endekéw swa krotka przeszloscia litewska. Od sze-
regu lat jest przybytkiem nietylko zabawy tanecznej
i gry karcianej, lecz tez miescila juz niejedng wy-
stawe malarskg. Spelnia wiec obecnie czesciowo do-
nioste zadanie szerzenia pigkna.

W r. 1915 przybyt do Wilna mlody kapitan
armji niemieckiej Alfred Zastrow. Tylu widzielismy
czasu okupacji takich wytwornych, z monokiem
w oku, a trzymajacych sie stramm oficeréw. Pod
ochronnym jednak feldgrau mundurem przybysza
kryla sie niepospolita, gteboka, artystyczna dusza.
Fala wypadkéw wojennych przeszia wtedy mimo
Wilna i uderzyé musiala subtelnego artyste cisza
wileriska, jaka tu niebawem znalazi po zgietku 2zy-
cia na froncie. Smiemy wypowiedzie¢ na tem miej-
scu przypuszczenie, ze oficer niemiecki o draznia-
cem ucho stowianskie, jakby pokrewnem mu brzmie-
niu nazwiska, byt typowym pietysta, jakich spotyka
sie niejednokrotnie wéréd wysuszonego przerostem
racjonalistycznego krytycyzmu protestantyzmu pru-
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skiego. Wiele w zyciu Zastrowa, jesli nie wszystko,
ttumaczy wlasnie takie jego nastawienie do swiata
i ludzi. Pamigtamy sami z czaséw okupacji przy-
godna znajomos¢ zadzierzgnieta pewnego wieczoru
letniego u stép Goéry Zamkowej z podobnym mu
mlodym teologiem protestanckim, ktéry tez byt zy-
wo pociggnigty swoistym urokiem Wilna i niezwykle
ciepto méwil o nawskros uczuciowejreligijnosci jego
mieszkaricow. :

Trafnie ujat istote przeiycia wewnetrznego art.
Zastrowa z r. 1915, prof. Ferdynand Ruszczyc, mo-
wiac o nim krétko: Przybyt do nas z obcego kraju,
a tak odrazu sercem calem przylgngl do nas, do tej
ziemi, ktérq ukochal i ktérej chcial stuzyé celq silq
swego talentu | swej picknej duszy (wstep do pieknie
wydanego ilustrowanego przewodnika po wspomnia-
nej wystawie).

Zniemczaly i zlutrzaly ten $lazak pokochal nasz
krajobraz wileriskiipoczal uprawia¢ malowanie cha-
rakterystycznych sylwetek dziadéw, bab i dzieci wi-
leriskich. Zawsze umial on gteboko przejmowaé sie
Froskami i radosciami ludzi ,tutejszych” — ze wsi
i z miasta. Wyczul bowiem slusznie, ze miasto zmie-
nia gléwnie wyglad zewnetrzny naplywajacego ludu
pkolicznego, zostawiajac nietknietym nierzadko sam
jego rdzen. Uzasadnial on wobec siebie samego za-
interesowanie to pewna widziang w ludzie naszym
subtelnoscia uczu¢, idealizmem glebokim w stosun-
I_(u do pracy, bez ktérej wielu poprostu nie rozumie
Zycia, religijnym niemal stosunkiem do ziemi i rol-
nictwa, Ze z tem szlo w parze ukochanie przyrody
tutejszej, tagodnej i peinej cichego wzoru, a nieraz
smgtku, przytem nie znieksztalconej jeszcze przez
wyscig techniki i egoizm przemystu, rozumie sie
samo przez sie.

y Rutorka zyciorysu zmarlego malarza J. Adolp-
héwna, podkreslajac, jak coraz to wiecej chionat
Z.astrow pierwiastkéw polskiej kultury, méwi o tra-
gicznem zrzadzeniu losu, mocg ktérego artysta zo-
sta'l poza nawiasem spoleczeristwa polskiego, jakoby
glo'w_nie wskulek ' nieznajomosci; jezyka polskiego.
Otéz nie wydaje sig to przekonywujacem, a nawet
prawdopodobnem. Zmarly artysta spedzil w Wilnie
czternascie lat (1915—1929), ozenit sig jeszcze czasu
oku?ac]i z Polka, stykal sig nieustanie ze spole
czenstwem przewaznie polskiem... Jesli mimo to
wszystko, nie nauczyl sie do korica zycia po polsku,
a byt czlowiekiem zdolnym, to sila rzeczy narzuca
si¢ wniosek, ze wida¢ nie tak bardzo znowu chcial
przyswoi¢ sobie jezyk swej drugiej ojczyzny, ani
byto jego zamiarem zasymilowac¢ sie z nig catkiem,
a !:ez zastrzezen. Zresztg zrozumiala to rzecz. Wi
duano.w spoteczeristwie wileriskiem dobrze jego
sympatje propolskie i czekano poglebieniatego pro-
cesu przez zupelne zerwanie z niemczyzng i prote-
stantyzmem. Nie nastapilo atoli ani jedno, ani dru-
gie! Pozostal Zastrow w glebi duszy najszlachetniej-
szym typem Niemca z okresu wiosny ludow.
R‘ov.vniei, mimo pewne sympatje dla liturgji katolic-
kiej i sentymentu dla Madonny Ostrobramskiej, po-
zostat Zastrow do zgonu luteraninem. Z Polakami
sie przyjaznil, lecz skromng prace zarobkowg mégt
znalezé tylko u Zydéw. Zjednal sobie nawet tak
trt{dny zywiol, jak wspolczesna mlodziez Zydowska,
ktéra go uwazala niemal za Swietego i gorgco don
byta przywiazana. Zaangazowano go do polskich szkoét
dopiero na dobe przed zgonem

Wystawa cieszyla sie miernem powodzeniem...

Sonderling

= —

Z mego archiwum.

Latem r. b. uptyneto réwno ¢wieré¢ wieku, jak
na cmentarzu Antokolskim ztozono na wieczny spo-
czynek zwloki $. p. Konstantego Majewskiego, kano-
nika gremjalnego kapituly wileriskiej. Posta¢ to byta
nieprzecigtna i sWego czasu bardzo glosna. Jako
staly wspolpracownik stynnej ,Roli” Jeleriskiego,
bedacej prototypern wspoiczesnych nam niezliczo-
nych wydawnictw ,bogoojczyznianych” o wybitnem
zabarwieniu antysemickiem, ks. Majewski mial w ko-
tach inteligencji postepowej ustalong opinjg wstecz-
nika i obskuranta. Z drugiej jednak strony nie cie-
szyl sig popularnoscia rowniez w konserwatywnych
sferach katolickich spowodu swego charakteru, nie-
sklonnego do zadnych kompromiséw. Swem cigtem
piérem i stowem nieraz dotkliwie godzil w $rodo-
wisko arystokratyczno ziemiariskie, nadajgce przed
r. 1905 ton zyciu towarzysko-spolecznemu Wilna.

Toute proportion gardée, byl to swego rodzaju
Savonarola wilenski, chociaz wskutek warunkow cen-
zuralnych dziatalnos$¢ swg publicystyczng zmuszony
byt rozwija¢ w Warszawie. Pelny jego Zyciorys
z uwzglednieniem -obszernej jego korespondencji
odstonitby niejedna ciekawg karte z przesziosci przed-
wojennego, a jeszcze bardziej przedrewolucyjnego
Wilna.

Majgc zaledwie czastke tej korespondencji, nie
kusze sig o odtworzenie catkowitej sylwetki ks. Ma-
jewskiego. Na razie poprzestaje na przytoczeniu pa-
ru wyiatkéw z posiadanych przezemnie listéw, daja-
cych pojecie o jego stosunku do zagadnien krajo-
wych, w ktérych, niestety, nie zdobyt sie na stano-
wisko oryginalne, na poglad samodzielny, ulegajac
w tym jednym bodaj wzgledzie panujacym w spole-
czenstwie polskiem pradom i nastrojom.

Dn. 11.X.1908 pisal ks. Majewski do swego
przyjaciela, tez iiterata, ks. M. R.,, co nastepuje:
»X. Rzadzacy diecezjg we $rode wieczorem, wobec
zgromadzonego duchowieristwa, kapituly (ja z po-
wodu choroby nie bylem), oswiadczy!, Ze chcac zba-
da¢, o ile skargi Litwinéw i ich wymagania sg stu-
szne, zarzadza we wszystkich parafjalnych kosciotach
m. Wilna litewskie kazania o godz. 10 rano, przez
trzy niedziele z kolei. Na proboszczéw zas wklada
obowiazek, ieby obecnych w kosciotach dokladnie
spisali, z wyznaczeniem miejsca zamieszkania. Oka-
ze sig tym sposobem — wedle jego zdania,—ilu jest
mianowicie w Wilnie mieszkajgcych (Litwinéw)iw ja-
kich kosciolach potrzebne sg litewskie kazeniai na-
uki. Bylby to sposéb moze i dobry, gdyby byl wy-
konany rychlo, to jest przy zbiegu dwéch dni Swigt—
w jeden dzienn o tem z ambon zapowiedzie¢, a w na-
stepnym litewskie kazania mowi¢. Ale poniewaz we
$rode juz o tem u Rzadzacego ogtoszono, poniewai
ogloszono o tem i w gazetach, poniewaz ogloszg
o tem jutro ze wszystkich ambon, to sadze, ie ca-
ta(l) Litwa i Zmud? zjedzie sie za dwa tygodnie do
Wilna i zapelnig wszystkie koscioly po brzegi, takie
spisaé¢ ich bedzie niepodobieristwem. Bedzie tylko
catemu $wiatu wiadomo, ze Wilno jak bylo za Ge-
dymina, tak i dzi$ jest czysto litewskiem”. Wkrotce
potem pisal bez daty: ,Wczoraj odbywaly sie zapisy
po kosciolach ludnosci litewskiej. Jak jest, czy be-
dzie z tego wynik? — nic nie wiem”. Nie sprawdzily
sig oczywiscie przewidywania sie ks. M., ale tez i za-
rzadzenie wladzy dla wielu przyczyn chybilo celu,
nie wyjasnilo bowiem doktadnej liczby Litwinéw
w Wilnie i nie wnioslo uspokojenia pozadanego.
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Ks. M. Zywo sig interesowal sprawami narodo-
wosciowemi u nas i zabieral glos w prasie polskiej
z powodu litewsko-polskich stosunkéw. ,Potrzebe, ito
gwaltowna, potrzebe wystapienia w tej sprawie ja
przynajmniej czuje, tem bardziej, ze milczenie przed
rokiem 1863 fatalne mialo skutki nietylko dla spo-
teczenstwa, ale i przedewszystkiem dla Religji i Kos-
ciola, tylko rzecz cala w tem, ze wystapienie musi
posiada¢ cechy takie, na jakie nie kazdemu i nie
zawsze zdobyc¢ sig udaje. Wlasnie poczucie tej po-
trzeby z jednej strony, a trudnosci zadania z dru
giej pozbawia mie réwnowagi ducha i sily ostabia...
Potrochu przerabiarn, ale idzie to jak z kamienia”...
(Z listu z 24.11—3.111).

W innym liscie (6.X1.1205) ks. M. pisze: ,Z racji
mego artykutu..., otrzymatem wczoraj od kolegi ks.
Ejdymta ze Zmudzi podziekowanie, ze napisalem to,
co on w tej materji czul i myslal zawsze. Miedzy
innemi rzeczami wypowiada on taki paradoks, kto-
ry moze i nie jest paradoksem: S.p. bp Beresnie-
wicz ozywiony byt duchem koscielnym, szczepit go
i pielegnowal w alumnach akademji, ale wysylajac
alumnow (Krélickiego, Baranowskiego i Symona) za
granice, pomylit sig (). Oni, wiacajgc do ojczyzny,
przywiezli (sic) zsobg ducha nacjonalizmu Ten duch
przyjat sig i rozwinagt u nas. — Opowiada dalej, ie
byt przypadkowym s$wiadkiem, jak po wielu latach
bp Beresniewicz ks. Baranowskiemu z tego powodu
powiedzial: ,Nie tego ja spodziewalem si¢ po tobie”.
Trudno zaprzeczyé, ze toz samo moznaby byto za-
stosowa¢ i do $p. Krélickiego i do ks. arcyb. Symo-
na, Zbytni, nieumiarkowany patrjotyzm zwichna!l
(sic) ich dziatalnos¢ kaptariska. Taki np. (ex ks.
Edward) Mitkowski, jezeli pojedzie do Ameryki, to
bgdzie, wedle zdania ks. Symona, bardzo pozytecz-
nym, bo cho¢ w P. Boga nie wierzy, ale jest gorag-
cym Polakiem”.

List ks. M. z 2,V.1905 dotyczy tez spraw jezy-
kowych w kosciele. ,Skombinowawszy rozmaite szcze-
goly ujawnione w gazetach, przyszedtem do przeko-
nania, Ze zapowiedziane dopetnienia i objasnienia
do wkazu z 17 kwietnia (1905) bedg dotyczyly jezy-
ka, w jakim ma by¢ prowadzony wyklad religji
i modly koscielne w tych miejscowosciach, gdzie
mieszkaja Bialtorusini lub Matorusini, a to w celu
zapobiezenia, Zeby propaganda katolicyzmu nie stala
sig propaganda polonizmu. Bedzie wigc utrapienie
z biatoruskim jezykiem. Miejmy jednak nadzieje, ze
P. Bég i z tych utrapien jako$ nas wyprowadzi”.

Zazdrosnie strzeglo zawsze duchowienstwo pol-
skie swej przewagi w tej dziedzinie, wigc przewidy-
wania ks. M. nie spelnily sig i chlopska mowa wciaz
stoi przed progiem babinica. Swojg droga, jako po-
chodzacy z pod Miniska, ks. M. mowe biatoruskg
znat dobrze, czego dat dowdd w liscie z d. 6.11.1907,
gdy pisal w jednej sprawie: ,,Moje wigc zdanie jest
takie jak Sp. bp Staniewskiego: Siedzi u barosie, dy
dyszy patrosie” (znane biatoruskie przystowie).

Na pochwate ks. M. trzeba powiedzie¢, ze gdy
czas pewien proboszczowal na jednej parafji litew-
skiej, sam dobrowolnie nauczy! sie jezyka litewskie-
go, co bylo na owe czasy dla ksiedza Polaka czy-
nem bohaterskim i wprost wyjatkowym. Polemizujac
nieraz ostro na szpaltach ,,Przegladu Katolickiego”,
z Litwinem ks. Dabrowskim, przesytat ks. M. przez
wspolnych znajomych, swemu przeciwnikowi, acz
miodszemu wiekiem i godnoscia, ,osculum pacis za
prowadzona kiedys polemikeg”.

Karcit ks. M. réowniez swych rodakéw. Wyczy-

tawszy raz przechwatke wierszowana, a tchnaca
poganizmem: '

.......... polska mowa
Czqstke Boga w sobie chowa,

napietnowal ja z miejsca i pisal, ze, jesli to prawda,
wolalby w takim razie by¢ nawet Tatarzynem...
Archiwista.

‘Bibljografja.

,Kalossie”, zeszyt IV, r. 1935,

Przed samym kqiicem roku ubiegtego wyszedt
zeszyt ¢zwarty tego kwartalnika.

Dziat literacki w ogdlnych zarysach zmienitsig
malo, jednak w znaczeniu dodatniem: przybyto kilka
utworow w prozie, ktérych brak odczuwal sig po-
przednio. Jeden z nich p. t. ,Jaszcze adna” piora
Wik Reno czerpie temat z Zycia biatoruskiego,
laczacy sie z osoba pewnego dzialacza, ostatnio
przez Sad Obywatelski za dzialalnos¢ antyspoleczna
napietnowanego... Wiersze Arsienjewej, Maszary, Bia-
rozki stoja na dotychczasowej wysokosci.

Znikly natomiast — w zwigzku z ustgpieniem
z redakcji szeregu pracownikéw — prace o charak-
terze naukowo-badawczym autoréw, ktérych imiona
spotykalismy w trzech poprzednich zeszytach. Dzial
ten reprezentuja: biografja etnografa biatoruskiego
M. Nikiforcwskiego  piéra M. Pieciukiewicza oraz
artykut ks. W1, Toloczki, poruszajacy nader interesu-
jaco zagadnienie narodowosci prof. M. Bobrowskie-
go. Pierwsza z tych prac, oparta na zrodlach prze-
waznie rosyjskich, wykazuje, iz Nikoforowski w swej
dziatalnosci ujawnial znaczne juz uswiadomienie na-
rodowe oraz ocenia jego zastugi zaréwno naukowe
jak i narodowe. Druga praca — ks. Toloczki — na
wstepie porusza zagadnienie, na ktére poglady spo-
leczenistwa i badaczy bialoruskich sg dotad bardzo
rozbieine. Czy Unja stuzyla sprawie narodowej Bialo-
rusinéw,- jak twierdzg jedni, czy odwrotnie: byta
czynnikiem polonizacji ludu biatoruskiego, jak.do-
wodza inni? Ks. Toloczko stwierdzil, iz majg racje—
oczywiscie, czesciowo — zaréwno jedni jak i dru-
dzy. Okazuje sie bowiem, iz zakonnicy uniccy —
bazyljanie — istotnie w swej dzialalnosci przyczy-
niali sie do polonizacji Bialorusinéw, natomiast
duchowieristwo swieckie goraco sie te) akcji przeciwe-
stawialo. — Méwiac o narodowosci Michata Bob-
rowskiego, autor stwierdza, iz poglady Bobrov{skig-
go na jego przynaleznos¢ narodowa parokrotnie sie
zmienialy: w pewnym okresie nazywal siebie ,Rut:
henus“, potem — ,Polonus”, ai wreszcie razem
z metropolita Siemaszka zerwal z polskoscia i_pfz.e-
rzucit sie do rosyjskiego prawoslawja. Nie wyjasnia
jednak ks. Toloczko, czemu obok narodowosci bia!c's-
ruskiej Bobrowskiego podaje w nawiasach: ukrain-
ska. Czyiby agresywnos¢ jednego z badagzy ukrain-
skich, ktéry zaanektowal sobie Bobrowskiego, prze-
szkadzata definitywnemu 'ustaleniu, co rozumie¢ na-
lezy pod samookrosleniem sie tego chwiejnego
i zmiennego dzialacza, jako , Ruthenus™?!

Z dalszych artykuléw publicystycznych na za-
znaczenie zastuguje artykulik ks. Adama Stankie-
wicza p. t. ,,Cieni i bleski”, dotyczacy pracy kultu-
ralnej Biatorusinéw w Sowietach—narodowej wswej
formie i proletarjackiej w tresci. Autor stwierdza, iz
pomimo wszystkie tendencje, narzucane tej pracy
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przez partje komunistyczna, ma ona i pewne cechy
dodatnie dla sprawy bialoruskiej. Niepotrzebnie jed-
nak ks. Stankiewicz obcigzyt swoj artykulik rozwa-
zaniami filozoficznemi na tamat kultury i cywiliza-
cji oraz materjalizmu i idealizmu, ktére nasuwaja
szereg powaznych zastrzezen. Ze wzgledu na to, iz
czytelnicy ,,Kalosie” nie zawsze zdolni sg do kry-
tycznego ustosunkowania sig do podawanej w czaso-
pi$mie tresci i przyswajajq ja inverba magistri, nale
zatoby ostrozniej podawaé definicje, nie majace
sankcji naukowej.

Zeszyt kodcza notatki - bibljograficzne piodra
W. G., dotyczace pierwszych dwézh toméw wydaw-
nictwa ,,Zapiski Oddziatu Humanistycznych Nauk”
(Minsk 1928 i 1930), obejmujgcych badania archeo-
logiczne Instytutu Biatoruskiej Kultury, przeksztaico-
nego w Bialoruskq Akademje Nauk.

W zwiazku z jubileuszem dwéch poetow biato-
ruskich — Janki Kupaly i Zmitroka Biaduli — prze-
drukowato ,,Kalossie” wigzanke ich utwordow, po-
przedzong krétka notatkg J. Szutowicza.

A L

Klauzner Izrael, mgr. Dzieje starego ementa-
rza zydowskiego w Wilnie. Wilno 1935.

Duig luke w naszej znajomosci dziejéw starego
Wilna stanowi brak publikacyj z zakresu historji
Zydéw wileriskich. Ma sie wrazenie, ze takich pu-
blikacyj niema nawet ani w jezyku Zydowskim, ani
hebrajskim, nie méwigc juz o polskim i rosyjskim.
Skrzetny bibliofil moze mozolnie odnajdzie gdzies$
a niegdys drukowany jaki§ artykul, jakas broszure
lub odbitke. Jednak napewno bedzie to juz rzad-
kos¢ bpibljograficzna lub rzecz calkiem przestarzala
albo reka dyletanta przygodnego napisana.

Dzis mamy tu do oméwienia rzecz nowa, istot-
nie zrédlowa a fachowo opracowang. Wiasnie w dru-
giej potowie r. 1935, wydano w Wilaie z zasitku
Zydowskiej Gminy, monografje starego cmentarza
zydowskiego na Snipiszkach, tuz poza Wilja. Opra-
cowal jg p. lzrael Klauzner. By¢ moze pobudka
zewnetrzng a blizszg tej ksigiki byla tegoroczna
naganka wiosenna na ten st ary cmentarz, ktéry juz
byt upatrzony na miejsce dla urzadzania na nim boisk
sportowych. Nic jednzk nie szkodzi, ze zmyst sza-
cunku dla przeszitosci kojarzy sie tu z potrzebami
chwili biezacej.

Prace swojg autor wydal naukowo, wiec zapa-
ratem zrédlowym, planem, ilustracjami i t.d., co ra-
zem wzigte oiywia ksiaike i zbliza do czytelnika
przeszias¢. Wydawnictwo to przeznaczone jest oczy-
wiscie dla Zydéw i zawiera str. 114 tekstu zydow-
skiego, ktory jest dla nas, niestety, zamknietg na
siedem pieczeci ksiega tajemnicza, oraz XXVIll polskie-
go. Szkoda, ie polski podaje tylko zbyt juz skape
resumé i dziewig¢ aktdw w odpisie. Z pierwszego
dowiadujemy sie, Zze cmentarz ten zalozono wedlug
podania z r. 1487, chociaz Zrédla wymieniaja go
po raz pierwszy w latach 1592—93. Stary  kirkut
zydowski miescil sie na gruntach zamku wileriskiego
i nieraz byt droga dokupdéw rozszerzany. Procesowat
sig tez niejednokrotnie z sgsiadujacym z nim kla
sztorem Karmelitéw Bosych. Na grodzenie swego
cmentarza Zydzi uzyskiwali pozwolenie od biskupow
wiledskich Zienkowicza i Massalskiego, ktérzy na:
lezeli, obok kréléw i panéw, do liczby ich pro-
tektorow.

Byly jednak w przeszlosci zawilejskich mogitek
zydowskich takie momenty bolesne: oto konduktom

iydowskim grozily czasem napady ze strony ciemnel
gawiedzi mieszczanskiej.. Charakter szykany miat
réowniez nakaz placenia ,mostowego”, wzgl. ,wozo-
wego” od eksport zydowskich przy moscie Zielonym.
Oczywiscie, wojny u nas niosly ze sobg tez ponie-
wierke nietylko dla miast zywych, lecz i dla tych
,miast umarlych”, Tak, Francuzi w r. 1812 pasli
bydto na tym cmentarzu, a w roku 1830 Rosjanie
zamkneli go, obracajac w rok potem czegs$¢ jego na
cele swieckie. Ale mocne byly tradycje jego, skoro
w sto lat przeszlo, na samg wie$¢ o zamierzonej
sekularyzacji tego cmentarza, poruszylo sie cale
Wilno zydowskie i zjednoczylo sie w protescie wy-
mownym, ktéry w koricu osiagnal skutek petny
u wtadz. | nie dziw, skoro tu wilasnie sg groby naj-
starszych i najstawniejszych rabinéw i gaonow wilen-
skich (Kremera, Zelmanowicza, Szulowicza, Hirszo-
wicza i in.), stynnych dzialaczy spolecznych (Laze:
rewicza, Mejzera i in.) i znakomitych rodzin (Gordo-
néw, Ginzburgéw-Klaczkéw i in.). Na uwage specjalna
zastuguje gréb Potockiego, ktéry przyjal judaizm
(zw. Ger Cedek, czyli sprawiedliwie nawrécony), po-
tozony pod drzewem o niezwyklym ksztalcie, ktére
niedawno zostalo podcigte.

Podane w odpisie dokumenty zawierajg nieje-
den cenny a ciekawy szczegdt do topografjidawnego
Wilna.

as,

Lawingo Gustaw, Ofiara serca. Sieradz (b.r.).

Ten tytul patetyczny nosi broszura niewielka,
zawierajgca opowies¢ historyczng z niedawnej prze-
szlosci. Sg to dzieje przezyc bylego biskupa, a wla-
Sciwie ostatniego fucko-iytomierskiego, dzi$ tytular-
nego, lgnacego Dub-Dubowskiego pod wiadzg bol-
szewicka. Przeiycia te same w sobie sg ciekawe,
jednak podane sq w ujeciu i stylizacji tak naiwnej,
przesadnej w entuzjazmie chwalczym, a obliczonej
na czytelnika malo ‘inteligentnego, ze lektura tej
rzeczy staje sie wprost przykrg. Ktos widocznie
chcial bpowi Dubowskiemu przystuzy¢ sie, mozie
przypomnieé¢ go ogotowi katolikéw polskich, moze
nawet utorowa¢ znowu droge do jednej z wakujg-
cych stolic biskupich. Robota jednak nadertandetna
a prymitywna popsuta cale wrazenie, a moze i sku
tecznosé.:

Bp Dub-Dubowskijest gente Lithuanusiw Litwie
urodzony. Zapewne nie zapomnial jeszcze mowy
litewskiej. Z Wilnem zwigzany latami nauki szkolnej.
Po wojnie polsko-bolszewickiej r. 1920 i utracie Zy-
tomierza, zostal juz tylko biskupem tuckim, na ja-
kiem stanowisku doswiadczyt w ciagu lat kilku, tylu
przykrosci od otoczenia najblizszego, ze przed dzne
sieciu laty, sam sie zrzekl swego biskupstwa, moty-
wujac ten krok dla ogdlu osobnym a szerzej roze:
stanym drukiem.

Dzi$ przebywa w Rzymie, wyjezdZajac czasem
do Ameryki dla wizytacji naszej emigracji. Ze szpo-
noéw bolszewickich uratowala go armja atamana
Petlury, dziwnie wiec brzmi nieche¢ bpa Dubow-
skiego do Wielkiej Ukrainy.

Broszura powyisza jest mimo wszystko zna-
mienna dla chwili obecnej i dlatego poswigcili§my
jej kilka tu stéw.

Fid.
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O CcO Mmi chodzi.

(Odpowiedz p. Marji Aleksandrowiczowej).

Wdzigezny jestem recenzentce ,Wloczegi” (Nr. 5—1zr.
b.) za poparte tyloma niezbitemi dowadami: wytknigcie mi,
z¢ naprawde zbyt juz poblazliwie potrakt{owalem w, swej
wzmiance sprawozdawczej ,,Przewodnik turystyczny po ‘Wilen-
szczyznie | NowogrédezyZznie” (J. Szukiewicza). Byla to jednak
z mej strony tylko poblazliwo$¢,—nie pochlebstwo. Co sig ty-
czy entuzjazmu, ktérego dopatrzyla sig u mnie p. M. A. wie-
cej niz go bylo rzeczywiscie, to takie moje ustosunkowanle
sig odnie$¢ nalezy, oczywiscie, nie do uktadu i tresci ,Prze-
wodnika®, lecz do samego pomysiu wydania krétkiego, tre-
$ciwego, zajmujacego, a taniego ,,Przewodnika” po naszym
kraju.

| nie bede tu wcale ukrywal, 7e zywo odczuwana po-
trzeba takiej wlasnie publikacji istotnie czasem mig pasjonu-
je, a kazda jej préba, nawet taka, jak Joézefa Szukiewicza
cieszy mie i napelnia nadziejq bliskiej realizacji dobrego po-
mystu. Wszystkie wigc moje pochwaly byly tu niejako wypo
wiedziane awansem. na kredyt. Bo czyz nie jest prawda, ie
dostownie wszystkie nasze przewodnlki, tak po Wilnie, jak
WileniszczyZnie, s pisane i wydawane wylacznie dla elity
intelektualnej, kiéra jest jedynym unas konsumentem ,wiedzy
o Wilnie i WilenszczyZznie. Tymczasem nasze warstwy mnlej
o§wiecone lub mnlej zamoine korzystaja z tego milo$nictwa
Wilna i Wileriszczyzny tyle, co nic. Postaci rzeczy nie zmieni
len, kto powola sig na cykle wykladéw z przeszlosci Wilna
'ub c:asem urzadzone w poludniu w niedziele i §wieta wy-
cieczki po miejscach pamigtkowych Wiina lub jego okolic,
blizszych i dalszych. Trzeba znaleZ¢ sposéb, by taki popu-
larny ,,Przewodnik” trafit do rak szerokich mas. By wszedzie
byl czytany, rozumiany i lubiany, jako mily a wierny towa-
rzysz wycieczek, faczacych pozyteczne z przyjemnem.

Niemcy, co zwigzali swa pamig¢ z Wilnem wydaniem
artystycznem ksiqzki prof* Webera Wilna. Eine vergessene
Kunststditte, puscili lez rychlo po =zajeciu miasta, w obieg
broszurke: Ich weiss Bescbeid. Klainer Soldatenfiibrer durch
Wilna. Czego$ podobnego, lecz zastosowanego do poziomu
a gustéw naszego czytelnika sposréd poli <wierdinteligecji
potrzeba nam dzi§. Wszystkie nasze przewodniki po Wilnie
i WileriszczyZnie, nawet te male, jak Moscickiego, H Romer,
Rydla, Zyckiej I in, ktéreby zdaje sig powinny latwiej trafi¢
wszedzie, przeladowane s3 balastem naukowym, szczegtélami
ré6znem, peine terminéw niezrozumiatych dla ludzi mniej wy-
ksztalconych, dygresyj literackich i t.d. i t.d. Wigc i zadania
swego spetni¢ zadng miarg nie moga.

O to mi jedynie chodzi, i dlatego nie mam zamiaru
i nie czujg sie w prawie zbyt ostra krytykg zraza¢ ludzi do-
brej woli do podejmowania préb napisania takiego popular-
nego przewodnika dla szerokich rzesz, cho:iazby ich pierwo-
ciny byty mniej fortunne.

Jedno pczwole wytkna¢ recenzentce, to jej dowolne
twierdzenie, jakoby dla autora kazdego,,Przewodnika” istnieje
powszechnie przyjety zwyczaj wskazac na Zrédla, jakiemi sig
postugiwal. Przepraszam, ale takiego zwyczaju niema.

Wat.

Odpowiedz na zarzuty.

W swoim artykule p. t. ,Litewska i bialoruska ksigzka
w Polsce”, zamieszczonym w ,Przegladzie Wileriskim” Nr.15—
16 z r. 1935, niejako na marginesie tematu zrobilem uwage,
ie optacowywane przez p. Piotra Grzegorczyka coroczne

.Bibljografje mniejszosci narodowych w Polsce” nic nie mé-
wig o wlasciwych rozmiarach ruchu wydawniczego tych na-
rodowosci. Stwierdzeniem tego faktu poczul sie dotknigty p.
Grzegorczyk iw N-rze 3—4 ,Spraw Narodowosciowych” (Maj—
Sierpieri 1935) i pos$wigcit mi prawie calg stronicg, na ktérej
W sposéb bardziej nerwowy niz rzeczowy zarzucit mil pomie-
szanie pojecia metody z kwestja zawartosci bibljografj;itu-
dziez rzekome zlekcewazenie jego wstepnych wyjasnleﬂ do
wspomnianych opracowan,

Przypuszczenie, e p. Grzegorczyk ma za sobg wyisze
studja, zwalnia mnie od koniecznoéci tlumaczenia mu rézne-
go pojecia metody. Co sig za$ tyczy jego wstgpnych wyjas-
nien, o ktérych nieznajomo$¢ mnie podejrzewa, to nietylkos
ze je czytalem, ale one wlasnie potwierdzaja skonstatowany
przezemnie fakt. Stwierdzajgc bowiem ograniczenie zawarto-
sci swych zestawien bibljograficznych, w ,Bibljografji” za rok
1930 autor pisze: ,Do urzedowego Wykazu Drukéw odsytam
pragnacych catoksztaltu produkcji wydawniczej mniejszosci
narodowych w Polsce. Tutaj (t. zn. w ,,Bibljografjach”) ezy-
niono tylko odpowiedni do celéw pracy wybér”. Wydaje sie
dostatecznie jasnem, ze jezeli czyniono jakikolwiek wybérbez
wzgledu na jego charakter i cele,tem samem bibljografja nie
jest pelng w tem znaczeniu, jakie jej nadawalem, i tem samem,
jak to pisalem i co potwierdzams ,nie otrzymamy wlasciwej
cyfry, ktéraby nam o rozmiarach ruchu wydawniczego po-
szczegdlnych mniejszosci mowila”.

Podrugie: trzeba sig zgodzi¢ z tem, ze tytul kazdej pra-
¢y obowiazuje. Opracowania p.Grz. nosza tytul: ,,Bibljografje
mniejszo$ci narodowych w Polsce”. W $wietle jego wyjasnien
tytut odpowiedniejszy bytby: ,,Bibljografja prac o mniejszo-
$clach narodowych w Polsce”. Wtedy nie byloby nieporozu-
mien. Natomiast sprostowanie o ostatniej Bibljograf|i za rok
1933, wydanej w r. 1934 uwazam za sluszne.

Eugenjusz Gulczyniski.

Od Wydawnictwa.

Numer niniejszy rozsylamy wszystkim
naszym zeszlorocznym prenumeratorom.
Nastepny jednak wyszlemy tylko tym, kté-
rzy wniosg przedplate na rok biezacy, lub
przynajmniej zawiadomia Administracje,
Ze pragna otrzymywaé nasze pismo nadal.

Prenumerate najwygodniej przesylaé
za pomoca %. zw. przekazéw rozrachunko-
wych (niebieskich).
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