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Lietuvos istorijos institutas

Apie rezidencija, tapusig Biblioteka

Bimbiryté-Mackeviciene, Aisté. Klementina Tiskeviciené i§ Potockiy: viesas ir privatus aristokratés
gyvenimas XIX a. IT p. — XX a. pr. (Vilniaus rezidencijos atvejis) : baigiamasis darbas menotyros ma-
gistro laipsniui jgyti / vadovas: doc. dr. Biruté Rata Vitkauskiené. — Vilnius : Vilniaus dailés akademija.
Dailés istorijos ir teorijos katedra. — 2012. — 119 p. : iliustr.

2012 m. birzelio 15 d. Vilniaus dailés akademijoje, Dailés istorijos ir teotijos katedroje, Aisté Bimbi-
ryté-Mackeviciené apgyné magistro darba ,,Klementina Tiskeviciené i§ Potockiy: viesas ir privatus
aristokratés gyvenimas XIX a. IT p. — XX a. pr. (Vilniaus rezidencijos atvejis)*'. Kaip rodo jau it pats
pavadinimas, $is darbas tiesiogiai susijes ir su Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos (to-
liau — LMAVB) istorija. Zinoma, jeigu | $ia atminties institucija zitrésime kaip | visuma, apimancia tick
jos rinkinius, tiek ir pacig vieta, kurioje jie saugomi. O toks poziuris Siandien, kai biblioteka grjzta prie
savo $akny, yra tiesiog butinas. Taigi A. Bimbirytés-Mackevicienés tyrimas — apie Neries krantinéje
isikarusj ,,Europos didmies¢iams budingu uzmoju* issiskirianti bibliotekos pastata, Lietuvos architek-
taros istotijoje zinoma Klementinos Tiskevicienés ramy vardu®.

Darba sudaro jvadas, trys skyriai: 1) ,,Gimti aristokrate: Klementina i§ Potockiy ir aristokratiskojo
mentaliteto formavimosi aplinkybés XIX a. II p.““ (p. 9-14); 2) ,,Klementinos Tiskevicienés kultariné
veikla Vilniuje XIX a. pab. — XX a. pr.“ (p. 33-54); 3) ,,K. Tiskevicienés ramai Vilniuje — didziausia
privati rezidencija XIX a. pab. — XX a. pr.” (p. 55-91), i§vados, saltiniy ir literatiros bei iliustracijy
sarasai, priedai ir kiti smulkesni tokiam kuariniui butini atributai. Taigi $io darbo centre — dvi ryskios
temos, dvi tyrimo asys — vienos jdomiausiy ir kontroversiskiausiy XIX a. motery — Birzy ordinato
Jono Leono Tiskeviciaus (Jan Leon Tyszkiewicz, *1852—11901) Zmonos Klementinos ze/ Klementi-
nos Marijos Potockytés-Tiskevicienés (Klementyna ve/ Maria Klementina z Potockich Tyszkiewiczo-
wa, ¥1856-11921)* biografija ir su jos vardu tiesiogiai susijusio pastato, kuriame $iandien jsikurusi
LMAVRB, istorija. Kitaip tariant, dvieju istorijy — moters ir jos rezidencijos, ilgainiui tapusios biblioteka, —
rekonstrukcija, ir $iuos du i$ pirmo zvilgsnio savarankius tyrimus apjungianti konkreti geografiné erd-
ve, nusakyta vienu zodziu — Vilnius.

Tokius akcentus formuluodama savo datbo tiksla deda ir A. Bimbiryté-Mackeviciené, teigdama,
kad jai rapéjo atskleisti privacios ir viesos K. Potockytés-Tiskevicienés biografijos rysi su Vilniumi, su

1 Mokslinis darbo vadovas — doc. dr. Biruté Rata Vitkauskiené, oponentai — dr. Laima Lauckaite-Surgailiene
(Lictuvos kultdros tyrimy institutas) ir dr. Reda Griskaité (Lietuvos istorijos institutas). Cia ir toliau naudo-
tasi §io darbo egzemplioriumi, saugomu Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankras¢iy
skyriuje, F26-1954.

2 Zr: Lietuvos architektiros istorija. Vilnius: Savastis, 2000, [t.] 3: Nuo XIX a. Il-gjo desimtmedio iki 1918 m.,
p. 123.

3 Ciair toliau bus naudojama ne Lietuvos istoriografijoje nejprasta ,,Klementinos Tiskevitienés i§ Potockiy®,
bet tradiciska ,,Klementinos Potockytés-Tiskevicienés™ pavardés forma.
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Klementina Marija Potockyté-Tiskeviciené. Dail. Alfredas Romeris, XIX a. 9 des. LMAVB RS, F320-998, pav. 25

$iame mieste vykusiais socialiniais ir kultariniais procesais, parodyti miesto rezidencijos vaidmen; to
laikotarpio kontekste (p. 5). Darbo autorei taip pat buvo jdomi ankstyvoji §ios aristokratés biografija —
tick asmenineé, tiek viesa, lémusi jos veikla Vilniuje, rapéjo ir jos rezidencijos statymo aplinkybés bei
numatytos ir vykdytos $io pastato funkcijos. Autorés zodziais tariant, siekta ,jvardinti konkrecius
grafienés visuomeninés veiklos atvejus® ir nustatyti, ,,kiek jie yra susije su Neries krantinéje esancia
rezidencija® (ten pat). Ir bene jdomiausias menotyrine prasme, maza to, net su detektyviniu atspalviu,
uzdavinys — $iame pastate saugoty vertybiy rekonstrukcija (ten pat). Sis solidziai i net intriguojanciai
formuluojamas tyrimo tikslas ir autorés issikelti uzdaviniai jau patys savaime suponuoja $io darbo
naujuma. Nes, kaip teigia ir pati A. Bimbiryté-Mackevic¢iené, nei K. Potockyté-Tiskeviciené, nei ,,aki-
vaizdziai architekturine prasme dominuojantis pastatas néra sulauke jokiy atskiry tyrimy, nors abu yra
bemaz unikalas atvejai, palike ryskius pédsakus Vilniaus miesto istorijoje® (ten pat).

Taciau kad ir kaip jdomiai bty formuluotas tyrimo tikslas, darbe pateikta istoriografijos aptartis
rodo, kad A. Bimbirytei-Mackevicienei i§ esmés nebuvo | kq atsiremti. Turiu omenyje ne tick vadi-
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namuosius kontekstinius tyrimus (tatp ju it gender problematikai skirtus darbus?), padéjusius pazinti
bendras XIX a. pab. — XX a. pr. nuotaikas (p. 7), kick tiesiogiai K. Potockytés-Tiskevicienés biog-
rafijg ir jos rumy Vilniuje istorija nusviecianc¢ius darbus. DidZiausia pagalba autorei buvo Aldonos
Snitkuvienés, Nijolés Luksionytés-Tolvaisienés ir Aldonos Cholewiankos-Kruszyfriskos publikacijos®.
Taciau A. Snitkuvienés démesio centre buvo daugiau vyriskoji Tiskeviciy giminés pusé, o N. Luk-
sionytei-Tolvaisienei labiausiai rapéjo architekturinis K. Potockytés-Tiskevicienés ramy sprendimas
bendrame to meto Vilniaus architekturiniame kontekste, kurj tyréja taikliai apibudino ,,istorizmo
it ,,moderno® terminais. Savo ruoztu Aldona Cholewianka-Kruszyiska pirmiausia jdémiai Zzvelgé |
K. Potockytés-Tiskevicienés motinos Marijos Klementinos Sanguskaités-Potockienés (Maria Klemen-
tyna z Sanguszkéw Potocka, ¥1830—11903) biografija, jos dukteriai skirdama tik antraeil] vaidmeni.

Memuariné literatara — svarbus $altinis bet kuriam tyrimui, taciau tenka pritarti darbo autorei,
kad dél ekscentrisko K. Potockytés-Tiskevicienés budo kai kuriy memuaristy (tarp ju galima paminéti
Kazimierza Chledowskj, Ipolita Korwin-Milewsk] ir Benedikta Tiskeviciy) santykis su $ia moterimi
buvo komplikuotas, kartais net nuspalvintas ,,neissipildziusiy jausmy bei uzgauto vyrisko orumo prie-
skoniu® (p. 6), kas verté i §iuos egodokumentinius tekstus Ziareti itin atsargiai. Zinoma, naudotasi ir
kolekcininky, muziejininky publikacijomis, taciau dauguma ju — pirmiausia turiu omenyje chrestoma-
tinius Edwardo Chwalewiko, Mykolo Brensteino ir Pauliaus Galaunés darbus — $iam tyrimui taip pat
buvo tik kontekstinio pobudzio. Isimtimi tapo 1922 m. Paryziuje isleistas K. Potockytés-Tiskevicienés
sunaus Alfredo Jono Tiskeviciaus (Alfred Jan Tyszkiewicz, ¥1882—1930) meno kariniy katalogas, su-
dares galimybe identifikuoti dalj grafy kolekcijoje Vilniuje buvusiy kariniy®.

Taciau §f istoriografijos ir spausdinty Saltiniy stygiy su kaupu atpirko A. Bimbirytés-Mackevicie-
nés pateikta iki $iol Lietuvos tyréjy nenaudota arba naudota tik fragmentiskai archyviné medziaga.
Tai ne tik Varsuvoje, Vyriausiame senyjy akty archyve (toliau — AGAD) ir Nacionalinéje bibliotekoje
(toliau — BNW), bet ir Vilniuje, LMAVB ir Lietuvos valstybés istorijos archyve (toliau — LVIA), saugo-
mi dokumentai. Sie { Lietuvos mokslo apyvarta naujai [vesti arba visai kitu rakursu pateikti Saltiniai ir
sudaro didZiausia darbo verte. Zinoma, svarbiausias §iuo atzvilgiu — iki $iol musy tyréjy nenaudotas
AGAD saugomas K. Potockytés-Tiskevicienes ir jos Seimos (vyro, tévy, sesers it kt.) epistolinis paliki-
mas — 18 viso devyniolika rankrasciy sankaupuy, kuriose gyvai ir autentiskai piesiama ne tik K. Potocky-
tes-Tiskevicienés ir jos artimyjy kasdiena, tarpusavio santykiai, bet ir perteikiama to meto atmosfera.
Siuos dokumentus savaip papildo ir garsieji BNW saugomi Sofijos Rozés Marijos Tiskevi¢iatés-Potoc-
kienés (Zofija R6za Maria z Tyszkiewiczow Potocka, ¥1893—1989) prisiminimai.

Naujy spalvy jgavo ir Lietuvos atminties institucijy dokumentinis paveldas. Darbo autoré pir-
miausia dar karta pazvelge | tradicinius, tiskevi¢ianos tyréjams gerai zinomus archyvinius $altinius,
pirmiausia LVIA saugomus Tiskevi¢iy giminés (f. 716) ir Vilniaus miesto valdybos (f. 938) fondus.
Taip buvo issiaiskinti ne tik K. Potockytés-Tiskevicienés ramuy statybos vykdytojai, bet ir atskleis-

4 Autore didele pagarbg rodo dar gana jaung istorija turintiems Sios srities Lietuvos tyréjy darbams. Turiu
omenyje Dalios Marcinkevicienés-Leinarteés, Virginijos Jurénienés, Dainiaus Rakucio, Jurgos Miknytes,
Tamaros Bairasauskaités publikacijas.

5 Snitkuviené, Aldona. Biry grafai Tiskeviciai ir ju palikimas. Kaunas: Nacionalinis M. K. Ciurlionio muziejus,
2008, p. 98—104; Snitkuviené, Aldona. Gobelenai Tiskeviciy kolekcijoje. Mokslas ir gyvenimas. 1996, nr. 11,
p. 6-7, 28 ir kt.; Luksionyté-Tolvaisiené, Nijolé. Vilniaus architektai (1850-1914). In: Europos dailé: lietuvis-
kieji variantai, Vilnius: Leidybos centras, 1994, p. 236; Luksionyte-Tolvaisiené, Nijole. Istotizmo laikotarpio
architektura. In: Lzetuvos architektiros istorjja. Vilnius: Savastis, 2000, [t.] 3: Nuo XIX a. 1I-gjo desimtmelio iki
1918 m., p. 123; Luksionyte-Tolvaisiene, Nijole. Istorizmas ir modernas Vilniaus architektiiroje. Vilnius: Dailés
akademijos leidykla, 2000, p. 134 (iSnasa 17) (Acta Academiae Artium Vilnensis=V ilnians dailés akadenijos
darbaiy t. 18); Cholewianka-Kruszynska, Aldona. Pani Alfredowa: Maria z Sanguszkéw Potocka z Yancuta.
Warszawa: Twoj Styl, 1998.

6 Collection de M. le Comte Alfred Tyszkiewicz: tableux anciens, objets d’art et d’ameublement. Paris: Imp. Geor-
ges Petit, 1922.
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ta pirminé architekto Kiprijono Maculevi¢iaus (Cyprian Maculewicz, *1830—tapie 1903)” id¢ja, deta-
liai aptartas vadinamasis pirmasis pastato projektas (p. 55-67). Tac¢iau bene daugiausia naudos davé
LMAVB sukaupta medziaga. I$ viso autoré panaudojo septynis sios bibliotekos Rankrasciy skyriaus
fondus: F20 (,, Teismy aktai*), F31 (,,Birzy valdy aktai®), F75 (,,Moksly akademijos bibliotekos archy-
vas®), F100 (,,Zigmuntas Jundzilas®), F151 (,,Liucijonas Uziembla®), F229 (,,Rankrastiniai planai ir
bréziniai®) ir F320 (,,Lietuvos dailininky piesiniy bei eskizy kolekcija®). Beveik visas sias dokumenty
sankaupas buvo perzitréjusi ir savo darbuose naudojusi ir A. Snitkuviené®. Tac¢iau A. Bimbiryté-Mac-
keviciené, savo démesj sutelkusi kiek kita tyrimo kryptimi, pirma karta | vieSuma iskélé itin svarbius
privacius ir vieSus dokumentus, tokius kaip K. Potockytés-Tiskevicienés kriksto metrikai, raimy Ne-
ries krantinéje statybos eigos aprasymas, Lenky teatro Vilniuje ir 1913 m. Eustachijaus ir Emilijos
Vrublevskiy bibliotekos Vilniuje projektai ir kt. Noréciau paminéti ir A. Bimbirytés-Mackevicienés
i$samiai panaudota vilniecio, garsaus Vilniaus advokato, Stepono Batoro universiteto civilinés teisés
profesoriaus Zigmunto Jundzilo (Zygmunt Jundzitt, ¥1880—+1953) fonda. Siame, pasak darbo auto-
rés, tik ,,probégsmom* kity tyréjy perziurétame fonde jai pavyko aptikti svarbiy dokumentuy, kuriuos
K. Potockytés-Tiskevicienés sunus A. Tiskevicius, pries iSvykdamas visam laikui | Paryziy (1922 m.
po Birzy zemiy nusavinimo), buvo patikéjes savo jgaliotiniui Z. Jundzilui, turéjusiam pasirupinti vilnie-
tiskaja grafo palikimo dalimi (tarp $iy dokumenty — ir rezidencijos prie Neties pirkimo aktas’, notaro
patvirtinta pazyma apie J. L. Tiskevic¢iaus mirtj ir kt.). Negaliu nepaminéti ir dar vieno reiksmingo
A. Bimbirytés-Mackevicienés darbe naudoto $altinio, §j karta spausdinto — tai periodiné spauda, ypac
leista Lvove (laikrastis ,,Gazeta Lwowska®) ir Paryziuje (laikrasciai ,,La Figaro® ir ,L.e Gaulois®).
Ja retai kada atvercia Lietuvos tyréjai.

Minéjau, kad siy ,,ispudingy masteliy ramy Neries krantinéje (p. 4) praeitj A. Bimbirytée-Macke-
viciené pasakoja savitai — per moters istorija. Zinoma, tai logiska, nes architektarinis §io pastato suma-
nymas — tai ne tik architekto, bet ir K. Potockytés-Tiskevicienés vidinio pasaulio atspindys: Sie rumai
Vilniaus panoramoje buvo tokie pat dominuojantys ir ryskas, kokia dominuojanti ir ryski to meto Lie-
tuvos (ir ne tik Lietuvos) visuomenéje buvo ir pati ju Seimininké. Kitaip tariant, moters biografija siam
tyrimui buvo labai svarbi, dar daugiau — tai jo iSeities pozicija ir pagrindiné asis. Todel A. Bimbirytes-
Mackevicienés darbe apstu jdomiy biografiniy smulkmeny apie visus keturis K. Potockytés-Tiskevicie-
nés gyvenimo tarpsnius: vaikyste, jaunyste, branda ir senatve. Didelis démesys skiriamas $ios moters
tévy ir broliy asmenybéms, bandoma rekonstruoti svarbiausias jos edukacijos kryptis, aptarti vedybinj
gyvenima, santykius su vaikais, paskutinius gyvenimo metus. Pasitelkusi archyvinius ir spausdintus $al-
tinius A. Bimbiryté-Mackeviciené piesia rysky, taciau ne itin patraukly $ios moters portreta:

Aiskiai lyderiaujanti, veikli motina, atviri, laisvi tévy ir likusiy Seimos nariy tarpusavio santykiai, nuolatiniai
vizitai didZziyjy Europos miesty salonuose, taip pat nuo mazy dieny skiepytos aristokratiskos vertybés isug-
de¢ aikstinga, be galo isdidzia, démesio ir prabangos reikalaujancia, o kartais net gruboks asmenybe (p. 19).

Taciau nebuvo galima nepastebéti K. Potockytés-Tiskevicienés islavinto meninio skonio, polinkio
1 kolekcionavima. Pastarasis bruozas itin retas net ir to meto Lietuvos elito moteriai. Visa tai atsispin-
d¢jo ir jos Vilniaus rezidencijoje. Juolab kad miesto rezidencija, ir tai nuolat akcentuoja A. Bimbiryte-
Mackeviciené, atliko visai kitas funkcijas nei uzmiescio dvaras:

7 Ciair toliau bus naudojama Lietuvos architekturos istoriky darbuose jprasta sio architekto pavardés forma,
t. y. ,,Maculevicius®, o ne ,,Maciulevicius®.

8  Plg.: Snitkuviene, Aldona. Birgy grafui Tiskeviciai ir ju palikimas..., p. 442 (sk. ,,Saltiniai).

9  Sklypa rezidencijai K. Potockyte-Tiskeviciené nusipirko 1883 m. gruodzio 5 d. i§ Vladimiro DzZiulijanio
(pitkimo aktas sudarytas K. Potockytés-Tiskevicenés, o ne jos vyro vardu). Beje, tai tas pats V. Dziulijanis,
kuris dar 1876 m. tapo Druskininky kurorto savininku.
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Toliau nuo miesto statyti stambus sodybiniai ansambliai tuo metu nesé didelj reprezentacinj kravy, taciau jie
daugiau buvo skirti vienai $eimai ir saugojo joje tesiamas tradicijas. IS esmés tai buvo uzdara erdve, langas
i konkreciy asmeny ar giminés pasaulézitra. Tuo tarpu miesto ramai tarsi pasuko asj kita linkme — jie tapo

budu iseiti i$ savo artimiausio rato (p. 34-35).

Taigi garsiojo pastato prie Neries architektira, ypac pirmajame ramuy projekte, visiskai atspindi jo
seimininkés pasauléjauta, t. y. poreikj ,,reprezentuoti save, savo gyvensena ir kilme®: tiek parenkant vie-
ta (paciame centre, Katedros ir Aukstutinés pilies pasonéje, su placiu privaziavimu prie paradiniy du-
ry)'"’, tiek pastato dydj (tokio dydzio miesto rezidencija véliau niekada nebuvo pastatyta), tick vidaus
i$planavima (didZiulis vestibiulis, paradiniai laiptai, didelé pokyliy sal¢ ir balkonas  upés ir Antakalnio
puse), tiek stilistika, t. y. renesansing maniera — tuometj aristokratisko skonio etalona (p. 35).

Aptardama K. Potockyteés-Tiskevicienés ramy projektavimo istorija darbo autoré papildo ir Sankt
Peterburgo dailés akademijos absolvento, architekto, Florencijos ir Venecijos Renesanso sekéjo, issis-
kyrusio ,,akademiniu® braizu'', K. Maculevi¢iaus kurybinj portreta. Juolab kad tikslesniy biografiniy
duomeny apie §j architektg vis dar stokojama'?. Pasak A. Bimbirytés-Mackevicienés, svarbu ir tai, kad,
priesingai nei daugelis kity $io architekto projekty, grafienés rumai buvo ne perstatomi, bet kuriami
nuo pamaty, todél karéjui suteikta galimybé atskleisti savo talenta. Bene pikantiskiausias darbe pateik-
tas faktas ir, dristu teigti, didziausias A. Bimbirytés-Mackevicienés atradimas — dvi j{domios pirminio
K. Maculeviciaus parengto rumy projekto detalés — Merkurijaus (Hermio) ir upiy dievybés skulptiros
fasade. Autoré aptaria ju motyvacijos klausimus, iesko analogy Vakary Europos menininky darbuose.
K. Potockytés-Tiskevicienés naudai sako ir sis sakinys: ,,Reikia manyti, kad uzsakové puikiai suvokeé ats-
kiry detaliy nesamas simbolines prasmes ir tikslingai jas naudojo.” Verta démesio ir apibendrinamoiji
A. Bimbirytés-Mackevicienés mintis:

Galiausiai reikia paminéti, kad tiek Italijos, tick Prancuzijos galinguju dvaruose labai daznai upiy dievybiy
skulptaros reiksdavo konkrecias tos Salies ar regiono upes. Taigi isties reali atrodo versija, jog norédama
Europos sostiniy didybe perkelti | vilnietiska aplinka, grafiené upés deivés jvaizd] pasirinko kaip tiesioging
Neries personifikacija (p. 63).

Siandien pastato fasade $iy skulptiry nematome. Klausimas, kodél buvo atsisakyta pirminio
K. Maculeviciaus projekto, kol kas licka atviras — jo nejminé ir A. Bimbiryté-Mackeviciené. Kaip ir
neiSsprendé problemos, kas buvo antrojo projekto autorius — tas pats K. Maculevicius, ar, kaip kad
atsargiai teigiama menotyrininky ir architektaros istoriky darbuose, — garsus Lvovo architektas Julia-
nas Zacharewiczius'. Bet kutiuo atveju, nors pagal galutinj projekta ,,pastatas tapo kur kas rastesnis,
masyvesnis, lyginant su pirmine idéja®, savo uzmoju mazai kuo skyrési nuo panasiy Vakary Europos,
ypac Vokietijos ir Austrijos ramy (p. 50).

Minéjau, kad A. Bimbirytés-Mackevicienés darbe asmeniné moters istorija persipynusi su jos re-
zidencijos istorija, autorei rupi ne tik pastato architektara, jo interjerai, bet ir ten pulsaves gyvenimas.
Taciau atkurti pastaraji gana sudétinga, nes ji liudija vos kelios nuotrupos epistolikoje ir amzininky
prisiminimuose. Kita vertus, kaip visuomet gelbsti kontekstas, t. y. $altiniuose ir literatiroje nesunkiai
apciuopiamas anuomet jprastas saloninis Vakary Europos didziyjy miesty ritmas. Todél neturime pa-
grindo abejoti, kad ir K. Potockytés-Tiskevicienés rezidencijoje Vilniuje ,,buvo diskutuojama aktua-

10 Darbo autore atkreipia démesj | dar vieng dalyka, galéjusj lemti rezidencijos parinkimo vietg — tvirtai tikéjo
Sioje vietoje stovéjus Radvily ramus, kuriuose gyvenusi Barbora Radvilaité (p. 55).

11 Luksionyté-Tolvaisiené, Nijol¢. Vilniaus architektai (1850-1914)..., p. 236-237.

12 Ibidem, p. 237.

13 Snitkuviene, Aldona. Birgy grafai Tiskeviciai ir ju palikimas ..., p. 99 (isnasa 586); Luksionyté-Tolvaisiené, Ni-
jole. Lstorizmas ir modernas Vilnians architektiroje ..., p. 99. Pastaroji tyréja linkusi abejoti J. Zacharewicziaus
autoryste. Zt.: Ibidem, p. 134 (i$nasa 17).
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liomis politinémis, istorinémis ar tiesiog kasdienémis temomis, buvo Sokama, zaidziamas tuo metu
itin populiarus biliardas, losiama kortomis, atlickami muzikiniai, vaidybiniai pasirodymai, ‘gyvieji pa-
(p. 37). Pagirtinas ir A. Bimbirytés-Mackevicienés siekis K. Potockytés-Tiskevicienés rezi-
dencijos gyvenimg parodyti kity ano meto rezidencijy Vilniuje kontekste. Ypac vykes, tik gal kiek per
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maZai i$plétotas, palyginimas su Sv. Jurgio prospekte isikarusia Glitiskiy dvaro savininky Medislovo
Jelenskio (Mieczystaw Jelenski, *1835—11902) ir jo zmonos Marijos Jelenskytés-Jelenskienés (Maria z
Jeleniskich Jeleniska, ¥1850—11941) rezidencija, vadinamuoju Vatikanu (dab. Gedimino prospektas 19).
Siaip ar taip, reikia pritarti autorei, kad priesingai nei katalikiskas, patriotines ir atvirai antirusiskas ver-
tybes propaguojanciuose Jelenskiy namuose, rezidencijoje prie Neries ,,religijai teko maziau vietos™
(ten pat). Zinoma, K. Potockytés-Tiskevidienés namy aplinkos i$skirtinumui paryskinti baty galima
ieskoti medziagos ir iskirtin¢je — tiek interjerais, tiek sukauptomis vertybémis, tiek ir ten pulsavusiu
gyvenimu — 1. Korwino-Milewskio Vilniaus valdoje (dab. K. Sirvydo 0).

A. Bimbiryté-Mackeviciené isskiria du K. Potockytés-Tiskevicienés rezidencijos veiklos laikotar-
pius, atspindincius ir jos savininkés gyvenimo tarpsnius. Pirmasis, 1888-1901 m., rodé tipiska hedo-
nistinius principus propaguojancios ekscentriskos aukstuomenés moters (vadinamosios litités) gyve-
nima, antrasis, 1901-1913 m., pazenklintas dviguba netektimi — dukters Klementinos (Klementyna
Tiszkiewiczowna, *1884—1901) ir vyro mirtimis, rodé vis stipréjantj visuomeninj §ios rezidencijos
akcenta. Pasak A. Bimbirytés-Mackevicienés, ,,iki tol buve skirti uzdarai socialinei grupei ir jos porei-
kiams, jvairts vakarai bei pokyliai émé tarnauti visuomenei, platesniam jos nariy ratui (p. 42). Iss-
kirtiniu pastarojo laikotarpio rumuy prie Neries bruozu tapo labdaringi renginiai, kuriuose surinktos
lésos buvo nukreipiamos neturtingy motery ar menininky globai. Zinoma, tai buvo susij¢ ir su pacios
K. Potockytés-Tiskevicienés visuomenine veikla: 1908 m. ji iSrenkama Motery globos draugijos Vil-
niaus skyriaus, 0 1909 m. — Scenos meno réméjy draugijos garbés prezidente. Veikla pastarojoje orga-
nizacijoje buvo vainikuota Lenky teatro Vilniuje fkarimu. Si fakta A. Bimbiryte-Mackeviciené vadina
,»lsimintiniausiu ir neabejotinai didZiausig reiksme to meto Vilniaus miesto kultarai turéjusiu grafienés
gestu® (p. 47). Taciau zidrint i$ istorinés perspektyvos tikriausiai dar reik$mingesniu jvykiu reikéty
vadinti K. Potockytés-Tiskevicienés leidimg jos rumuose laikinai jkurdinti Mokslo ir meno muziejaus
draugija. Nes nuo siol, t. y. nuo 1907 m. pabaigos, $is pastatas vis labiau jgaus kultarinj pobudj. Pasak
A. Bimbirytés-Mackevicienés, taps ,,tikru meno prieglobsé¢iu® (p. 42). Norétuysi tik pridurti, kad Moks-
lo ir meno muziejaus draugijos valdybos nariu, jos jstaty karéju buvo ir mecenatas Tadas Stanislovas
Vrublevskis, t. y. asmuo, kurio vardas ilgainiui taps neatskiriama $io pastato istorijos dalimi — tokia pat,
o gal ir dar ryskesne, negu moters, kuriai turime buti dékingi uz jo atsiradima.

Taigi asmeninés rezidencijos virsmas biblioteka buvo logiskas ir désningas, T. S. Vrublevskio ir
jo tkurtos Eustachijaus ir Emilijos Vrublevskiy vardo bibliotekos draugijos sukaupti knygy rinkiniai
buvo perkelti | jiems tinkama kultaring terpe. Tai rodo ir A. Bimbirytés-Mackevic¢ienés rekonstruota
K. Potockytés-Tiskevicienés ramuose sukaupta meno dirbiniy ir spaudiniy kolekcija (Siy rinkiniy
rekonstrukcijai autoré paskyré visg trecio skyriaus poskyri ,,Grafienés rumy kolekcija ir jos likimas®;
p. 68-85). Pirmoiji kiek platesnj ¢ia buvusiy rinkiniy vaizda, remdamasi Juozapo Tiskevi¢iaus (Jézef
Tyszkiewicz, ¥*1850—11905) ir Romano Aftanazy duomenimis bei amzininky prisiminimais, pateiké
A. Snitkuviené'. Ta¢iau A. Bimbiryté-Mackeviciené, pasitelkusi tick naujai rastus, tiek kolegy jau nau-
dotus, bet dar karta atidziai perziarétus dokumentus (pirmiausia turiu omenyje minétaji Z. Jundzilo
fonda), ta vaizda gerokai papildé. Taip buvo aptarti rimuose saugoti dailés (tapybos, grafikos, skulpti-
ros, tekstilés), numizmatikos rinkiniai, vertingi baldai, senoviné ginkluoté. Atskira démesj autoré skyré
ir 1§ Astravo | Vilniy atgabentai bibliotekos daliai, kurioje, kaip spéjama, buvo ne tik vertingy XVI—
XIX a. spaudiniy, bet ir rankrasc¢iy, zemeélapiy. Svarbus ir du, mano nuomone, esminiai A. Bimbiry-
tés-Mackevicienés teiginiai: pirma, ramuose prie Neries sukaupta ,,kolekcija nebuvo ‘stacionart’, jos
dydis nuolat kito ja papildant arba isskaidant™ (p. 68), antra, ,,kolekcija buvo didziausia 1888—1902 m.

14 Snitkuviene, Aldona. Birgy grafai Tiskeviciai ir jy palikimas ..., p. 99—100.
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laikotarpyje® (ten pat). Siaip ar taip, nors neatsakyty klausimy tiek dél ramuose saugotos meno ir spau-
diniy bei rankras¢iy kolekcijos, tick dél jos likimo vis dar labai daug ir vargu ar kada nors jie bus jminti,
A. Bimbiryté-Mackevi¢iené suteikia galimybe bent i§ dalies jsivaizduoti ne tik ten buvusias vertybes,
bet ir ju apimt{. Tam pasitarnauja ir du darbo pabaigoje, prieduose, 7 extenso pateikti inventoriniai
vertybiy sarasai (p. 116-119). Kolekcijy visumos vaizdui atkurti padeda ir greta pateiktos iliustracijos.
Apskritai vertéty pazyméti, kad ikonografine prasme darbas labai turiningas — jame panaudota net
81 iliustracija (kai kurie darbai — i§ asmeninés autorés kolekcijos).

Istikima uzsibréztam uzdaviniui parodyti ne tik moters rezidencija, bet ir jos virsma biblioteka,
A. Bimbiryté-Mackevi¢iené savo darbo pabaigoje trumpai aptaria Vrublevskiy bibliotekos istorija:
nuo 1925 m. kovo 4 d., kai buvusi K. Potockytés-Tiskevicienés rezidencija uz 50 tukstanciy doleriy
buvo parduota Lenkijos religiniy tikéjimy ir viesojo §vietimo ministerijai, nusprendusiai ten jkurti Vals-
tybine Hustachijaus ir Emilijos Vrublevskiy vardo bibliotekq (T. S. Vrublevskis miré liepos 3 d.), iki
pat 2009 m., kai biblioteka vél atgavo istorijos kataklizmuose prarasta savo pirminj varda (zr. poskyri
,Rezidencijos tapimas biblioteka®; p. 86-91). Sioje darbo dalyje nerasime istoriniy atradimy, taciau
zvelgdama | buvusig grafienés rezidencija ne tik menotyrininkes, bet ir architektaros istorikés zvilgs-
niu, A. Bimbiryté-Mackeviciené | dienos sviesg istraukia jdomiy 1926-1931 m. vykdytos bibliotekos
rekonstrukcijos duomeny, ypac¢ bréziniy, saugomy LMAVB RS |, Moksly akademijos bibliotekos ar-
chyvo® fonde (F75), kurie papildo gerai zinomg Jano Bulhako fotografijose fiksuota medziaga.

Bet kuriuo atveju, zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, vienos graziausiy ir europine kultirg rep-
rezentuojanciy Vilniaus rezidencijy virsmas biblioteka buvo ir jos i$saugojimo garantas. Minimalas
vidaus i$planavimo ir interjero pakitimai nesunaikino pastato architektaros ir tam tikra prasme i§sau-
gojo kultarinés $io pastato tradicijos testinuma — nuo asmeniniy Jono Leono ir Klementinos Tiske-
vic¢iy rinkiniy per Mokslo ir meno muziejaus ekspozicijas iki Eustachijaus ir Emilijos Vrublevskiy
bibliotekos. Zinoma, raimuose kabéjusj K. Potockytés-Tiskevitienés portreta (galbit net ne viena'®)
pakeité T. S. Vrublevskio portretas, nors istoriskai buty teisinga, kad bibliotekos interjera puosty jie
abu. Sie du tos padios kartos atstovai, beveik vienmediai (K. Potockyte-Tiskevitiené gimé 1856-aisiais,
o T. S. Vrublevskis — 1858-aisias), nors ir atstovave skirtingoms socialinéms visuomeneés grupéms,
turéjo ir daug bendra: laisvg nepriklausoma charakterj, visuomeninj angazuotuma, pagarba kultarai,
meile knygai ir menui, apskritai paveldui. Visa tai galima apciuopti susipazinus su A. Bimbirytés-Mac-
kevicienés darbu. Zinoma, daug darbe pateikty duomeny apie rimus prie Neries ir jos Seimininke jau
zinojome 1§ A. Snitkuvienés ir N. Luksionytés-Tolvaisienés darbuy, kai kuriems A. Bimbirytés-Macke-
vicienés teiginiams dar troksta brandos ir gelmés, taciau pasirinkta prieiga — | pirma vieta iSkelti ne
pastato architektura, bet sureik§minti vadinamaja asmening jo istorija, $iuo atveju — mofers istotija ir
per ja papasakoti pastato apie pastato prie Neries praeit] — nauja ir, mano, galva, pagirtina. Juolab kad
moters ir jos rezidencijos istorija ilgainiui virsta bibliotekos, o placiaja prasme — ir knygos istorija.

15 Ihidem, p. 99.



