Wilno, 18 kwietnia 1926 r.
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'DODATEK LITERACKI

DO ,DZIENNIKA WILENSKIEGO*.

W holdzie wielkiemu uczonemu.

Wséréd szybkiego tetna zyeia polityeznego,
wérdd trosk codziennych, niemal niepostrzezenie
przechodzg ciche $§wigta nauki, w ktérych gar-
stka przyjaciét i wielbicieli sklada hold najzna-
komitszym uezonym. Do takich wtasnie obcho-
déw nalezy jubileusz czterdziestoletniej pracy
na katedrze Uniwersytetu Lwowskiego profeso-
ra Oswalda Balzera. Zdobyl on sobie
glosne imi¢ w nauce calym szeregiem grunto-
wanyeh prac z dziedziny historji prawa polskie-
go, stal sie wprost pionierem tej galezi wiedzy
u nas. Wéréd lieznych dziel prof. Balzera naj-
wazniejsze miejsce zajmuja: Gemeza Trybunatu
Koronnego, Genealogja Piastéw, Corpus juris
Polonici, Skarbiec i Archiwum Koronne w dobie
przedjagielloriskiej i wreszcie 8 tomowe Krdlestwo
Polskie 1295—1370. We wszystkich swyeh pra-
cach umial laczyé niezwykls drobiazgowo$é
i sumienno$é w szczegGlach z jasnym i szero-
kim pogladem na calo§é przedmiotu. Opréez
pracy twdreze] rozwinat szeroks dzialalnoéé pe-
dagogiczng, wyksztaleil caly zastep historykéw
i1 prawnikéw, z ktérych nie jeden juz zajmuje
katedre uniwersytecka. Jako doskonaly organi-
zator stworzy! prof. Balzer w 1901 r. we Lwo-
wie Towarzystwo popierania mauki polskiej, ktére
stalo sig wazna plac6wka naukowa. Dzisiaj in-
stytueja ta przeksztalcona od r. 1920 na Towa-
rsystwo naukowe, posiada juz wspanialy dorobek
w postaci kilkudziesigeiu toméw wydawnictw
swoich, obejmujacych najréznorodniejsze dzie-
dziny wiedzy.

Slowem, zastugi prof. Balzera, zarGwno,
jako badacza samodzielnego, jak i pedagoga oraz
organizatora pracy naukowej sa olbrzymie. Nie
wyczerpuja one bynajmnie] caloksztaltu Jego
tworezosei. Prof. Balzer to nie tylko znakomity
uczony, ale przedewszystkiem gorgeco milujacy
swdj kraj obywatel. 1 na tem polu posiada on
tez niepozyte zaslugi. Wsréd dziatalnosei jego
obywatelskiej nalezy na pierwszem miejscu —

&

poza zalozeniem Towarzystwa Naukowego —
wymieni¢é obrong w roku 1902 praw naszego
narodu w sporze z Wegrami o Morskie
Oko, ktdre, dzigki znakomite] mowie prof. Bal-
zera, zostalo przyznane Polsce. Innym razem,
kiedy slynny historyk niemiecki, Teodor Momm -
sen, z lekcewazeniem wyrazil sie o kulturze sto-
wianskiej, Balzer w otwartym liScie wystosowal
protest do uczonego niemieckiego. — Zreszta
we wszystkich najwazniejszych momentach zy-
cia narodowego prof. Balzer zabieral glos, skla-
dajac dowdéd, ze gleboka praca naukowa nie
wystudzila w nim goracego serca, odczuwajace-
go wszystkie poruszenia zyecia spolecznego.

W celu ueczezenia tych niepospolitych za-
stug naukowych i obywatelskich, wsréd najbliz-
szych przyjacidl i uczniéw Jego powstala mysl
wydania Ksiggi Pamiagtkowej kueczei
Oswalda Balzera. Myél ta zaczela przy-
bieraé rzeczywiste ksztalty w poczatkach r.1924.
Realizacja tej mysli zajat sig prof. Przemy -
staw Dabkowski. Zasluga prof. Dgbkow-
skiego, ktory sig podjal cale] korespondencji,
prowadzenia korekty i wogéle pieczy nad -eca-
tem wydawnictwem, jest ukazanie siq tej wspa-
niale] dwutomowej ksiegi. Opréez prof. Dab-
kowskiego do Komitetu Redakeyjnego nalezeli:
Profesorowie Wladystaw Abraham i Leon Pi-
ninski: W ksigdze ku ezei prof. Balzera wzigli
udzial uezeni nietylko polscy, ale i obey, zard-
wno przedstawiciele nauk humanistyeznyeh, jak
i przyrodniczych. Siedemdziesigeiu szeSeiu uczo
nych oglosilo swe prace w tem wydawnictwie.
Cala Polska, wszystkie jej oSrodki naukowe zje-
dnoczyly sig w tym holdzie: Lwéw (87 autoréw),
Krakéw (9), Warszawa (9), Poznan (6), Wilno (4),
Lublin (2) i Gdansk (1). Opréez tego wzielo
udzial w ksiedze kilku uczonych zagranieznych.
W jezyku polskim znajduje siq@ 67 rozpraw,
w ezeskim 2, chorwackim 2, bulgarskim 1, fran-
cuskim 2, angielskim 1.
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Wsréd dziedzin, reprezentowanych w ksie-
dze, wymienié nalezy: historje polityczna, hi-
storje prawa (polskiego, litewskiego, czeskiego,
bulgarskiego, rosyjskiego, koécielnego), prawo
obowiazujace, prawo narodéw, ekonomja, hi-
storja literatury (powszechnej, polskiej, wscho-
dniej),  historja sztuki, muzyki, heraldyka, ge-
nealogja, filozofja, geografja, zoologja, medyey-
na, nauki techniczne. Nie sposéb nawet w naj-
ogdlniejszych zarysach omdéwié wszystkich roz-
praw, wypadnie zatrzymaé si¢ tylko na kilku
dzialach.

Z historji literatury znajdujemy nastepu-
jace rozprawy: Wilhelma Bruehnal-
skiego p. t. Mickiewicza ,Dziady* wileriskie
wobec Chateaubrianda powiesei: ,Atala* i , René“.
Autor dochodzi do wniosku, ze analogje pomie-
dzy temi utworami, a ,Dziadami“ wilefiskiemi,
szezeg6llnie ich IV czeSeia sg niewatpliwe, cho-
ciaz i tutaj pozostaje wiele zagadek nierozwi-
ktanyeh, jak niezalatwionem jest pytanie, czy
i w jakim stopniu pokrewiefistwo to nie krzy-
zuje si¢ z wplywami kultury duchowej innemi,
a pochodzacemi od takich duchéw przewodnich,
jak Cervantes, Goethe, Rousseau it.d. — Prof.
Kleiner poruszyt ciekawe zagadnienie z mi-
styki Slowackiego w rozprawie: ,Ogien i Luey-
fer* u Slowackiego i Aleksandra Guirauda. —

-nyeh utworéw wymienié nalezy dwa,

Dr. K. Badecki zamiedcil studjum o Sofro-
nie, tragedji zebraczej, dr. Bernacki o nie-
znanych wierszach Trembeckiego, dr. Hahn
o utworach dramatycznyeh Jdzefa Wybickiego:
,Samnitka® i ,Warro na wsi“.

Z calego szeregu innych niezwykle cen-
ktdre
mogg wzbudzié szczere zainteresowanie. Doktér
Czolowski Aleksander dal pigkny szkie
»izy Kréla Jana II1¢, w ktérym w sposéb bar-
dzo zywy, lecz pelny smutku, opisal zawarcie
pokoju Grzymultowskiego z r. 1686, na podsta-
wie ktérego Rzplita stracila olbrzymi szmat
ziemi na korzy§é Moskwy. — Prof. Semko-
wiecz Wladystaw dal nowy, niezwykle
ciekawy przyczynek do kwestji §w. Stanistawa,
na podstawie nowego zrédla ikonograficznego,
mianowicie rzezb, znajdujacych sie w Szwecji.

Na tyeh kilkn wzmiankach musimy po-
przestaé, zaznaczajac ogélnikowo, ze ksigga po-
siada niezwykle bogata i obfita tresé.

Pod wzgledem wydawniczym ksiega dzie-
ki zakladowi im. Ossoliniskich, przedstawia sie-
wspaniale, zdobig jg liezne illustracje w tekscie
i na oddzielnych tablicach. :

Komitetowi Redakeyjnemu nalezy sig pra-
wdziwa wdzigezno§¢ za tak piekne i pozyteczne
wydawnictwo, K. Chodynicki.

Czas akcji w ,Panu Tadeuszu”.

I. Co o tem dotychezas sadzono.

Zagadnienie, wyrazone w tytule notatki
ma weale liczne rozgalezienia. Bo aczkolwiek
poeta postawil sprawe jasno, zaznaczajge zgory,
ze Pan Tadeusz jest ,historja szlachecks z r.
1811 i 1812%, to jednak w réznych nieporozu-
mieniach tekstu sam dal dostateczng podniete
do szeregu watpliwosei i pytan. Tak np. przy
uwazniejsze] lekturze nasuwa sie pytanie, ezy
poeta odrazu, od pierwszego pomyslu Pana Ta-
deusza umieszezal akeje w latach wskazanych
ostatecznie na karcie tytulowej. Czy tez przy-
padkiem nie zahaczal poeczatkowo jej szezegdléw
o wypadki istosunki dziejowe inne, nieprzysta-
jace do sytuacji z przedednia wojny 1812 roku,
i ezy z tyech wahaf pierwotnyeh nie pozostal
jaki slad anachronizmu ‘w poemacie? Okazalo
sig, ze tak. Studjum autograféw i analiza tekstu
pozwolily wyrézni¢ doéé dokladnie trzy etapy
pomysiu: akeja Pana Tadeusza miala si¢ skupié
najpierw okolo r. 1818 czy pézniej (po $mierci
ksigeia Jézefa w kazdym razie), potem okolo
r. 1807 (na tem tle rozplanowano jeszcze ksie-
ge IV), ostatecznie zostato przy 1811 r. Teraz
dalej. Istnieja w poemacie, jak wiadomo, dwa
réznoczasowe ogniska akeji: rok 1811 dla ksiag
1 do X, i rok 1812 dla dwu ostatnich. Do ja-
kiego wige stopnia mozna $ciéle ustali¢, wyzna-
ezyé w kalendarzu dwa te momenty, w jednej
i drugiej grupie? Czy mozna okredlié miesigce,
moze nawet dni, opisanych tam zdarzen? Jaki
jest stosunek tak ustalonyeh dat do wypadkéw
historyeznyeh, wkraezajaeyeh w poemat?

Co do drugiej czeSei utworu, co do czasu
akeji dwu ostatnich ksiag Pana Tadeusza, wy-
daje si¢, ze sprawa po dlugiej dyskusji wyjas-
niona zostala i ustalona juz ostatecznie. Dysku-
sja toczyla sig okolo wspomnianego w poemacie
Swigta M. B. Kwietnej. Na jego bowiem tlo
rzucil poeta zakonezenie Pana Tadeusza: publi-
czng rehabilitacje Jacka i radosng uczte w So-
plicowie, goszezacem jenerala Dabrowskiego
wraz ze sztabem i oddzialy korpusu ksigeia
Jézefa podezas przemarszu przez Nowogrédek.
Poniewaz $wigta takiego nie zna kalendarz,
nadto poniewaz poeta w te] ezeSei utworu wi-
docznie nie liczy sig¢ z rzeczywista chronologja
wypadkéw historyeznych, spierano sie diugo,
jak rozumieé to Swigto i gdzie je umieScié.
Pewne szezegély poematu wskazywaly tu wios-
ng, inne za$ lato; przechylano si¢ to w jedna
to w druga strong. Dawniejsi krytyey godzili
sig na przypuszezenie, ze Mickiewicz w ten
spos6b nazwal Swigto Zwiastowania N. M. P. i
umieszczali czas akeji ksiag XI i XII w koricu
marea, $ciSle méwiac 25 marca, czy mniej Sei-
§le — w kwietniu (Gostomski); Biegeleisen na-
wet przy pomoey eddacznego rachunku, ustalil
date jego na 6 kwietnia. PdzZniejsi za§ badacze
Tretiak, pézniej Windakiewicz, obierajg tu ra-
czej Swigto M. B. Zielnej (15 sierpnia), przyj-
mujae zarazem, Ze poeta wyraznosé daty zatart
umyslnie, wymyslil nazwe Swigta nieistniejaca
i z jakich§ tam racyj przyznal mu pewne ak-
cesorja wiosenne. Do tego zdania przychyla sie
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ostatni, najszezegdlowszy badacz te] kwestji,
J. Rostafiiski, ktéry tez poparl je nowemi
argumentami, lepie] uzasadnil i sprawe osta-
tecznie bodajze zakonczyl.

Réwnie ostatecznego zamknigeia kwestji
brak przy chronologji pierwszych dziewigeiu
ksiag poematu; nie podano dotad przekonywu-
jaco jasnego rozwiazania trudnosei, jakie napo-
tyka dokladne ustalenie czasu tej czesei akeji.
Nie mozna powiedzie¢, zeby go nie szukano;
owszem, zagadnienie obchodzilo badaczéw od-
dawna. Rzecz szezegélna, od te] wlasnie kwe-
stji zaczyna sig wogéle stosowanie nowoczesne]
krytyki tilologiczne] do Pana Tadeusza. Chro-
nologje jego ustalié¢ ezesciowo usilowal nieznany
blizej; (R. Fr.) autor notatki Czas w ,Panu Ta-
deuszu®, drukowanej r. 1862 w. Tygodniku Po-
znaniskim. Notatka ta i inne poZniejsze studja
(np. Nehringa) stwierdzily juz niejedno. Wia-
domo wige, ze akeja tej czesei poematu zaczy-
na sie w pigtek i ciagnie sie do wtorku; wia-
domo tez, #e pierwotnie i tu mialo byé nieco
inaczej, Tadeusz przyjezdzal ,w imieniny stryja
(nieznanego zreszty z imienia) i w niedziele®.

Ale czy ten czas przyjazdu nie dalby sig
ustali¢ jeszcze $cidlej, czyby go nie mozna
zwigzaé z kalendarzem ? Przez dlugi czas nie
przykladano do tej sprawy miarki tak szezegd-
lowej, jak do poprzedniej; brak wydarzen hi-
storyeznych w tej ezedci poematu sprawia, ze
pytanie o date akeji nie narzucalo sig tak ob-
cesowo. Gostomski wige naprz, mimochodem zale-
dwie napomkngl tu o ,upalnym dniu sierpnio-
wym*, ale kwestja, czy to naprawdq sierpien i
ktére mianowicie jego dni, nie widzial potrzeby
sig zajmowaé. Dopiero A. Niemojewski poswigeit
te] sprawie studjum najszezegSlowsze: ,Data
wieczoru w Soplicowie® w ksiazce: Dawno$c a
Mickiewicz. Wyszedl on ze stanowiska osobli-
wego: astronomicznego. Kiedy znaki ziemskie—
sadzil—nie mdéwig wszystkiego, zapytajmy nie-
bieskich, zobaczmy co o chronologji Pana Ta-
deusza pozwalaja wnosi¢ gwiazdy, przySwiecajace
nad Soplicowem; wiadomo, ze stary Wojski tyle
im tam poSwigca uwagi. Sam pomys! zagad-
nienia trafny i uzasadniony. Podobna metods
prébowano ustalié réwniez szczegélowo chrono-
logje Iljady, ze wzmianki Odyssei o zaémieniu
stonca wykombinowano rok zburzenia Troi.

Filarami, na ktérych opiera Niemojewski
swe wnioskowanie o dacie wieczoru z ksiegi
VIII, sa: Fakt przyjazdu Tadeusza na wakacje,
tudziez mapa nieba opisana przez Wojskiego.
Przyjmuje on zatem, ze Tadeusz przyjechal do
stryja z poczatkiem lipca, w jeden z pierwszych
pigtkéw tego miesiaca. Sytuacja zas§ w ksigdze
VIII jest taka, ze ksiezye wschodzi niedlugo
po zapadnigeiu mroku, ezyli ze jest nie wiele
co po pelni. Otéz petnia w lipeu 1811 r. przy-
padala na 6 lipea; najblizszym tedy po niej
piatkiem jest 8 lipca. To ma by¢ wlasnie dzien
rozpoczecia sie akeji Pana Tadeusza. Z tak usta-
lona chronologja w zgodzie jakoby zupelne] jest
polozenie gwiazd wspomnianych przez Wojskie-
go. Waszystko to sklania autora do przyjecia,
ze Mickiewicz piszac Pana Tadeusza, liczyl sig
z kalendarzem, z lunacjami i polozeniem gwiazd.
Poprostu, jak twierdzi autor, ,przerobil rzecz

caly na globusie i wedle niego date Scisle
ustalil®.

W wywodzie tym zauwazy¢é mnalezy, ze
mimo wszystko astronomja odgrywa tam role
pomocnicza tylko; podstaws jego jest zaloZenie
pierwsze, teza, ze Tadeusz przyjechal do Sopli-
cowa na wakacje, a zatem z poczatkiem wa-
kacji. Autor nie interesuje si¢ data pelni ksig-
zyca np. W sierpniu, przyjmuje bez wahania,
ze chodzié tu moze tylko o lipiee. Niema co
tai6, ze prze§wiadeczenie to podzielal przez eczas
dluzszy réwniez i nizej podpisany; w komenta-
rzu do niedawnego wydania Pana Tadeusza
pisalem: ,%e to by! lipiee, nie ulega watpliwo-
§ei*, prébowalem nawet wprowadzié drobna
poprawke i wyznaczyé pierwszy dzieii akeji
Pana Tadeusza na 19 lipca. Watpliwosci jedna-
kowoz ulega to wszystko, 1 to duzej. Nie
mozna zaprzeczyé, ze przeswiadezenie opieralo
sig na przestankach niedostatecznych. Niemo-
jewski w wywodzie swym ryzykowal wiele i
tatwo, Zeby usprawiedliwi¢ przyjazd Tadeusza
w lipcu przed pelnia, t. zn. faktycznie przed
koricem roku akademickiego (w r. 1811 przy-
padat on na 12 VII n. s.), twierdzi poprostu,
z lekkiem sercem, ze Tadeusz studentem uniwer-
sytetu wogéle nie byl, a nawet ze nie skoriczyt
gimnazjum. Przerwal nauke, w ktérej§ z niz-
szych klas i wyjechal przed koficem roku
szkolnego. ,Jeszcze dlugo unas — dodaje au-
tor — ukoriezenie dwéeh albo trzech klas przez
syna obywatelskiego bylo juz niezwyklym wy-
sitkiem intelektualnym®. Takim wlasnie niedo-
uezkiem zrobil autor i Tadeusza.

Wszystko to jest atoli w razacej niezgodzie
z tekstem poematu, gdzie sie méwi najwyraz-
niej, ze Tadeusz ,konezyl nauki, korica docze-
kal nareszeie“, gdzie podano, ze studja jego
wilefiskie trwaly lat 10, a tyle wla$nie naon-
czas trzeba bylo, by skorfiezyé gimnazjum (6-cio
klasowe) i uniwersytet, gdzie wreszcie asesor
(w zaniechanym warjancie) wyraznie robi zlo-
Sliwy priytyk do niedawnych studjéw uniwer-
syteckich Tadeusza. (,Stawna Akademje macie
panstwo w Wilnie...“) A jezeli tak, jezeli Ta-
deusz przyjezdza po skoriczonym roku akade-
mickim, doczekawszy sie ,nareszcie“ korica
studjéw, to cala kombinacja Ni@mojewskiego
z lipcows pelnia ksigzyca, z globusem astral-
nym i t. d. skreca sie w reku, nie ma znacze-
nia. Dzien 8 lipca nalezy odrzucié z tego jed-
nego juz choéby powodu. A nie jest on jedyny.

Zanotujemy bowiem z kolei, ze takze da-
ne astronomiczne nie pozwalaja przyjaé te]
daty. Opréez Bliznigt, Sita ete, goscie soplico-
wsey ogladali na niebie w tamten wieczdr
takze i komete, slawng kometg 1811 r. Otéz
wbrew twierdzeniu Niemojewskiego kometa w
lipcu tego roku nie byla jeszeze widzialna, ani
jej glowa ani warkocz. Korzystam tu z infor-
macyj udzielonych mi laskawie przez prof.
Wilad. Dziewulskiego, ktéry na podstawie wia-
snych obliczen i opiséw wspélezesnych omdéwit
szczegGltowo sprawe owej komety w liScie z li-
stopada 1924 r. Wedlug tego kometa pojawila
sie po dluzszem zniknigciu dopiero 20 sierp-
nia, a w calej pelni (t. zn. juz z warkoezem)—
u nas widzialna sig stala dopiero z poczatkiem
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wrzeénia. ,Jasnem jest dla mnie, konkluduje
prof. Dziewulski, ze w konecu lipca lub na po-
czatku sierpnia nikt nie widzial warkocza ko-
mety; zatem wyjasnienie, jakie dat A. Niemojew-
ski, nie jest sluszne“. Tak wiee iz astronomicz-
nego wzgledu odrzucié nalezy przypuszezona
date 8 lipca.

Nie dosyé tego. Postawié trzeba pytanie
w ten nawet sposéb: czy dopuszczalna wogéle
bylaby tu jakakolwiek data lipcowa, czy ko-
niecznie nalezy sie trzymaé tego wlasnie mie-
sigca, ZeSmy siq@ przy tem upierali, wynikalo
to z pewnego bledu metodycznego i z pewnego
niedopatrzenia rzeczowego. Badacze dotychcza-
sowi (nie wylaezajac piszacego te stowa) wy-
chodzili z niewlasciwego zalozenia, postugiwali
sig metoda dedukeji, gdzie jedyunie indukeja
jest dopuszezalna. Punktem wyjécia i przestan-
kami wnioskowania byly im nie szezeglly roz-
siane w poemacie (przedewszystkiem elementy
krajobrazu), ale fakty postronne, brane do po-
mocy z poza poematu, wige np. wzglad na
studja Tadeusza, na koniec roku akademickiego
i t. p. Postepowanie to bylo bledne to tez spro-
wadzilo nas na manowiec. Tem latwiej, ze w
pomoc szlo tu owo wlasnie niedopatrzenie
faktyczne, mylne rozumienie zyciowej sytuacji
Tadeusza.

Mylne jest mianowicie mniemanie, jakoby
Tadeusz, ukonezywszy studja, zaraz po zamknie-
ciu roku akademickiego winien byl wyjezdzaé
do Soplicowa jako do swego domu. Nie Sopli-
cowo bowiem bylo jego wlaciwym domem,
przynajmniej nie bylo nim juz od dziesigeiu
lat. Jak Zosig Telimenie, tak jego oddal Jacek
na wychowanie w Wilnie jakiemu$§ ksigdzu,
»ktéry go pilnowal i w dawnej surowosei pra-
widlach wychowal“ i ktéry go od siebie nie

wypuszezal. W szezegélnosei nie pozwalal mu
wyjezdzaé do Sedziego. Dzialo sig to niewatpli-
wie z wyraznej woli Jacka, ktéremu oczywiscie
chodzilo o to by chlopca odsunaé od stron,
gdzie zyla zla tradycja o jego ojcu.

Inacze] nie mozna sobie wytlumaczyé,
dlaczego Tadeusz przez caly czas uczeszczania
do szkd! ani razu nie wybral sig z Wilna do
Soplicowa na wakacje. Wige i po skonezeniu
uniwersytetu nie myslal o wyjeidzie w Nowo-
grédzkie; zostal ,w domu“ t. zn. w Wilnie,
u swego opiekuna, a do Soplicowa wyruszyl
dopiero na wyrazne zaprosiny stryja, a jak my
wiemy, na wezwanie ojca. Przyjezdza tam nie
jako domownik, ale jako go$¢, tak go tez
trakluja; ,prawem goscia® sadzajg go u stolu
wysoko, ,przy damach, obok jegomoéeia“,
przyjmuja go wige z respektem, bez poufalosei
rodzinnej. Niema zatem 2zadnego powodu do
mniemania, ze musial on tam przyjechaé zaraz
po skonezeniu roku akademickiego, w lipeu,
réwnoczesnie, kiedy koledzy jego rozjezdzali
sig do rodzicéw.

Z tej zatem strony mamy wolne rece.
Bez zadnych ograniczenn synchronistyeznych
mozemy sig zwréei¢é do jedynego wlasciwego
tutaj zrédia, t. zn. do samego poematu, z py-
taniem o czas akeji. Czy w tekscie Pana Tedeu-
sza sa dane pozwalajace nam SciSlej i zasadniej,
niz to robiono dotad, osgdzié w czasie wypadki
pierwszych dziesigciu keigg? Z jakim momen-
tem lata zharmonizowal, na tle jakiego to kra-
jobrazu odmalowal poeta zabawy i spory cichej
wsi litewskiej ? Oto zagadnienie. Zobaczymy,
ze rozwigzanie jego pozwoli nam rzucié ponadto
drobny promyk na technike epickg Mickiewi-
cza wogdle. Sprawa zatem nie zupelnie blaha.

Stanistaw Pigon.

Jak swiat Swiatem...”

»Jak Swiat swiatem nie bedzie Niemiec Po-
lakow1 bratem® poucza stare przyslowie, oparte na
wigcej niz tysigcletniem doswiadczeniu, ktére, whrew
tylokrotnie podejmowanym prébom nawiazania
lepszych, sasiedzkich stosunkéw, w korncu stale
oddaje stuszno$é nieomylnosci instyktu narodowe-
go, z ktorego wlasnie rodza si¢ przystowia. Po
idylli locarnernskiej niechybnie nastepuje... Genewa.
Tak jest dzsiaj, tak bylo niejednokrotnie w prze=
sztosci, czy w przyszloScl mozemy spodziewac si¢
jakich$ zasadniczych zmian?

Tu nastrecza si¢ pytanie: jezeli wzgledy po-
lityczne, wspélzawodnictwo na polu gospodarczem,
poglebia stale owa przepa¢ uprzedzen i nienawisci
dzielaca obydwa narody, czy nie jest mozliwe bra-
terskie zblizenie si¢ przynajmniej wybranych' jed-
nostek w dziedzinie ducha: pigkna, wiedzy, pracy
kulturalne;j?

OdpowiedZz na to pytanie, chociaz posrednia
dal swiezo Nowaczynski w feljetonie ,,Goethe a Pol-
ska“ napisanym z powodu wystawienia na scenie
warszawskiej ,Fausta® w przekladzie Zegadlowicza,
ktéry w naszym $wiecie literackim tyle sprzecz-
nych wywolal sadow.

Swietny feljetonista ze zwyklym sobie tem-
peramentem przedstawil Goethego, jako wielkiego,
szlachetnego przyjaciela Polakow, chcac prawdo-
podobnie w ten sposob zyskad sympatje publiczo-
sci naszej dla autora 1 dla tlumacza. Mimo naj-
glebszego szacunku dla p. Nowaczynskiego,. jego
talentu, odwagi przekonan, w tym wypadku abso-
lutnie nie moge si¢ pogodzi¢ z jego wywodami.
Po pierwsze bowiem: ,co ma piernik do wiatraka?*
»Faust* w oczach kulturalnego §wiata, a wiec
1 naszych byl i pozostanie zawsze— ,Faustem*® cal-
kiem niezaleznie od tego, jakie uczucia tworca jego
zywil do... Polski. Powtdre za$ charakterystyia
Goethego, jako przyjaciela Polakow, niestety sprze-
ciwia si¢ absolutnie rzeczywistoSci, sprzeciwia sig
prawdzie historycznej.

W imi¢ tej wlasnie prawdy pragne tu stow
tych kilka skreslic.

Nowaczynski opart sad swéj o stosunku Goe-
thego do Polski na dwoch przedewszystkiem fak-
tach: jego podrézy do Krakowa, oraz bytnosci Mi-
ckiewicza w Weimarze. Otéz wlasnie obydwa te
takty jaknajdobitniej $wiadcza przeciwko wywodom
Nowaczynskiego.
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Goethe przedsigwzial podréz swa do Polski
w dobie,” gdy niedoceniajac wlasnego genjuszu
poetyckiego, a przeceniajgc swe zdolnosci, odkry-
cia 1 pomysly naukowe, catkowicie pochlonigty byl
sprawami przyrodniczemi. Podréz jego miala na
celu zbadanie Karpat pod wzgledem geologicznym
1 mineralogicznym. Ze w swej podrézy zahaczy¢
musiat o I%rakéw — bylo to zrozumiale i niemal
konieczne, natomiast niezrozumialem jest 1 da si¢
chyba wytomaczy¢ jaka$ dziwng niechecia czy
uprzedzeniem do ,barbarzyriskiego kraju®, ze wielki
esteta nie raczyl nawet zwrdcic uwagi na nieza-
przeczone i tak swoiste pigkno nasze) pierwszej
stolicy, nie pociaga go typ naszego ludu, gorali
w ich charakterystycznych strojach, z podaniami,
piesniami, chociaz interesowal si¢ zywc poezja lu-
dowa Serbow, Grekéw, a nawet... Litwinow.

A teraz slow kilka jeszcze o owej slawetnej
wizycie Mickiewicza u Goethego w Weimarze.
Epizod ten znamy przewaznie z pamietnikéw
Odynca, ktory * przedstawia i koloryzuje wypadki
w sposob pochlebny dla Mickiewicza, nie zapomi-
najac przytem 1L.. o sobie. Wartoby jednak zoba-
czyé, jak wyglada medal ze strony przeciwnej,
niemieckiej, przedewszystkiem ze strony samego
Goethego. Na ten temat zamiescilem w swoim
czasie artykul p. t. ,Mickiewicz i Goethe* w n-rze
2-im ,Kwartalnika Litewskiego“ (czerwiec r. 1910).
Pozwolg tu sobie przytoczy¢ kilka faktow.

Wiec przedewszystkiem sam zaszczyt ,au-
djencji® u nestora poetow niemieckich zawdzigczat
Mickiewicz nie wlasnej slawie ale wylacznie pro-
tekcji 1 doé¢ dlugim zabiegom p. Marji Szyma-
nowskiej. Jak wiadomo laczyla Goethego bardzo
gleboka sympatja z Szymanowska, w ktorej podzi-
- wial talent muzyczny, europejski rozglos, niemniej
jak 1 pigknosc o typie wybitnie wschodnim. Pod-
czas krotkiej zreszta wizyty Mickiewicza w letnim
domku Goethego zaznaczy! gospodarz moze az
nadto wyrainie, ze ceni goscia swego jedynie ja-
ko znajomego 1 protegowanego Szymanowskiej:
1l m’est trés agreable de voir les amis de M-me
Szymanowska, qui m’honore aussi de son amitie’™.
Podkreslit to raz jeszcze w krotkim 1 zreszta dosc
marnym dwuwierszu (,Dem Dichter widm ich
mich®), ktéry na prosby Odynca ofiarowal Mickie-
wiczowi. Wierszyk ten w starych wydaniach Goe-
thego stale figurowal pod tyt. ,An M-me Szyma-
nowska“. Nawiasem moéwiac niema on nic wspél-
nego z dluiszym, drukowanym wierszem ,Des
Menschen Tage sind verflochten o ktérym myl-
nie wspomina Chmielowski.

‘W liscie pisanym w tym wlasnie czasie do
swego przyjaciela, Zeltera, narzeka Goethe gorzko
na strat¢ czasu spowodowang odwiedzinami gosci,
ktérzy ,nic nie przynosza, ani nic nie unosza z so-
ba®, w dzienniczku za§ swoim, prowadzonym z pe-
dantyczna akuratnoscia, notuje krétko: ,die beiden
Polen“ — nie raczyl nawet zanotowad nazwiska
poety polskiego, ktory, do$¢ miody, posiadal juz
znaczny rozglos, o czem S$wiadczyd moze fakt, iz
obecny w tym czasie w Weimarze $wiatowej sla-
wy rzezbiarz, Francuz, David d'Angeres uwazal
sobie za zaszczyt odtworzyc rysy naszego wieszcza
w znanej, picknej plaskorzezbie.

Zreszta, podobnie jak stosunek Goethego
do Polski nie moze oczywiScie wplynad na taka
lub inng z naszej strony oceng¢ ,Fausta® czy inne-

go arcydzieta wielkiego niemieckiego poety, tak
z drugiej strony przyjecie, jakiego doznal Mic-
kiewicz w Weimarze, najmniejszej nie przynosi
ujmy ani jemu, ani naszej dumie narodowej. Pa-
migtajmy, ze z wizyta u osiemdziesiatletniego Goe-
thego nie byl wieszcz Adam — byl podroéznik
Mijckiewicz, ciekawy wszelkich osobliwosci. Zbyt
wielka przepas¢ duchowa dzielita tych dwoch naj-
wickszych genjuszéw dwoch odrebnych ras i na-
rodéow, aby mozliwem bylo wzajemne zblizenie
si¢, poznanie i zrozumienie.

Zeby powierzchownie bodaj wyczerpac temat
0 stosunku Goethego do Polski, nie od rzeczy be-
dzie wspomnied jeszcze, ze Goethe, ktory zywo
interesowal si¢ takze sprawami biezacemi, byt auto-
rem pierwszego bodaj projektu antypolskiego, kto-
ry w stokilkadziesiat lat potem zaszczyt by przy-
niést stawetnej tréjce Hansemann—Kennemann —
Tiedemann.

Bylo to po drugim rozbiorze Polski, po wcie-
leniu ogromnej polaci, az po Wisle, rdzennie polskiej
ziemi do Prus. Goethe, ktéry przecie prusakiem nie
byl, zainteresowal si¢ tym faktem, nie widzial w tem
pogwalcenia czyichkolwieck praw 1 uznal za ko-
nieczne, celem Scislego i trwalego zespolenia no-
wych prowincji z Prusami, jaknajpredsze i calkowi-
te zniemczenie ludnosci polskiej. Projektow swych
nie opiera wprawdzie na srodkach gwaltownych,
rozumiejac, ze gwalt gwaltem si¢ odpiera, doradza
natomiast rzadowi pruskiemu stworzenie wedro-
wnych trup teatralnych, ktére, objezdzajac kraj
zdobyty, uarzadzalyby po wsiach i miasteczkach
darmowe widowiska. Szkicuje takze repertuar tych
propagandowych teatrow: sztuki grywane w jezyku
niemieckim, dzigki wyrazistej mimice majg by¢
zrozumiale kazdemu. Maja one wykazaé wyiszosc
kultury niemieckiej nad barbarzynsky kulturg pol-
ska, zarazem wykazac jakie korzyéci Polakom za-
pewni¢ moze znajomosc jezyka niemieckiego. Bo-
haterem sztuki ma byé Polak zniemczony, ktory
strojem 1 obyczajem dodatnio rézni si¢ od ciemmne-
go 1 smiesznego ttumu swych rodakéw i w koricu
dzigki swej umiejetnosci jezyka niemieckiego zy-
skuje bogactwo, stanowisko wplywowe i t. p.

Kto ciekaw blizszych szczegoléw, niech przej-
rzy kompletne wydanie dziel Goethego (Mayers
Klassiker Ausgabe).

Tak przedstawia si¢ owa wielka milos¢ Goe-
thego do narodu polskiego.

A wnioski? — Ze Mommsen, ktory ogtosil
Slowian ,fiir eine minderwertige Nation* 1 ra-
dzi ,patka bi¢ po tbach® bynajmniej nie byl $rod
wybitnych swych rodakéw odosobnionym, ze du-
cha pychy rasowej 1 pogardy dla wschodnich sa-
siadow odziedziczyl po najwigkszych genjuszach
swego narodu, ktérego ducha nie zmiem: — duch
Locarna. Czy w takich warunkach zblizenie si¢
Kulturalne jest mozliwe — odpowiedziec fatwo.

Co do nas, nie przeszkodzi to mam naréwni
z innymi korzystac z istotnych zdobyczy kultury
niemieckiej, jednocze$nie jednak nie powinnismy
zapominac¢ o tem, ze bez poréwnania blizsza du-
chowo jest nam kultura romanska, 1 ze ,zloty
wiek“ Polski rozpoczal si¢ wtedy, gdy$my sie
otrzgsneli od wplywow niemieckichi siegneli wprost
do zrodla i1 skarbnicy wszelkiej kultury—do Wioch.

Jan Obst.
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Niedokonczone przedstawienie.

(Z dziejéw polskiego teatru szkolnego).

Ueczniowie szkoly powiatowej w Telszach
z niecierpliwodcia wygladali wakacji. Byl to juz
schylek czerwca r. 1842 i w klasie V konczono
egzaminy przed zamknieeiem roku szkolnego.

Sama szkola przezywala okres przejSeiowy.
Wyrwana przed kilku laty z pod zwierzchnic-
twa OO. Bernardyndéw, ktérzy ja od rokm 1797
utrzymywali i nig kierowali, miata ,dozorce“
rosjanina ex-putkownika Bazanina, za$ wiado-
mosei nadchodzace ze 7rédel miarodajnych za-
powiadaly calkowity jej reforme juz w nastep-
nym roku na ,Szkole Szlachecka* z ostatecznem
usunigeiem z niej niedobitkéw nauczyecieli —

zakonnik6w i zastapienie ich wylacznie osoba-

mi §wieckiemi. Klasy mlodsze byly juz wolne
po egzaminach i oczekiwaly bezezynnie na
uroezyste tradycyjnym zwyczajem publiczne
ogloszenie promoc;ji.

W takiej to chwili niewiadomo w czyjej
glowie zrodzila si¢ mys$l zabawienia si¢ w teatr
amatorski. :

Mlodziezy w to i graj. Przedsigwzigcie oka-
zalo siq latwe do urzeczywistnienia. Tembar-
dziej, ze wlasciciel jednego z ,Doméw Zajezd-
nych* juz dawno przerobil stodole na ,salg
teatralna“, od pewnego czasu goszezaca jakas
wedrowng trupe aktoréw, ktérej spektakle szcze-
g6lng popularnoscia cieszyly sie u mlodziezy
studenckiej. Sala natenczas byla wolna, aktorzy
bowiem rozjechali si¢ do miasteczek pobliskich
na jarmarki i odpusty.

Zwierzono sig wtedy rodzicom, przybrano
do udzialu i pomoecy braci i kuzynéw z poza
szkoly 1 w najéciSlejszej tajemnicy przed po-
chlonigtym egzaminami Bazaninem, zabrano sig
do rzeczy z mlodziefiezym zapalem i radoscia.

Niewiadomo z ezyjej porady wybdr sztuki
padl na trzyaktows komedje pod faseynujacym
chlopeéw tytulem , Rozbdjnicy w Girach Ponar:
skich pod Wilnem*.

Nieznany autor za osnowe do niej wzial
popularng legende wileriska o podmiejskim
opryszku Piekarskim, rzeczywiscie okolo roku
1809 grasujaeym w gérach Ponarskich. Bedac
przedtem kamerdynerem u réznych magnatéw,
nauczyl si on méwié biegle po francusku i
niemiecku i liznal nieco nauki. Niezwyklej od-
wagi i zreeznosei, majac pod soba podobno az
kilkuset zdeterminowanych na wszystko ludzi,
byl postrachem wyjezdzajacych za miasto
mieszkaic6w Wilna. Wyslany przez wladze
oddzial wojska musial stoczyé z Piekarskim
formalng bitwe zanim go ujal zyweem. Ten
wilenski Rinaldo Rinaldini w koneu przyplacit
zyciem swe zbdjeckie sprawki, lecz pozostala
po nim na dlugie lata pamieé w licznych opo-
wiedeiach i anegdotach ).

Znana zreszta byla juz od dawna ze sceny
wilenskiej. Afisz spektaklu z dn. 6 marea 1827
r. wymienia nastgpujace osoby, biorace udzial

1) Jan ze Sliwina (A. H. Kirkor). Przechadzki po
Wilnie. 1856 r. str. 142 i wydania péZniejsze.

w sztuce : Zacniewski—oficer wystany od rzadu
dla wys$ledzenia rozbéjnikéw, Adolf — mlodzie-
niec, mieszkajacy w Wilnie, Emilja — jego ko-
chanka, Piotr Dukaciewicz — obywatel wilenski,
Kasperek — czlowiek bez funduszu, byly jego
sluzacy (zepewne 6w herszt opryszkéw), Kasia—
mleczarka ,okolicy wilenskiej“, Brykajlo—tym-
czasowy zastepea herszta rozbdjnikéw, Kiwajko—
jego poufaly, Borys Cygan, Maruszko, Borasz i
Iwan — czterej rozbdjnicy, sierzant, wreszcie
Zolmierze i zbdje. Razecz dzieje sig w Gérach
Ponarskich.

W rolach gléwnych zespolu teatru wilen-
skiego wystepowali wéwezas: Jézef Rogowski
(jako oficer Zacniewski), Djonizy Kazynski (Kas-
perek), Anna Gdrska (Emilja), Izabela Gdérska
(mleczarka Kasia) i inni?).

Gdy do tego wszystkiego dodamy jeszcze
zapowiedziane w afiszu §piewy, marsze i tarce,
obok przywiyzane] do treSeci sztuki bitwy i
barwnyeh munduréw wojskowych, to zrozu-
miemy jak bardzo musiala ona przypasé do
gustu mlodocianym wykonaweom, ktéryeh naj-
milsza zabawa bylo ,wojsko* i ,bitwa“.

Termin przedstawienia réwniez nadarzy!
sig wyborny. W dniu 25 ezerwca przypadaly
urodziny cesarza Mikolaja. oczywiscie Swigto-
wane uroczys$cie z cala ,galéwkowa“ pompg.
Z te] okazji, a i nie bez ukryte] mysli podsu-
nigtej przez starszych, na zakonczenie widowi-
ska dodano hymn ,Boze cesarza chroni®, ktéry
mieli od$piewaé chéralnie uczniowie na tle ilu-
minowanyeh ,eyfr“ cesarza i jego corki wielkiej
ksigzniczki Aleksandry Mikolajéwny.

Widowisko, majace na celu jedynie zaba.
we, bylo bezplatne. Zakrzatnigto sig okolo nie -
go tak raczo a konspiracyjnie, Ze jeszcze w dniu
spektaklu w poludnie podezas nabozenstwa
galowego nic o nim nie wiedzieli ani horodni-
czy telszewski, major Puzyrewski, ani sam Ba-
zanin, ktéry dowiedzial sie o majacem odbyé
si¢ przedstawieniu dopiero przed samem jego
rozpoezeciem i to zupelnie przypadkowo od
bioracego w niem udzial ucznia klasy IV Ale-
ksandra Simonowicza, aczkolwiek uczniowie
sami roznosili zaproszenia i wieczorem w sali
teatralnej stawila sie publiczno§é ,z calych
Telsz“.

Doprawdy trudno jest zrozumieé jakim
sposobem te wszystkie przygotowania, odbywa-
jace sie pod bokiem mikolajowskiej wladzy po-
licyjnej i zwierzchnodei szkolnej, mogly ujsé
ich baeznej uwagi. Niemniej godune sa podziwu
znakomite zakonspirowanie mlodziezy i poblaz-
liwo§é ich rodzieéw, spowodowane prawdopo-
dobnie obawa, aby wladze nie przeszkodzily
zawezasu odbyciu sig widowiska polskiego i
pragnieniem zaskoczenia ich faktem dokonanym,

?) Bibl. Wroblewskich. Teka 32-ga (Teatr polski
w Wilnie). Na ten afisz zwrécil uwage mojg p. Antoni
Miller, za co tez jestem mu winien wdzigcznosé.
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z ktérego juz péiniej pod oslona ,hymnu“ i
seyfr cesarskich“ uda sie jako§ tam wykrecié.
Jakoz z uderzeniem godziny 6 wieczorem
25-go czerweca w Domu Zajezdnym zmudzkiej
miedciny powiatowe]j podniesiono kurtyne i przed
oczami ,wielu dostojnych oséb z miasta“, oby-
wateli ze wsi i rodzieéw, uezniowie szkoly po-
wiatowe] telszewskiej rozpoczeli akt pierwszy—
. Rozbojnakow w Gérach Ponarskich pod Wilnem®.
Niestety, nie wiemy jak si¢ popisali nasi
milodociani aktorzy. Pewnem jest tylko, ze za-
den wypadek do konca aktu pierwszego nie
zakléeil akeji na scenie i spokoju na widowni.
Inacze] natomiast dzialo sig za kulisami
improwizowanego teatru telszewskiego.

Jeszeze kurtyna nie spadla 1 nie prze- .

brzmialy rzesiste oklaski po pierwszym akeie,
gdy $réd aktoréw wszezelo sig zamieszanie,
wywolane przez przybylych wystannikéw Baza-
nina (nieobecnego na przedstawieniu), zadaja-
cych w jego imieniu natychmiastowego prze-
rwania widowiska i rozejScia si¢ do domdéw.

Nic nie wskdrano, ani proS§bami, ani po-
wolywaniem sig na bedacy jeszeze w programie
hymn cesarski i zaraz w pierwszym antrakeie
ukazali si¢ na seenie, mocno zafrasowani, uecz-
niowie—aktorzy, z o§wiadezeniem, ze z rozkazu
pana dozorcy szkoly, zmuszeni sg nie koficzac
przedstawienia opuscié teatr, poczem wnet roz-
poczeto gaszenie Swiatla, :

Nieopisane wzburzenie ogarnelo widownia,.
Oburzona do zywego szlachta wraz z ,osobami
urzedowemi m. Telsz“ pod przewodnictwem
swego marszalka powiatowego sporzadzili na
dwa dni pézniej oficjalny ,akt“, w ktérym za-
rzueili Bazaninowi nie tylko wyrzadzong im
obraze, lecz niedwuznacznie dali do zrozumie-
nia o nieposzanowaniu przezen osoby monarchy
przez niedopuszezenie do od§piewania hymnu
»Boze, cesarza chroin“ i uiluminowania cyfr
najjasniejszego pana i najdostojniejszej edrki
jego.

Akt ten w nieobecnosei marszatka guber-
njalnego zlozyl w dniu 10 sierpnia tegoz rok
gubernatorowi cywilnemu wileniskiemu Siemio~
nowowi marszalek powiatowy wileniski (Telsze
wéwezas jeszeze wehodzily w sklad gubernji
Wileniskiej). ¢

Bazanin w obszernej replice na swoja
obrong wyjadnil, ze nikt z podwladnych mu
nauczyciell i uezniéw nie prosit go o pozwole-
nie na to przedstawienie i Ze niema pojecia
kto i z czyjego rozkazu przerwal spektakl, on
bowiem tylko jednemu uczniowi Aleksandrowi
Simonowiczowi przedstawil calg niestosowno$¢
wyboru lokalu i sztuki, zdaniem jego ,nadzwy-
czaj nieprzyzwoite] dla mlodziezy stanu szla-
checkiego“, a nawet wogdle ,zaréwno dla ucz-
niéw jak i o0séb dorostych“ choéby tylko ze
wzgledu na sam jej tytul. =

Jak bylo do przewidzenia, sprawa przy-
brala dla Bazanina obrét pomyslny. Bawiacy
w Telszach we wrzesniu t. r. gubernator cywil-
ny Siemionow osobiScie przeprowadzil docho-
dzenie 1 ,po przekonaniu sig, Ze cale zajscie
wyniklo jedynie wskutek nieporozumienia, ze-
brawszy wszystkie osoby podpisane na akcie
i zaprosiwszy dozorce szkoly Bazanina, udzielil
kazdemu nalezytej perswazji (wnuszenje)“.

Po caloroczne] wiGezedze sprawa oparla
sig o samego general-gubernatora wilenskiego
Mirkowicza, ktdry zasiagnawszy opinji kuratora
okregu naukowego bialoruskiego Grubera, pis-
mem datowanem 38 lipca 1843 r. uznal Bazani-
na za zupelmie wytlumaczonego i nakazal ja
umorzy¢ bez dalszych konsekwencji?).

Tak sie tez stalo.

Michat Brensztejn.

1) _Dielo kancelarii popieczitiela bielorusskago
uczebnago okruga. Stola 1-go. O bezporiadkach po Tel-
szewskomu ujezdnomu ucziliszeczu po sluczaju predsta-
wlenija uczenikami onago teatralnago predstawlenija
1842 g.“ Bibl. Publ. i Uniw. w Wilnie. Rkp. Sgn. daw-
na B. 19. 48, obecna tymezasowa 701,

STANISEAWA SWIETORZECKA.

Snieg wszystko przyproszyl...

Panie Cezary!

Zalaczam panski list.

Zniszezy¢ go nie moge.

Odezytywaé — nie chee.

Odsylam go Panu. i

Tylko niech sie¢ Pan na mnie nie gniewa.
Prosze rozwazyé wszystko.

W ciagu tych lat pietnastu Pan stal sie begaty
i slawny, ja—przestalam byé dawna wypieszczona
Terenia. Z apartamentéow babei generalowej prze-
niostam si¢ do skromnego domu dzierzawcy i w nim
jestem pania.

Uezciwy czlowiek, ktéry mi powierzyl swdj
honor i dwie swoje sierotki za coérki oddal, nie
powinien si¢ zawies¢ na mnie. j

Cézbym byta poczela bez niego, gdy po $mierci
babei generalowej syn jej, rozzalony na matke, Ze
kapitaly na ktére liczyl, roztrwonita, z domu jej
precz na cztery wiatry i8¢ mi kazal, ..

R i A

Poszlam.

Ale cézby sie bylo ze mng woéwezas stalo,
gdyby nie Czarski? Krewny plenipotenta generalo-
wej i najblizszy sasiad Lipowej, dowiedzial sie
o moim losie, a Ze widywal mnie czasem w kosciele
i u stryja swego, a lubil zawsze, ofiarowal mi
swoja reke. Nie moglam mu odmoéwié.

Nie moglam.

Bo cézbym poczela sama na szerokim Swie-
cie ja, niezdarna Terenia, z myslami w gwiazdach,
ktérej tak czesto, pamieta Pan, tak czesto filizanki
z rak lecialy ?...

Wprawdzie miatam juz wéwezas lat dwadzie-
§cia, ale jeszcze weigz bylam owg Terenia, ktéra
nic nie umiala.

Onegdaj, kiedym Pana u panstwa Porajow
tak niespodziewanie ujrzata, kiedy tak serdecznie
i goraco o przeszlosci méwié mi Pan zaczal, rze-
czywistos¢ swojego Zycia .stracilam z oczu. -
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A kiedy pézniej na prosbe gospodyni domu
do fortepjanu Pan zasiadl i z pod paleéw pariskich
(o ilez — dzi$ bieglejszych!) poplyneta Szopena
Kolysanka i Preludja, i boska Beethovena Sonata,
zapomnialam zupelnie o sSwiecie calym!..

Ujrzalam siebie szesnastoletnia dziewczyna,
zbierajacg z Panem maliny w kochanej Lipowej.
Jak zyje, nigdy, nigdzie odtad tyle nie spotkalam
malin... Nigdzie tak duzych i pieknych!..

Te u nas w Zachlaniu o ilez sa drobniejsze
i mniej stodkie!

W Lipowej bylo ich tyle!

Pamieta Pan, wzajemnie oddawaliSmy sobie
do koszykéw najtadniejsze ?!

Czasem padal deszcz.

Babcia generalowa kazala nam siedzie¢ w do-
mu. Pan gral owe réZne stare piosenki, a ja Spie-
walam... Czy Pan pamieta? Szczegélnie jedna:

,Mialam perly od babuni,
»Dwa bieluchne sznurki.. .

Babcia stuchala, robiac frywolity i na koronki
jej manszetek spadaly lzy. DomyslaliSmy sie, ze
placze po najstarszym synu, rozstrzelanym w cza-
sie powstania, bo piosenka o owym roku méwi.

A moze stara pani plakala wspominajac
wlasng wiosne i swoje jakies rozbite marzenia? !

WymykaliSmy sie¢ wowczas cichutko z salonu
i biegli na wyscigi do altanki na gérece, by sie
przekonac¢ (bo stamtad najwieeej nieba widaé bylo),
ezy nie przeglada juz z poza chmur szafir luby,
pogode zwiastujacy...

Pamieta Pan, jak szybko biegaé umiatam ?
Nie dogoni! mnie Pan nigdy, nigdy... I tylko tak
szabawnie, tak rozbrajajaco prosil: ,Zatrzymaj sie,
Tereniu, blagam, bo mi serce peknie!“

A na te slowa ja wnet stawalam jak wryta.

Pamieta Pan, jak to sobie wzajemnie daro-
wywaliSmy gwiazdy, siedzac na ganku w cieple
lipcowe wieczory ?..

I... wie Pan, mojej odnaleZé nie moge, cho-
ciaz eczasem jej szukam nad naszym omszalym
dachem...

A panska — sSwieci zawsze jasno i Swietnie
na zachodniej stronie.

Losy panskie, Panie Cezary, z ta gwiazda
zwigzalam 1 zdawna wiedzialam, Ze znakomite
i niecodzienne beda. '

Moje — skromng i szara poszly sciezka.

Lecz néezdarng Terenia juz nie jestem! Wstaje
codzienn o $wicie, przypilnowuje obrzadkéw domo-
wych, biegam z kluczami z kuchni do spizarni,
ze spizarni do piwnicy. Jestem obecna przy udoju
kréw i karmieniu drobiu. Wlasnorecznie gotuje
mezowi kawe i zaparzam ziolka dla tesciowej.
Zajmuje si¢ sama ogrodem i pasieks, daje lekcje
dziewezynkom. Tylko.,. grywam rzadko i rzadko
spiewam . ..

Panie Cezary!

Onegdaj méwiliSmy ze soba u panstwa Pora-
jow za wiele. Upoil nas miéd wiosennyeh wspo-
mnien ... Niebezpieczne padly wyrazy...

Dzi$ znowuz ten list panski... ta pokusa...

Pan pisze:

»Tereniu, chodZ ze mng! Ciebie jedna kocham,
Tereniu, chodZ ze mna. Jestem bogaty, otrzymasz
rozwéd. PojdZz ze mna, Tereniu...“

Pan jest nietylko bogaty, leecz slawny juz
i uwielbiany. Dochodzily nas przecie o tem wieseci.
Gdziez mi i§é¢ z Panem ?

Zajety budzeniem ech, pogubionych w starym
Lipowskim parku, zajety wskrzeszaniem mlodzien-
czych obrazéw, nie dostrzegl Par zgrubialych rak
moich, mojej pociemnialej cery, parafjaristwa mego
i niesmialosei. ..

Gdziez mi teraz iS¢ z Panem, méj przyjacielu ?!

Na wielkomiejskich salonach nie zdatabym sie
przy panskim boku.

Gdziezby zas, méj Boze!..

Tu jest moje miejsce. Tw pozostane. Az do
smierci. {

Synek méj, ktérego bardzo kocham, koriezy
wkrétce lat siedem. Uezyé go trzeba bedzie. Ma
wyborne ucho i glos niby srebrny dzwoneczek.

Wieczorem nucimy sobie czasem, siedzge
przy kominku:

»Mialam perly od babuni,
»Dwa bieluchne sznurki...*

Maz pali fajeczke i tkliwie patrzy na nas,
dziewezynki tulg sie do mnie, gléwka mojego
chlopca spoezywa na mojem ramieniu,

Nueimy sobie.

Czemzeby sie stalo to ciche, pracowite, réwne
zycie, gdybym odeszla stad?

Nie, nie, Panie Cezary, nie wolno. Zreszta
ja juz polubilam cisze swojego domu, jego radosei,
a nawet troski.

Dawna Terenia umarta,

Do Lipowej stad blisko. Tam w pierwszych
latach mojego malzenstwa kierowatam czasem moje
samotne, letnie przechadzki w niedzielne popoludnia.

Maz z corkami jezdzil} do krewnych pierw-
szej swej zZony, tesciowa z proboszczem w pikiete
grafa, ja szlam w strone Lipowej.

Przes wylom w murze widaé bylo wybuja-
Iym winogradem ocienione okna, drzwi na glucho
zabite, omszale, walace sie¢ schody. W zachwa-
szezonych, zdziczalyeh alejach niezliczone okrzyki-
waly sie wilgi, poswistywaly kosy, czasem % lopo-
tem skrzydel oslepla przeleciala sowa. Na miejscu
przestodkich malin pokrzywy sie panoszyly...

Razu pewnego o wezesnym zmierzchu, gdym
do grabowej, tej ,naszej* alei zajrzala, z pod
drzewa, na ktérem Pan niegdys swoje i moje wy-
cigt litery, zdawalo mi si¢, Ze si¢ nagle zerwal,
pierzchnal i rozwial w przestrzeni cien jakis nie-
samowity ...

Przestraszylam sie okropnie i ucieklam.

Odtad nie chodze juz tam nigdy. Przez wylom
w murze nie zagladam.

Teraz dojééby tam nawet niepodobna. Snieg
grubym calunem przysypal tam wszystkie nasze
drozyny i Sciezki... wszystkie pamigtki...

Snieg tamto wszystko prayproszyt!. .

Wydawca A, Zwierzynski.

Drukarnia Jézefa Zawadzkiego w Wilnie.
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