Pirmasis Lietuvos moksly akademijos bibliotekos
Rankras¢iy skyriaus vedéjas

Danuté Labanauskiené

Kalba, pasakyta parodos atidaryme, minint V. Abramavitiaus simtgsias gimimo metines

Per laiko nuotolj kitaip atsiskleidzia jvykiai ir zmonés. Kas kadaise atrodé labai reik§minga, isblésta
ir i8dyla. Tik tikrosios vertybeés, kadaise nepastebétos, nes nesuvoktos, uzima tikslesnes savo vietas. Taip
patir zmonés, tapdami asmenybémis, atmintyje iskyla jau be kasdienybés apnasy — svarbiausiomis, vertin-
glausiomis savo savybémis.

Vlada Abramaviciy pazinau nuo 1958 m. Tuomet, baigusi Vilniaus universitete lituanistikos studijas,
atéjau dirbti { Lietuvos moksly akademijos biblioteka. Palyginti trumpai pasidarbavusi komplektavime,
buvau pakviesta | Rankras¢iy skyriy. Vladas Abramavicius buvo to skyriaus vedéjas. Nuo tada ir iki pat
paskutiniy jo gyvenimo dieny dirbome drauge.

I8 anksto jauciau jam didele pagarba kaip literatui, rasytojui, besidominciam lietuviy literattra, jos
istorija, suvokianciam poezija, net jos potekstes. Tada dar nezinojau, kad jaunystéje jis pats rase eiles,
kad buvo isleidegs net du eilérasciy rinkinélius lenky kalba. Ilgesniems pokalbiams apie literatira darbe
nebuvo laiko, bet bendraujant su juo daug kur jautési jo literattrinis akiratis. Buvo sumanus Rankrasciy
skyriaus vadovas, visada punktualus, grieztas savo darbotvarkei, suprantantis rankrascio svarbg ir verte.
Pagarby démesj rankra$ciams, kaip Lietuvos istotijos
paveldui, ugdé ir manyje.

Moksly akademijos bibliotekos Rankrasciy sky-
riuje Vladas Abramavicius tuo laiku pagal savo veik-
la nebuvo vien skyriaus administratorius, buvo visy
darbo padaliniy iniciatorius ir sumanytojas. Istorinis
laikotarpis, kuriuo gyvenome, nebuvo palankus rank-
ras¢iams, tuo labiau dar nepublikuotiems, netyriné-
tiems istorijos Saltiniams. Dalis ju turéjo specfondo,
t. y. ypatingai draudziamo leidinio statusa. Reikéjo
juos apsaugoti nuo tykancio sunaikinimo. Patys rank-
ras¢iy fondai dar nuo T. Vrublevskio laiky ir véliau
budavo zymimi raidinémis signataromis (Sifrais), ku-
rios i§ dalies atskleisdavo fondo turinj (pvz., raidé
LA = Ausros® muziejaus rankrasciai; PLA — Petras
Leonas; NGA — Narbuty aktai; ADK — archyviniy
dokumenty kolekcija; MP — Mikas Petrauskas, LR —
Liudvikas Réza ir kt.). Kai i$ Lietuvos archyvy valdy-
bos atéjo rastas, kad visus rankrasciy fondus reikia
pernumeruoti skaitmenimis, supratome, kad dabar

jie bus savaip islaptinti, tad dirbome drauge. Tomis
savaitémis Vladas Abramavi¢ius tapdavo uoliausiu

Vladas Abramavidius su dukra Barbora
Palangoje, 1960 m. I§ asmeninio darbininku, ateidamas man | talka saugyklose. Kas-

B. Abramavi¢iatés-Kaniavienés archyvo dien lipdavo nesaugiomis kopéciomis link aukstose
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lentynose sukrauty aplanky, kad galétume juos dar karta patikrinti, perzitréti, sunumeruoti. Apatines
lentynas palikdavo man. [ virsy, beveik | palube, sukéléme labiausiai nuo tuometinés ideologizuotos val-
dzios saugotinus fondus, pavyzdziui, 1589-1946 m. ,,Eltos* archyva (F222), kuriame buvo nemaza ne
itin viesintiny skubiy ir slapty 1940 m. taryby valdZios potvarkiy, nepalankiai liudijusiy apie tos valdzios
veiklg. Juos 1§ musy atimti ir sunaikinti buvo reali grésmé. Toks buvo ir F215, j kurj buvo sukrauti 1940 m.
Lietuvos turto, jos imoniy nacionalizavimo aktai, uz politing antitarybine veikla persekiojamy, 1$zudyty
asmeny bylos ir kt. | senoving Vrublevskio laiky spintg su atskiru uzraktu, kurj ne bet kas atrakinty, su-
krovéme tarpukario Lietuvos ministro pirmininko, uzsienio reikaly ministro Augustino Voldemaro rank-
ras¢ius ir panasaus pobudzio kitus, ju nejvardindami. Kadangi $alia skaitmens reikédavo jrasyti fondo
pavadinima, pavadinimus keitéme, kad jie nukreipty démesj nuo tikrojo turinio. Taip kalbininko Prano
Skardziaus fondo rankras¢ius pavadinome ,,Lietuviy kalbos draugija“, nes $iai draugijai priklausé kalbi-
ninkas. Prano Skardziaus, emigravusio | JAV, mokslinés veiklos, net ir vardo, be atskiry komentary prie
jo, tuo metu nebuvo pageidaujama viesai deklaruoti. Ir visus kitus, tuomet ypatingesnius, specfondinius,
rankrascius, Vlado Abramaviciaus sumanymu, sudéjome | atskira kolekcija, pavadints ,,Depozity fondu®,
t. v. nicko nesakanciu pavadinimu. Jame buvo sukaupta ir iSsaugota lietuviy emigranty rasytojy i$ uzjurio
korespondencija ir kiti rankras¢iai, kuriy autoriy pavardés tuo metu buvo taip pat neminétinos. Bibliote-
kos Rankrasciy skyriuje tasyk dirbo vedéjas, rankrasciy aprasinétojai, saugyklos darbuotojas ir Rankras-
¢iy skaityklai paskirtas atskiras asmuo (nors tuo metu skaitytojy, palyginus su Siais laikais, budavo labai
nedaug). Skaityklos kaip ir kitiems skyriaus darbuotojams { saugyklas buvo nevalia jeiti, rankrasciai jiems
budavo atnesami. Rankrasciy apsauga ir jy islikima saugojome istikimai.

Rankras¢iai budavo aprasinéjami tik darbo kambariuose. Isimtis buvo padaryta tik garbaus amziaus
kultaros ir spaudos veikéjui, teisininkui, buvusiam Siauliy krastotyros draugijos organizatoriui, ,,Ausros‘
muziejaus tvarkytojui, perdavusiam mums $io muziejaus Zemaitijos dvary dokumenty kolekcija (F37, per
12 000 vienety), kuria pats buvo aprases ir aprasyti nebaiges, — Peliksui Bugailiskiui (*1883—11965). Rank-
ra$cius tvarkyti nesdavau jam i namus Zvéryne, nes pats toliau vaikicioti jau nebegaléjo. Visus jam nesa-
mus dokumenty lapus Vladas Abramavicius suskaiciuodavo, jregistruodavo juos jteikiant ir patikrindavo
grazinus. Nesutvarkytyjy rankrasciy slaptumu vedéjas ypatingai rapinosi. Net man, tuomet dirbanciai
saugyklose, neleisdavo kai kuriy rankrasciy aplanky atrisineéti, skaitinéti, ir a$ ilgai bei stropiai vykdziau
jo isakymus. Draudé ziurinéti ne todél, kad nepasitikéjo, o psichologiniu motyvu: saké, kad tos zinios
nejuciomis, net nesamoningai gali i§sprusti draugy buryje ar kitame zmoniy samburyje ir apaugusios
gandais, padidintos ar iskreiptos, pasklisti visuomenéje. Tik retkarciais prisitaikiusi valandéle, kai vedéjo
nebudavo, perziarédavau $iy rankraséiy antrastes, pasklaidydavau atskirus puslapius — skaityti ju nebuvo
né laiko. Jei kartais labai norédavosi su artimais draugais pasidalinti tais ziniy lobiais, tomis istorinémis,
jau kone valstybinémis paslaptimis, pareigingai stabdziau save. Privalomo tyléjimo (vien dél savo biogra-
fijos fakty) buvau tobulai iSmokusi. Ypatingos tvarkos rankrasciams vedéjas, pats budamas pedantiskai
tvarkingas, mokeé taip pat. Véliau, kai pati tapau $io Rankrasciy skyriaus vedéja, atsimindavau jo nuostatas
ir stengdavausi, kad saugyklose, ypa¢ rankrasciy, tarp daugybés nejristy folianty, atskiry dokumenty pus-
lapiy, kuriuos lengva supainioti, dirbty tik be galo atsakingi, pareigingi ir labai tvarkingi asmenys. Tokius
stengdavausi atrasti ir | Sias pareigas paskirti.

Vedéjo pazintys su rasytojais kaupé musy saugykly lituanistinj turta. Pas ji { skyriy ateidavo poetas
Eugenijus Matuzevicius, atnesdamas dalj savo susirasinéjimo su uzsienio rasytojais. Vytautas Sirijos Gira,
bijodamas savo bute kratos, ¢ia saugojo i$ Jono Aleksandriskio-Ais¢io gaunamus turiningus, literatiros
panorama atspindincius laiskus. Prasé juos laikinai pasaugoti, bet taip ju ir neatsiémé. Labai ilgai apie
juos niekas né nezinojo. Paskelbus Nepriklausomybe, jie dar ilgai guléjo netvarkyti (buvo kity darby ir uz-
duociy). Juos sutvarkiusi, ketinau bent dalj juy pati spaudoje paskelbti, taciau atidaviau $ia pirmumo teis¢
Vytautui Kubiliui, rasiusiam knyga apie Jona Aisti. Paskui buvo publikuojami Depozity kolekcijos ir kiti
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{slaptinti dalykai: dar iki tol nespausdintas Augustino Voldemaro veikalas, Prano Skardziaus ir kity darbai
bei straipsniai. Atskiri i§saugoti rankrastiniai vienetai tapdavo patikimais, archyviniais Saltiniais.

Intensyvy skyriaus darba Vladas Abramavicius derindavo su moksliniu, publicistiniu. Rasé straips-
nius { spauda, rinko medziaga disertacijai apie Vrublevskius, doméjosi T. Seveenkos karyba. Mokslu do-
meétis skatinoirkitus. Nors dirbau tuomet Rankraséiy saugyklose ir triiso uzteko iki valiai, artéjant 1863 m.
sukilimo $imtmeciui jis man parinko dar ir bibliografine tema: ,,1863 m. sukilimo rankras¢iai MA bib-
liotekoje®. Ne kartq man saké, o ir savo pavyzdziu rodé, kad laikq reikia labai tausoti, jo nesvaistyti $iaip
sau, o tiksliai panaudoti — tam tereikia kasdien atrasti ir paskirti bent pusvalandj mokslui. Bibliografija
parengiau ir vedéjo paskatinta jteikiau ja leidiniui ,,Biblioteky darbas®, kur ji ir buvo publikuota. Skyriy
vedéjai tuomet daugiausia démesio skirdavo darbo planams, tvarkomy aprasy normoms ir nelabai bu-
vo linke, kad darbuotojai bent kiek nukrypty nuo sios praktinés dienotvarkeés (pagal ja buvo vertinamas
paties vedéjo darbas). Padidéjusios darbo normos, griezta ju apskaita surydavo visa laika. Nauja buvo
tai, kad Sio skyriaus vedéjas émé kalbinti mane imtis disertacijos. Buvo man sugalvojes ne tik temg
ir jos profilj (turéjusi buti rankrastiné-tekstologiné), bet émeési ir disertacijos plano matmeny. Teksto-
logija manes netraukeé, masciau ir svarsciau apie lietuviy literatura. Ir jau po vedéjo mirties jstojusi |
VU neakivaizding aspirantira, rasydama disertacija apie Lietuvos $vietéja Lauryna Ivinski, o ir véliau,
jau rengdama monografija, ne karta ji atsimindavau, manydama, kad buves vedéjas tikrai man suteik-
ty darbe geresnes salygas mokslui, ir bent kuriam laikui buciau gavusi aprasinéti lengviau {skaitomus
rankrascius. (Tuomet jau dirbau ne saugyklose ir tvarkéme nejprastai didelj Vilniaus kapitulos fonda,
tikrg Lietuvos istorinés rastijos lobj, netikétai Vilniaus Arkikatedros remonto metu atrasta vienoje jos
uzmurytoje sienoje).

Kai pradéjau aprasinéti Vilniaus kapitulos fondo rankrascius, su vedéju susitikdavau reciau. Senus
dokumentus tyrinéti, juos jskaityti it anotuoti mane moké tasyk geriausia skyriaus rankrasciy tyréja ir ap-
rasinétoja, VDU klasikinés filologijos absolventé, lotynisté Stasé Paulauskiené. Ji dirbo kvalifikuotai, labai
pareigingai, saziningai ir daug. Darbais buvo apkrauta. Dvigubai virsydavo nustatytas normas, mokydavo
apraso naujai priimtuosius, buvo démesinga ir drausminga, dalijo savo dalyking i$Smintj be ilygu. Tada, o
ir dabar man atrodo, kad nepakankamai buvo skyriuje ivertinta. Tai vienintelis bene didziausias debesélis
i§ tuometiniy laiky.

Vedé¢jas Vladas Abramavicius tuomet dar dirbo ir universitete, vadovavo studenty diplominiams
darbams, juos recenzuodavo. Jis pirmasis Vilniaus universitete émé déstyti rankrasciy istorijos kursa, pa-
teikdamas svarbiausias Zinias apie rankraséiy specifika, archyvinio mokslo pradmenis. (Jo netekus, bent
keleriems metams i$ universiteto programos buvo dingusi ir §i disciplina.) Su studentais mokéjo bendrau-
tl, paskaitas désté oriai, dalykiskai. Jo sugebéjimu labai korektiskai ir itin mandagiai bendrauti naudojosi
ne vien Rankrasciy skyriaus, bet ir atsitiktiniai lankytojai. Lankytoju buta i$ visur ir gana jvairiy. Dauguma
ju kreipdavosi { ji dalykiniais rankrasciy tyrinéjimo klausimais. Vedéjas juos atidziai isklausydavo, konsul-
tuodavo ir i§ savo patirties patardavo. Kiti atvykdavo ar ateidavo skatinami jo kultaringo elgesio, déme-
singos jo asmenybés. Buta ir jkyriy. Kai kurios mokslininkés, kiek atsimenu, i§ Maskvos ir tuometinio
Leningrado, rasydamos filologijos moksly disertacijas, kreipdavosi i ji daugiau kaip { literatg ir {sigilinusios
pusvalandziais pasakodavo apie lenky, rusy literaturos vingrybes, kurias pacios atrado, ar pasinaudoda-
mos jo dideliu kantrumu ir aiskiai piktnaudziaudamos jo darbo laiku déstydavo savasias rasytojy kariniy
interpretacijas. Kad ir koks santarus buvo, pora karty manes prasé, kad vienai is ju, kai ieskos, pasakyciau,
jog pora dieny jo skyriuje nebus.

Buvo didelis estetas, visada tvarkingas, aristokratiskas, pasitempes. [siminé man toks epizodas. Buvo
radytojo Petro Vaiciuno laidotuvés. Su Petru Vaic¢iunu, buvusiu 1941-1945 m. MA bibliotekos direkto-
riumi, nuo seno biciuliavosi. Laidotuvés vyko darbo dieng, pusiaudienyje. Leido ir man ieiti i§ darbo
ir jose dalyvauti. Iki siol akyse tebestovi ta didelé nusidriekusi laidotuviy eisena, lydintj rasytojo karsta
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pésciomis per visg Vilniaus miests { Rasy kapines. Buvo pats vidurvasaris. Nuo liepos karsciy pailsusioje,
vasaros ribais pasidabinusioje palydoje i§ visy skyrési Vladas Abramavicius, kutis, nepaisydamas kaitros,
bene vienintelis, i§skyrus artimus gimines, buvo apsirenges tamsia eilute, juodu kostiumu, taip deranciu
prie taurios pagarbos veide. Eisena ¢jo ilgai, gatvémis, gatvelémis, plieskiant akinanciai saulei, su $viesiais
rubais besiplaikstancia minia.

Liko atmintyje ir viena MA bibliotekos darbuotojy ekskursija po Lietuva. Priespiecio valandéle eks-
kursijos dalyviai susédo grupelémis medziy zalumos pavésyje atokvépiui. Nusprende laiko negaisti val-
gykloms, visi émési uzkandziauti. Mes, kai kurie dar visai jauni, zinoma, apie uzkandzius né nebuvome
pagalvoje, skubéjome, nepasiéméme. Jaunysté visada be rupesciy! Vladas Abramavicius mus pastebéjo,
pri¢jo ir iStiesé savo atsivezty sumustiniy. Jie buvo skoningai paruosti, kruopséiai sudélioti, graziai fvynio-
ti. Vienas kitas tuo nuosirdziu pasialymu pasinaudojo. O as, pasijutusi mokine, kuriai nederéjo i§ moky-
tojo ranky tokias dovanas priiminéti, pasakiau, kad valgyti nenoriu. Bet, matyt, noréjau, nes iki siol tuos
sumustinius matyte matau ir zinau, jog jie buvo skanas. Puikios buvo ir vélesnés vaisés: valgéme gardzius
cepelinus, paruostus paties vedéjo ir tuosyk pas ji gyvenusio musy bendradarbio Jono Vytulio, kai kartg
Vladas Abramavicius pakvieté visa musy Rankrasciy skyriy { savo namus.

Jis buvo jautrus groziui. Labai myléjo savo Seima, ypac dukteri, kurig visada vadindavo Barbute. Labai
retomis atvirumo akimirkomis ja vis prisimindavo, nuolat gyveno jos rupesciais, jos dieny kaita. Bet vaikai
suauga, iSeina, tampa savarankiskais, turi savo talentus ir savo gabumus, tik tévy meilé visada nori, kad jie
ir toliau klausyty ju kaip vaikystéje ar eity ju pédsakais. Dabar vedéjas tikrai galéty gérétis savo dukra akto-
re, Klaipédos universiteto Meny fakulteto dainavimo katedros vokalisty scenos kalbos déstytoja Barbora
Abramaviciute-Kaniaviene, antuku Eduardu, proantke Adute. Jais visais, be abejo, labai didziuotysi.

Misy akyse Vladas Abramavicius atrodé stiprus ir nepalauziamas. Pastaraisiais jo gyvenimo metais
Rankra$¢iy skyriy sudaré Stasé Paulauskiené, i§ ,,Zinijos draugijos atéjusi dirbti Prané Juodvalkiené,
bibliotekininkas Jonas Vytulis, Onuté Cesnuleviciate, Elena Treiniené ir as. 1965 m., parases disertacijos
apie Valerijona Vrublevsk] pirmaja redakcija, atidavé jg svarstyti. Po $io pirmojo jos svarstymo itin jaut-
riai pergyveno, krimtosi dél kritiniy pastaby, kurias priémeé ne kaip parasyto teksto, o kaip savo asmens
kritika. Kai po to kalbéjomeés, niekaip negaléjau jtikinti, kad issakytas kritines mintis tereikia tik jsidémeéti,
kai ka i$ naujo argumentuoti ar pakeisti, teksta kai kur papildyti, gal tiksliau suformuluoti, pasvarstyti ir
permastyti. Bet jam rodeési, kad tekstas téra tik pretekstas jo asmenj jskaudinti.

Paskutinémis jo darbo dienomis, tiksliau, i$tisa savaite, kada tik jeidavau | jo kabineta, rasdavau jj sé-
dintj prie tucio darbo stalo, jau be nuolatos ten sukrauty rankrasciy, padéjusi rankas ant stalo ir masliai
ziarintj pro langa. Tai pastebéjo ir mano bendradarbé Onuté Cesnulevidiite. Abi, taip nejprastai jj uzklup-
davusios ir vis dazniau tokioje pozoje atrasdavusios, émém zaismingai tarpusavyje juokauti, kuzdeétis, kad
gal ir mums reikéty pasekti vedéjo pavyzdziu, atsikvépti ir, visus darbus $alin atidéjus, bent pusdienj nieko
nebedaryti. Toks nejprastas, toks gluminantis buvo tas vaizdas! Niekas nenumané, nenujauté zmogaus
gyvenimo trapios trukmés.

Paskuting jo darbo diena, kai ji visai neatrodé paskutiné, buvau uzdelsusi saugyklose ir jau ketinau
iSeitl. Tuomet atsivére durys ir jéjo vedéjas Vladas Abramavicius. Labai skubéjau — jaunysté visada skubal
Maciau, kad jis rengiasi ilgesniam pokalbiui, bet juk darbo laikas jau buvo pasibaiges! Pagalvojau, kad
visa, ko reikés, jis rytoj darbo metu man galés ir isdéstyti. Jis prataré: ,,Noréjau dar pasakyti...”, — bet
nutilo pamates mano skubotumg ir paklausé: ,,Ar labai skubater* ,, Taip, skubu,” — atsakiau ir maloniai
atsisveikinau. O kita dieng jo nebeliko. Jo gyvenimas nutruko tragiskai, labai netikétai. Paliko jis dar daug
nebaigty darby, nejgyvendinty sumanymuy. O man lyg spraga ziojéja tie neistarti sakiniai, kuriuos jam pa-
tariau atidéti rytdienai. Iki siol tebekankina klausimas, kokias neissakytas mintis jis i$sinesé { nebuti. O gal
jas iStares jis buty susvelnings savaja lemtj? Gal ja susvelninti galéjo ir kitos aplinkos matmenys?

Jis taip ir liko mano atmintyje, kaip daug literatariniy sumanymy savyje ugdgs, subtilaus mandagumo,
pasigérétinos inteligencijos, kurybisko darbstumo pavyzdys.



