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Lietuves Visuomenei.

Atéjo sunkios vargo dienos.

Kiekvienas karas, kad ir toliausiai vedamas,
baisus. Baisus tuo, kad atima Seimoms ju maitin-
tojus. Tevai, vyrai, broliai eina tenai, kur grumia-
si Zzmonés mirties kovoj, kur plusta kraujas. Pa-
liecka moterys ir vaikai. Kiekviena valanda gali jie
tapti na$laiciais. Atsiminkime Lietuvos motery ir
vaikuciuy asaras per Japonu kara!

Dar baisesnis karas $iandien, nes siaucia Cia-
pat — Lietuvos Zeméje. Siandien netik iSleidom i
kova savo vyrus, bet ir patys atsidirém masSiy
laukuose. Per kelias savaites dundéjo Lietuvos
zemé nuo kruviny ristyniu. Nuo Palangos iki Dru-
skininku peréjo karo vésula ir Nemunas parau-
donavo nuo zmoniu kraujo.

Beveik visa Suvalku gubernija, Kauno guber-
nijos pasienis, Vilniaus gubernijos dalis nuniokota.
Javai, dar nuo lauky nebuve nuimti, o jau sumin-
dZioti, sutrypti ir kas buvo surinkta, — suSerta,
iSdraikyta arba iSvezta. Neliko nei gyvuliu, nei
pasaro, nei padargu, nei grudu. Rugiu paseélis Zu-
ves. Bombos ir kareiviu kastuvai sumaisé derlinga
indirbta dirva su bergzdziaja zeme. Trobesiy pu-
sé — tik nedéguliai, o kita — iSdraskyta, i$varta-
liota. Zmonés like be duonos, be pastogés. Tenai

jau tykoja karo palydovas — badas.
Bet ir ten, kur musiai nesieke, gyvenimas is-
Krypes i§ vagos. Lietuva — Zemés ukio Salis, o

zemés darbai reikalauja pastovios, mety metais
pasikartojanéios tvarkos, ISirimas tokios tvarkos
mazina derliy, alina Zemg, o jos atitaisymas, tai
stropus keleriy mety darbas. Zinome, kas tai biity
neuzséti laukail Karas lemia pavoju: sumenkéjima
Zymiausio Lietuvos turto — Zemeés iikio, nes ten,
kur ne visa suire, jautiama iStekliaus stoka. Uki-
ninky manta paimta karo reikalams. Tvoros, ir
tos sukurintos. Tu$ti aruodai, tuscios katés ir
kluonai.

Del karo sustojo Lietuvos pasienio Svietimo
istaigos bei draugijos. Tukstanciai jaunikaiciuy bla-
Skosi, nustoje savo namu atramos, nerazdami liuo-
sy vietu mokyklose. Graso pavojus, kad iStisi me-
tai, jaunu dienu metai, nueis véjais. Karas pridaré
pinkliu ir dvasios pazangai.

Aisku, kad jau pirmomis karo dienomis visuo-
mené sukruto kovoti su Gmai iSkilusia nelaime.
Siandien, stoja darban ir misy Draugija. Draugi-
jos tikslas palengvinti Lietuvai karo na$ta, uzkirsti
kelia vargui, gelbéti Lietuvos ukininko rytoju.
Draugijos darbas bus trejopas: 1) ji duos pasto-
gés, maisto, kuro ir drabuziu tiems, kurie nieko
nebteke, visa prarade; 2) ji saugos nuo prazuties
pairusi Lietuvos Zemés uki, Selpdama artojus sé-
klomis, padargais ir visu, ko reikia tkiui, ji sten-
gsis padéti iSskaidytai Lietuvos moksleiviy jau-
nuomenei.

Platus yra darbas, kurio imasi misuy Draugi-
ja— Lietuvos Draugija, — nes apima keturias gu-
bernijas: Vilniaus, Kauno, Gardino ir Suvalku.
Plati ir darbo vaga, nes turime teisés steigti Drau-
gijos skyrius wisur, kur tik rasis bent penki Zmo-
nés, nuoSirdziai pritaria Draugijos tikslui, norj pa-
déti nukentéjusiam tautieCiui, Lietuvos pilieciui.

Taigi einame! Ten, kur karo nutustinti laukai,
kad Selptume varguolius. O ten, kur karo vétra
nesieké, kad primintume Zmogaus priederme —
paguosti artima savo.

P. S. Tikruoju Daugijos nariu gali buti kiek-
vienas ineSes iSkarto 3 rub.; pagarbos nariu —
ineSes iSkarto 100 rub., arba apsiémes mokéti kas
ménuo po 5 rub. Draugijos Komiteto bukle: Vil-
nius, Jurgio pr. namai 19, 3-sios Vilniaus Savi-
tarpinio Kredito Draugijos butas. Lietuviy Drau-
gija Selpti nukentéjusiems del karo. Telefonas 913.

Komitetas.
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LIETUVOS ETNOGRAFLJIOS RIBOS.

p_c:g storiné Lietuva, tiek tauty

jungusi vienon valstybén,
¥ dingoir jau nebegri$. Teciau
20 praeitis mums brangi, i$ jos
§ visko braukti negalime ir
M{ neprivalome. Ypa¢ brangi
{ mums praeitis, kiek atsi-
spindi joje lietuviy dvasiné
3§ ir materialiné kulttra. Sian-
3 dien mums tertpi, kad lie-
° tuviai iSlaikytu ta savo kul-
tura ir iSpléestu ja tiek, kiek leidzia susidéju-
sios dabarties aplinkybés. Todel, kalbédami apie
Lietuva, mename savo kra$ta, apgyventa daugiau-
sia lietuviu. Negriebiame to, kas yra svetima, bet
ir nenorime paleisti, kas yra, buvo ir turi bati
misy. Netykojame nieko i$ savo kaimynu, tik vis
delto negalime perleisti jiems, kas miisy paveldéta
i$ senu-senovés. Masy Lietuva siekia tol, kol gir-
déti gimtoji kalba, kur liaudis tebeturi lietuviska
siela, kur ji savo dvasiniais ir materialiniais rei-
kalais daro vienuma.

Tik nelengva nurodyti etnografiné lietuviu
riba. Tikriausias irankis tam butu paskutiniai tauty
saraSai. Bet jais atsidéti nevisai tegalima: pirmieji
tu saraSy Saltiniai buvo rankose tuy, kurie nepa-
geidavo, kad mes atgimtume, ir todel visur rodé
misy skaifiu maZesni, o savo didesni. Ypac abe-
jotinos statistikos Zinios i§ Lietuvos ryty — Vil-
niaus gubernijos — ir i§ Lietuvos vakaruy — Pri-
sijos, kur lietuviu samoné tebéra silpnuté, vos
tepradedanti busti.

Nelengva sudaryti ir etnografinis Lietuvos ze-
meélapis: daugiausia kliti¢iu sutinkame vis ten-pat:
rytuose ir vakaruose, kur lietuviai susiduria su
kitomis tautomis. “Lietuvos Ukininko” bendroveé
isleido toki Zzemeélapi ir tuo labai dideli darba
padaré, kurs Kkitiems jau kur-kas lengviau bus
taisyti ir tobalinti. Jame néra parodyta procentais
lietuviu skaiciaus, nesunaudotas paskutiniy 1897
metu saraSas ir kitokie etnografijos tyrinéjimai.
Bet dékui ir uz tai, kas padaryta. Jau ir tai daug,
kad miestu, miesteliu, upiu, eZeruy ir kity viety
vardai teisingai, kaip taria lietuviai, uzraSyti.

Antra vertus, musu krasto statistikos ir kitas
etnografijos materijalas yra neapdorotas, todel
maza tepatikimas. Prie§ naudojantis reikty jis ge-
rokai dar apvalyti, iSmesti prieStaravimai ir visa
apvalius suderinti, tik tada jis tiktu Zemélapiui,
norin¢iam turéti mokslo verte. Stai kad ir 1897
metu tauty saraSas buvo darytas tuo metu, kada
lietuviai vos buvo pradéje busti i$ miego, kada
ju budimas lenkams ir kitiems rodési labai nepa-
geidaujamas, neturis maziausio pamato gyvenime.
Statistikos Zinias tvarké valdininkai ir vyriausy-
beés istaigos, kurios privale pagalbos i$ vietos in-
teligenty ir pusinteligenciu. Pirmi ju pagelbinin-

kai, nésant lietuviu, buvo sulenkéje dvarininkai,
kunigai ir §iajp jau nutaute misy liuosujyu profe-
siju Zmonés. Zinioje, kiek jie galéjo interpti savo
subjektivizmo | ta saraSa. Kad tai ne tuscias spé-
jimas, tai parodo ir 1908 m. skubotas Lietuvoje
gyvenanciu tautuy raSymas, Stoluipino antgreituju
pareikalautas ’’savavaldybés” sumanymui. Pavy-
zdziui, Vilniaus apskrityje lietuviu tepriskaityta 18
tukst., tuo tarpu 1897 m. saraSe ju buvo parodyta
75 tukst.! Uztat lenku prigaminta per ta vienuo-
lika mety bent keturius kartus daugiau! Tai buvo
pats inirtimas lietuviu-lenku santykiuose, tai buvo
metas, kada kilo didziausios peStynés baznyciose,
del pamaldu. Ir jei dabar butu tauty raSymas mu-
sy kraSte, kol Dumos rinkimai ir baznycia tebéra
lenku rankose, tai lietuviy skaicius Vilniaus gu-
bernijoje butu tikrai nustelbtas dirbtiniu lenku
skaic¢iumi. Tokia statistika, Zinoma, vargu beg pa-
rodys gyvenimo tikruma.

Taigi, nors statistikos mokslas prie§ kelias
deSimtis metu nebuvo toks tikslus, kaip dabar
yra, nors Rusijoje tuomet jis vos tebuvo pradé-
jes rasti sau vietos, teciau jo Zzinios i§ Lietuvos
etnografijos, tada rinktos, yra tikresnés, besaliske-
snés, nes nebuvo joms tu klitciu, kuriu Siandien
pilna: nebuvo nei lietuviu, nei gudu klausimo, var-
zési del Lietuvos vien rusy vyriausybé su sulen-
kéjusia musuy bajorija ir kunigija. Lietuviai nie-
kam nebesivaizdino, visi juos laiké mirusia, ne-
begyva tauta, kuriai nebelemta niekuomet atgyti
ir sujudéti. Ne veltui ir MickeviCius rasé savo
”Konrado Valenrodo” prakalboje, jog ”Litwa jest
catkiem w przesztosci”, todel verta esanti tik ap-
dainuoti. Tomis salygomis nebaisu buvo rodyti
mazesnis ar didesnis lietuviy skaicius, kadangi ne-
buvo lietuviu separatizmo, noro verzties i$ lenkuy
globos. Valstie¢iuy klausimas Lietuvoje vir§ijo toje
gadynéje visus kitus klausimus; Zmonés buvo pa-
skirstyti i liuosuosius nuo pagalvés mokesniu ir
i privalanc¢ius mokéti juos. Tautybés klausimas,
dabartine jo reik§me kalbant, buvo antroj eiléj.
Tik 1850—1860 mety tarpe vyriausybé jsaké tam
tikrais cirkulerais visy tikybuy kunigams pristatyti
Ziniy Petrapilés Moksly Akademijai, kiek kurioje
parapijoje yra kurios tautos tikinc¢iu krikscioniu.
Ir tokiu ziniu buvo duota. Ano laiko mokslinin-
kai ir vyriausybés atstovai, raSydami apie etno-
grafinius Lietuvos santykius, kaip tik ir remiasi
tomis Ziniomis.

Tokiu etnografijos rasty turime net keleta. Tie-
sa, ju autoriams pirmuciausiai riipéjo ne lietuviai
su ju gyvenamosiomis ribomis, o visai kas Kkita.
Vieni piesé padalytosios Lenkijos sienas su jos
tauty skaiciumi, kiti raSé storiausia knyga apie
vieng kurig Lietuvos gubernija, taip sakant, jos
istorijg ir geografija, kiti vel stengési mokslingai
iSrodyti, jogei lenkai be reikalo savinasi Gudija
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R. D’Erkert’o LIETUVOS ETNOGRA-
FIJOS ZEMELAPIS 1863 metuy.
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su Ukraina ir Lietuva, kur lenku visai maza tésa.
Tokiu budu lietuviai minimi tik tarp kitu. Bet vis
delto mums yra brangts tie tyrinéjimai, nes be
ju sunku buty Zinoti, kame ¢&jo seniau lietuviy
etnografiné riba. [$ tu rastu visu-indomiausias yra
mums D’Erkerto buvusios Lenkijos atlasas su
pranciiziSkais paaiSkinimais, iSleistas 1863 metais
Petrapiléje*). Kaip rodo jo antraSas, autoriaus ti-
kslas buvo susekti, kur kiek lenku gyvena. Pir-
mame lakste jis pazymi atskiromis spalvomis kiek-
vieng kra$ta ir taip iSveda etnografines tauty sie-
nas; antrame parodo nuo$imciais lenku dauguma
kiekvienoje provincijoje, tre¢iame — rusu (gudu ir
ukrainu), ketvirtame—vokieciu, penktame lietuviu
ir latviu, SeStame zydu. Be to, pirmame lakSte
virSum kampelyje i$ kairés pusés jis duoda maza
toblytele, sutaisyta taip, kad gali matyti, kiek ku-
rios tautos yra gyventojuy atskiroje provincijoje,
kiek ju yra iSviso, kokio, pagaliaus, didumo visy
tautuy skaiCius draugéje. Visa ta toblytéle dedame
nieko joje nekeizdami (Ziur. tobl. Nt 1).

Toblytelés apacioje autoriaus paaiSkinta, jog
tie skaitmens esg tik maz-daug tikslus ir paimti
i§ 1858 metu saraso. Rusijos provincijoms jie su-
daryti vidutiniSkai i$ statistikos komiteto ir kuni-
gijos surinktu ziniu. Kareiviy nésa parodyta, is-
skyrus tris Priisijos provincijas; ten ju nedaug te-
buve ir jie ten dare ta pacia tautu proporcija, kaip
ir gyventoju visuma. :

Antrame atlaso lakSte pazymeéta, kad i lenkus
priskaityti gudai ir ukrainai katalikai, o | rusus —
gudai ir ukrainai staciatikiai. ¢

Lietuviy skaicius parodytas bendrai su latviais.
Bet tai netemdo nei etnografinés ribos tu dviejy
tautu, nei ju skaitmenu aiSkumo, nes Kauno gu-
bernija galima gangreit laikyti buvusia lietuviu ap-
gyventa, o KurSo gubernija — latviu; su Vitebsko
gubernijos latviais lietuviai veik nesusisiekia.
Tokiu budu, atmete i§ bendro lietuviu bei latviu
skaiCiaus (2.100.000) KurSo bei Vitebsko la-
tvius (590) arba sudeje kriivon Kauno, Vilniaus,
Gardino gubernijy ir Prusu bei Lenkijos lietuvius
(786.000 - 386.000 -+ 3.000 -+ 185.000 -150.000),
gausime vienu lietuviy skai¢iu — 1.510.000. Jei
toblyteléje biitu buvusi parodyta gyventoju stati-
stika skyrium Prusy Lietuvai, o ne visai Prusijai,
skyrium Suvalku Zemei, lietuviu apgyventai, o ne
visai Lenkijai; toliau, jei ta statistika buty buvusi
Vilniaus gubernijai be dvieju jos apskriciu, Vilei-
kos ir Dysnos, kur gudai gyvena, tuomet, turé-
dami atlase pazymeétas etnografines lietuviy ribas,
galétume nuoSimciais pareiksti, kiek buvo lietuviu
ir kiek kitu tautu visoje etnografinéje Lietuvoje.
Dabar tegalime tai padaryti vienai Kauno guber-
nijai, veik perdém lietuviu uzimtai. Tik vis delto
bus indomiau nuoSimciais apskaicius tautu dau-
guma bent dviem gubernijom, Kauno ir Vilniaus,
kad ir su tiem dviem nelietuviSkom apskritim.

*) Atlas Ethnographique de provinces habitées en
totalité ou en partie par des polonais. Par R. D’Erkert
Capitaine aux gardes, membre effectif de la Société Ge-
ographique Imperial de Russie. St. Petersbourg 1863.
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Tobl. No 2 \ili:r?togjﬂ_ Lenky Rusuy l Vokieciu ) Lietuviu Zydu Visokiu
Kauno g. 947.000 30.000 16.000 14.000 786.000 | 100.000 600
Vilniaus g. 857.000 212.000 178.000 900 ‘ 386.000 , 77.000 2.800

1.804.000 242.000 ‘ 194.000 149 0 1 1.172.00) ’ 177.000 ‘ 3.400

| 100°, 14 | 10,8 087 | 6% | 920k | 0,2%

IS tos skaitm, skiltelés (Ao 2) matyti neabejotina
didzioji lietuviu dauguma, kuri baty dar didesng,
jei neblty intrauktos Vileikos ir Dysnos apskri-
tys. Tai viena. Antra, jei { lenkus nebuty buve
priskaityti gudai katalikai, tai lenku nuoSimtis
butu bent tris kartus sumazéjes, bitent jy tebity
buve kokie 5, o ne 14 nuoSimdciu.

Laimei, D’Erkerto atlasas papildo tai Zeméla-
piu, ko negalime susekti skaitmenimis: jo iSvesta
etnografiné riba su lietuviu skaiciaus nuogimciais.
VHOJe Kauno gubernijoje, trijose Vilniaus guber-
nijos apskrityse (Vilniaus, Traky ir Svendioniu),
Suvalku- Zeméje, i$skyrus Seinu apskriti, lietuviy,
sulyginus su kitomis tautomis, didZioji dauguma,
sjekianti per 50 ar 80 nuo$imdciu. Tik Prisy Lie-
tuvoje ir Vilniaus gubernijoje Lydos ir ASmenos
apskrityse ju téra mazuma, tesiekianti 20 nuo-
Sim¢iu. Bet vis delto ju ¢ia ne maziau, kaip len-
ku, sudéty kriivon su gudais katalikais.

Antras svarbus raStas musy tikslui tai, be
abejo, kapitono Kareivos knyga, gana stora (800
su virSum puslapiu), iSleista Petrapil¢je 1861 m.*)
Ta knyga tai kaip ir enciklopedija Vilniaus gub.
Ji mums pasakoja vien apie Lietuvos rytus, jos
autoriaus surinkta visa ir iSvisur, vadovaujantis
tam tikra generalinio S$tabo programa: statistikos
Zinios, anos gadynés mokslininku nuomonés apie
ta Lietuvos sriti, jos gyventojus, ki, pramong ir
prekyba. Kareivos knyga pravartu kiekvienam lie-
tuviui inteligentui pasiskaityti ar bent atsidéjus
pavartyti. Teisybé, kai-kurios mokslininku nuo-
monés apie musu kraSta yra pasenusios ir pakei-
stos naujais, tikresniais tyrimais, bet daug kas
paliko ir lig$iol nesugriauta, tvirta. Kareiva skai-
tydami aiskiai matome, koks buvo anuomet Lie-
tuvos ryty padéjimas, koks juy kultiros stovis,
kokie, pagaliaus, buvo tautu santykiai Siuo Zygiu
mums rupi etnografinis Lietuvos klausimas, kiek
jis toje knygoje autoriaus paliestas. Kalbant apie
rytu etnografine riba, reikia pasakyti, jog Kareiva
visai sutinka su D’Erkertu. Skirtumas tik tas, kad
pirmasis savo zemlapélyje, pridétame knygos gale,
veda linijg tarp lietuviu ir gudu, destis kur katry
yra daugiau, palikdamas uZ etnografinés lietuviu
sienos didZigja dali ASmenos ir Lydos apskridiu,

*) Mur pisasr gan reopadiu i crarnernrkun Poceim,
cobp svuBlE OPULEPPIME PEHO aAbHAD « IuTal 1w Bracnckan
ryGepsin, Co Tupnas TeHEPANbH4ro mITa0a KAUT4HD

A, Kopena., C.11b. 1861.

su ten tebebuvusiomis lietuviSkomis salomis. An-
trasis aprépé visa plota, kur tik dar buvo uzsili-
ke lietuviy. Bet pirmame savo atlaso lakSte, kur
visu tauty ribos iSvestos, remiantis ju dauguma,
D’Erkertas laikosi Kareivos ribu.

Kaip daugelyje viety savo knygoje, taip ir Cia,
kalbédamas apie etnografine lietuviu sieng, Karei-
va vaduojasi T. Norbuto nuomone. Jis sako: " To-
kia ribg tarp slaviy ir lietuviu Vilniaus guberni-
joje Norbutas isvedé ne vien turédamas omenyje
kalbu skirtuma, bet ir giliai iStyres vietu vardus,
zmoniu paprocCius, ju padavas ir senovés chroni-
kas; Zinomo istoriografo autoritetas duoda garan-
tijos, kad tas ribos iSvedimas yra teisingas’.

Tauty statistikoje Kareiva remiasi tais paciais
Saltiniais, kaip ir D’Erkertas: ’Mes vadavomés Zi-
niomis, Vilniaus gubernijos krikscioniu dvasininky
pristatytomis mokslu akademijai; tose Ziniose pa-
rodyta, kiek kurioje parapijoje yra tikinciuy kurios
tautos”, — taip paai$kina jis vienoje pastaboje.
Tik gaila, kad jis nurodo tauty daugumag ne skai-
tmenimis, o nuo$imdiais.

Slavin:
a) didziarusiy e 2D
b) lenku . 21258
¢) gudy . 29,4%
ISviso . 44,00%0
L ctuvin . 46,00%
Totoriy . 0,20°%0
Zydy . 8,00%0
Karaimu 0 ,06%0
I3viso . 54 260
Kitu tautu . . 1,74%

Visu Vilniaus gubernijos gyventoju Kareiva pa-
rodo 841.099, taigi per keliolika tukstanciu ma-
ziau, negu D’Erkerto parodyta. Bet juodu kits Ki-
tam neprieStarauja: D’Erkertas, leizdamas savo
atlasa dvejais metais véliau, galéjo naudoties pa-
skesniu gyventoju saraSu ir delto parodyti didesni
ju skaiciu. Lietuviuy skaiciy vienas ir antras pa-
duoda vienoda. Tai galime susekti paéme 46% i$
visos gyventoju sumos: bus 336.860, vadinasi tiek-
pat, kiek ir D’Erkerto toblytéléje, tik néra Simti-
niy skaitmenu, kuriuos S$is del vaizdumo ir pa-
prastinimo visur atmeta.

Toliau, Kareiva skiria gudus katalikus nuo
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lenku, gudus staciatikius nuo rusu. Del tos prie-
Zasties tu tauty nuoSimdciai iSeina visai kitoki, negu
D’Erkerto: tiek rusu, tiek lenky sumazéjo; ypac
rusu. Tik nuostabu, kam D’Erkertas priskyré gu-
dus Kkatalikus | lenkus, stadiatikius gudus — i
rusus?...

Tretias $altinis, kuriame randame istorinés me-
dziagos lietuviu etnografinei ribai, tai vél storoka,
didelé knyga, raSyta po lenkuy maiSto ir po lietu-
viu spaudos uzdraudimo; iSleista 1865 metais *).
Tas Archeografijos komisijos leidinys, paruoStas
jos nario M. JanZulo. Knygos tikslas —"mokslin-
gai” i$rodyti, jog “deSimts milijonu Zmoniu, gy-
venanciy tarp didZiosios Rusijos ir Lenkijos”, néra
lenkai, bet rusai. "Rusu mokslas negali tyléti,
matydamas neteisinga nuomong apie Vakary Ru-

sija, — nuomone, paskleista per visa Europa ir
temdinancia aiskius, neabejojamus vakariy Rusy
istorijos bei gyvenimo faktus”, — sako autorius
izangoje. Kad visa Europa iSgirsty teisinga nuo-
mong, archeografijos komisija leidzia ja dviem kal-
bom: rusy ir prancizu. Gale knygos pridéti trys
zemelapiai, pranctiziSkais tekstais paaiskinti: du
istoriniai, paimti i§ Lelevelio, lenky mokslininko,
ir vienas, gana didelis etnografinis, pacios komi-
sijos sutaisytas. VirSum to treciojo yra tauty sta-
tistikos toblytele, kurioje betgi nepaaiskinta, kuriy
ji mety ir iSkur paimta. 1§ jos imame triju gu-
berniju skaitmenis; Kauno, Vilniaus ir Suvalky
(Augustavo). Latviu, vokieciy ir totoriuy grafas su-
mus$éme | vieng, pavading ja “kitu tautuy” (ziur.
tobl. Ne 3).

5l Tobl. N 3.
|| L RS 7 S i o
Gubernijos Ukrain.| Gudai | Didzia- | Lietuviai Lenkai Zydai talitgz bsé\;lrfiqor%;i:r
(Maéar.)f(Baltar.)\ rusiai ' J \
Kauno 426 | 733 | 21.743| 804.745 | 29.450 | 107.656 | 32.859 | 997.612
Vilniaus 701 |418.280 | 27.845 | 210.273 | 154.386 | 76802 3.419 | 891.715
Augustavo — | 20000 6351| 230.000 | 237.278 | 111.368 | 28.855 | 633.852
1127 [439.022| 55.939 |4 545 021 | 421114 | 295.826 | 65133 |2523179 |
496.088 |

Siaip jau JanZulo statistikoje daugiau pavirSu-
tinio aiskumo, negu D’Erkerto toblytéléje: atskirti
lietuviai nuo latviu, gudai nuo ukrainu, parodyti
nuodimdiais tauty santykiai, bet ji vis delto kelia
daugiau tikslumo abejojimu. Kokiu btidu taip tmai
atsirado lietuviu po keliolika, net po kelias de-
Simtis takstanciu Voluinés ir Minsko gubernijo-
se? D’Erkertas, naudojesis 1858 m. Moksly Aka-
demijos statistika, be abejo, nebitu praleides to-
kio didelio skaifiaus lietuviu. Antras klausimas:
kaip taip greitai, per kelerius metus, galéjo su-
mazéti, nukristi lietuviu skaicius Vilniaus guber-
nijoje nuo 386.000, vienodai paZymeétu D’Erkerto
ir Kareivos, ligi 210.273? Tai negalimas daiktas,
juo labiau, kad Kareiva statistika iSrode, jog Tra-
ku, Vilniaus ir Svencioniy apskrityse, kur dau-
giausia lietuviai gyvena, gyventojai tankiau susédg,
negu kitose Vilniaus gubernijos apskrityse.

Antra, augant Kkitu tautu skaiciui, turéjo augti,
o ne Kkristi ir lietuviu. Nutausti jie taip Umai ar
negaléjo. Dar keis¢iau isrodo JanZzulo susiaurini-
mas lietuviy etnografinés ribos Svencioniu apskri-
tyje, kurj Kareiva ir D’Erkertas pazymeéjo gangreit
visa, kaipo lietuviska. Gi Adutiskes, Ceiking, Tve-
recius, Melagénai ir visos Kitos Svendioniu apy-
linkés i rytus, prie§ kelias desimtis mety JanZulo

*) JlOKyMOHTH, obmscaaLIIie meropilo SamaxHO-
Pyrcraro kpas u ero ormomresis ks Poccim 1 Toasmrh.
Documents servant a éclaireir I'histoire des provinces
occidentales de la Russie ainsi que leurs rapports avec
la Russie et la Pologne. St. Petersbourg. 1865.

pazymétos gudiSkomis, ir ligSiol tebekalba lietu-
viSkai. Tai liudija ir tu apylinkiu lietuviski vardai.
Kitose apskrityse Janzulo etnografiné linija maza
kuo tesiskiria nuo D’Erkerto ir Kareivos, tiek
ASmenos, tiek Lydos apygardose.

Pagaliaus, KurSaic¢io zemlapéelis, indétas jo gra-
matikoje, isleistoje 1876 m. Hall¢je *), paaiskina
mums Prusu Lietuvos etnografing ribg. Tiesa, jis
veda lietuviuy kalbos ribg ir DidZiajai Lietuvai, bet
¢ia jis tai daro Kkitu nurodymais perdaug pasiti-
kédamas ir delto klysta. Taip Stai Gervéciai, Dzie-
veni$kis, Laztnai ir kitos vietos, Siandien dar te-
beSnekancios lietuviSkai, paliktos toli uZz lietuviy
etnografinés sienos. Jis Priisu Lietuvos Zinovas
todel jo autoritetas mums svarbus ypac tenai,
”LietuviSkai tebekalbama Ziemiy Prasijos kraste
Labguvos, Klaipédos, Tilzés, Ragainés, Pilkalnés
Stalupénu, Gumbinés, [sruties, Darkiemio, Galda—’
pés miestu apylinkése”— taip sako Kur$aitis savo
gramatikos iZangoje. Lietuviu klausime jis didelis
pesimistas. Jo nuomone, lietuviai pamazéle nyksta
ir galy gale visai i$nyksia.

Apie Prasy lietuviy skaiCiu jis raSo: "Toje sri-
tyje gyvenanciu lietuviu skaiciaus maz-daug ti-
ksliai negalima nurodyti, nes nei Prisuose, nei Ru-
sijoje nevedama ju statistika. Teciau ligSiol buvo
paprastai skaitoma lietuviy ¢ia apie 150.000”. Vi-
so labo lietuviu, Kur$ai¢io nuomone, tuomet rei-

*) Grammatik der littauischen Sprache von Dr Frie-
drich Kurschat Professor zu Konigsberg i. Pr.
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kéje skaityti nuo pusantro ligi dvieju milijony.
Bet tas skaiCius kas metai einas mazyn, kadangi
lietuviu kalba Priisuose esanti stelbiama vokieciy
kalbos, o Lenkijoje ir Rusijoje — lenkuy ir Rusu
kalbos.

Palygine visu triju autoriy Zemélapius,— D’Er-
kerto, Kareivos ir JanZulo, — matome, kad jie,
skirdamies nuo kits kito del Lietuvos rytu etno-
grafinés sienos, sutinka betgi viename daikte: lie-
tuviu apgyventos srities linija veda dar toli uz
Vilniaus, — bent uz keliu deSimtu varstu. Vilnius
palieka grynu-gryniausioj lietuviu teritorijoje. Tai
didZiai svarbus faktas, kurs griaute sugriauna len-
kuy publicistu pasakas apie lenku emigracija i Vil-
niaus apskritj ir apie jos lenkiskuma. Kuo Zemé-
lapiy autoriai vadavosi, vezdami etnografinés ribos
linija, tik galima protéties. Vienas Kareiva tepa-
sisako sekes Norbuto nurodymais. Apie D’Erkerta
galima speti, kad jis tiek lietuviu nuoSimciams
apskaityti, tiek ju riboms iSvesti naudojosi Petra-
pilées Mokslu Akademijos sutvarkyta statistika,
kurios jai buve pristate Vilniaus vyskupijos ku-
nigai, tautomis suraS¢ savo parapijas. Butu labai
indomu, kad kas i$§ lietuviy pasirausty Moksly
Akademijoje ir susektu, kuriose Vilniaus vysku-
pijos parapijose ir kiek bata lietuviy prie§ ke-
lias deSimtis metu. Ta statistika bty autoritetin-
ga ir lenku akyse, nes ja yra surinke sulenkéje
kunigai. 1Skélus ja aikstén, gal jau nebebuty gin-
Cu del pasakingo lenku gaivalo, nuo senu-senoveés
privisusio Vilniaus gubernijoje.

Janzulas né vienu Zodziu nemini, ko laikési
vezdamas etnografine lietuviy riba. Tik aisku, kad
jo statistikos ziniy Saltinio buta Kkito, negu D’Er-
kerto su Kareiva.

Del Priisy Lietuvos KurSaitis, rases keliolika
metu véliau uz D’Erkerta, kuo-ne visur sutinka
su juo. Tai veél indomus faktas, kuris liudija D’Er-
kerto tiksluma: KurSaitis, bidamas Prasy Lietu-
vos zinovas, ji kaip ir patikrina.

Viena atrodo keista: Suvalky Zemé etnografi-
nése ribose, Siandien gryniausia Liztuva, D’Erkerto
parodyta retokai lietuviu apgyventa: daugiau kaip
50 nuoSimc¢iy Mariampolés, Naumiescio, Vilkavi-
§kio ir Kalvarijos apskrityse ir tik daugiau kaip
5 nuoSimciai Seinu apskrityje. Tai galime iSai-
$kinti tuo, kad prijungus UZzZnemune i Lenkija,
lenky kunigai ypaC buvo sunike ja lenkinti ir,
sekdami Prasuy Lietuvos vokieciy politika, stengés
rodyti kuo-maziausia ju skaiciu. Ir kas-Zin, kas
buty buve nudien, jei suvalkieCiams nebutu bu-
vusi taip arti Tilze, i§ kur ’Ausros” spinduliai
jiems pirmiems suzibo. Rasit ir jie buity tokie ”’len-
kai”, kaip ASmenos, Lydos ir kitu Lietuvos ap-
skriciu nutautusieji lietuviai.

Palygine ’Lietuvos Ukininko” bendrovés Ze-
melapi su kituy keturiy autoriy Zemélapiais, iSvy-
sime lietuviu sieng susiauréjus pietuose ir rytuose.
Juos bus aptauting kaimynai: vokieciai, lenkai ir
gudai.

Vokiediai, tautindami lietuvius, bent davé jiems
pavirSutinés materialinés kulturos. Jei ne ta pati

su vokieciais protestanty religija, jei ne ta vokie-
¢iu sistematinga tautinimo politika, jei ne palygi-
nant mazas Prusy lietuviy skaicius, — tai Mazoji
Lietuva, rasit, nebuty taip sumazéjusi. DidZiojoje
Lietuvoje kitu keliu tautino mus kaimynai, nes ir
kitokios Kklilitys varze musy atgijima. Labiausiai
mums pakenké spaudos uzdraudimas, patvéres ke-
turias deSimtis metuy. Pirmiausia maldy knyga,
spauzdinta Ti'Zéje, palaike lietuviy dvasia suvalkie-
¢iuose, ZemaiCiuose ir augstaic¢iuose. Bet ji nepa-
siekdavo Lietuvos rytu ir pietu, kur vieSpatavo ir
tebevieSpatauja sulenkéjusi kunigija ir sulenkéjusi
bajorija. Melsties privalé kiekvienas katalikas lie-
tuvis. Negaves lietuviSkos persekiojamos knygos,
turéjo griebties neginamos lenkiskos, kuriag jam
pristatydavo lenku agentas. Tai ilgainiui virto im-
proiu, kurs ir Siandien uzsiliko daugelyje Vil-
niaus gubernijos parapiju: Zmonés namie tebe-
kalba lietuviSkai, o meldzZiasi i$ lenkiSku knygu.

Lietuvos rytai tai kaip ir kokia ”Makedonija”.
Skirtumas yra tas, kad vietoje graiku — lenkai,
vietoje bulgaru — lietuviai, bet musu santykiai
labai panasis i tuos, kurie buvo prieS kelias de-
Simtis mety tarp graiku su bulgarais. Ten kuni-
gija buvo sugraikéjusi, moké bulgarus graikiSkai
skaityti, graikiSkai melsties, augStino Graikija,
Zemino Bulgarija. PanaSu ir pas mus.

Kaip Makedonija savinosi graikai, serbai ir
bulgarai, kol galu-gale susiprato Zmonés ir pasi-
saké, kas iStikro esg, taip ir Lietuvos rytus sa-
vinas Siandien lenkai, gudai ir lietuviai. Ir nenuo-
stabu: ASmenos, Lydos, i$§ dalies Svendcioniy ir
Vilniaus apskriciu gyventojai daugelis moka net
trejopai $nekéti: lietuviskai, lenkiSkai ir gudi$kai,
nors ju pavardés, praeitis, budas rodyte rodo, kad
jie yra lietuviai, o ne kas kitas. Jei dar ilgai pa-
bus lenku rankose baznycios valdZia, tai nema-
Za apylinkiu sulenkés.

Ir ka gi gauna nutaute lietuviai i$ lenky? Nie-
ko, apart darkytos lenkiSkos kalbos. IStikro: pats
tamsusis kraStas, didziausias gyventoju skurdas,
maziausia kultiros kaip tik toje juostoje, kur Ze-
mélapiy autoriai ranguoja nepastovias etnografijos
ribas. PrieSingai, Suvalku Zeme, butent lietuviy ap-
gyventa dalis, Zemaiciai, Pakursis, Traku apskritis
visoje Lietuvoje pasizymi savo kultiringumu. Juo
toliau i rytus ir | pietus, juo daugiau lenky inta-
kos, juo maziau lietuviy susipratimo,— tuo skur-
dziau, bédniau Zmonés gyvena. IS to i$vedimas
toks: miSrioji etnografiné juosta Vilniaus guber-
nijoje tik tuomet bus kulttringesné, kada lietu-
viSka samoné prasikals pro lenkiSka pluta.

Dar vienas dalykas. Ne vienam gali pasirodyti
keista, kodel Lietuvos Zziemiy riba, taip placia li-
nija susisiekianti su kulturingu latviy krastu lig-
Siol i8liko ta pati, nors, rodos, lietuviai budami
latviu giminaiciai, turéjo pasiduoti ju, kaipo kul-
turingesniy broliu, intakai? Delto, kad i§ ten &jo
gryna . kultiira, o ne; jos pasaldinta falsifikacija,
pakertanti, kaip koks sa-harinas, tautos sveikata.

0000
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Miliukovas.

Tauty rietenos Galicijoje.

1867 metai Galicijai tapo- lenku S$eimininkavi-
mo metais. Austrijos vyriausybé, neatsisakydama
visai ginti ukrainy reikalu, lenkams tiek uZleido,
kad i ju rankas pateko ir mokykla, ir visa kragto
valdZia. Rusinu (ukrainu) padéjimn~ ~egaléjo ne-
pablogéti, kaip matyti jau ir i§ tu ziniu.

Ligi 1868 m. rusinai turéjo 1293 grynai ukra-
iniSkas  Zemasias mokyklas ir 67 misrias (len-
kiSkai-ukrainiSkas, arba "utrakvistines”), tuo tarpu
lenkams tik 1055 ju tebuvo. Be to, ukrainy mo-
kyklos buvo augStesniojo tipo (daugklasés); jas
lanke didelis mokiniu skaicius. 1868 metais buvo
isteigta Galicijos Zemininku mokykly taryba —
“lenky Svietimo ministerija”. Tad jau 1871 matais

tos patios ukrainy mokyklos buvo taip perkeistos:

grynai rusiniSku beliko tik 572, “utrakvistiniu”
atsirado 787 (uZuot 67). Del tos atmainos Austri-
jos parlamente atsirado daug garsiu skundy: at-
stovai rusinai ir vokietis Vildaueris smarkiai pro-
testavo, kad ”lenku Svietimo ministerija” lauzanti
konstitucija. Mokykly taryba buvo nusileidusi. Jos
oficialiné 1874 metu apyskaita jau veél rodo 1.537
grynas ukrainy ir 1.117 grynas lenky mokyklas:
"utrakvistinés” mokyklos neparodyta né vienos.
Bet jau Kkitais 1875 metais vél atsiranda 1.340
ukrainu, 1093 lenky ir... 260 “utrakvistiniu” mo-
kykly. Taip-pat buvo ir toliau. Mokykly taryba
émé smarkiai lenkinti mokykla. Lenku mokykloms
vakaru Galicijoje ji dave paSalpos de$imtimis ta-
kstanCiy guldenu, o ukrainy mokykloms rytu Ga-
licijoje betekdavo vos tik ttikstantimis. Lenky mo-
kyklos virto daugklasémis, o ukrainy vienklasé-
mis. Be to, visos jos buvo paverstos "utrakvisti-
némis”. Taip tad 1900 metais pasirode, kad lenky
mokyklu esa 2.000 su 5.680 klasémis ir 1894
”utrakvistinés” su 2.299 klasémis. Ukrainu mo-
kytoju arba visai nebepriimdavo, arba siyzdavo i
lenky mokyklas vakary Galicijoje. Tariamosiose
ukrainy mokyklose daugiausia buvo mokoma len-
ku kalbos ir lenky patriotizmo.

Vidurinéje mokykloje buvo varoma ta pati po-
litika, tik dar smarkiau. Visos voki¥kos moky-
klos buvo paverstos lenki§komis. Romanas Sem-
bratovi¢ius, knygelés Polonia irredente” Frankf.
a-M. 1903 autorius, primena, kaip klasés aukle-
tojas sakydaves jiems, mokiniams: ”Cia mokyties
turi teises tik lenkai. Tetsybé sakant, &ia jokiy
ukrainy ir néra. Jus esat tokie-pat lenkai, tiktai
graikuy-kataliky tikybos. Grafas Stadionas sukelé
vadinama ukrainuy klausima, norédamas suskaldyti
lenkus | dalis. Bet jeigu tu jau biitinai nori biti
rusinas, tai drozk | Viena, o jei vokietis, tai i
Berlyna”.

Suprantama, kad vidurinéje mokykloje moki-
niu. ukrainy pradéjo mazéti. Atsirado reikalo
steigti grynas ukrainy gimnazijas. Kaip liepia 1867

metu Galicijos konstitucija, §i klausima gali spresti
vietos seimas, apskric¢iu taryby iSklauses. Bet...
Galicijos seimas. jau buvo virtes ”lenku parlamen-
tu” ir ukrainu valstie¢iu praSymu negirdéjo. XX
amziui prasidéjus buvo leistos tik 4 ukrainy gim-
nazijos, ir tai tik kiekviena karta Austrijos vy-
riausybei isikiSus.

Kalbant apie augStaja mokykla, reikia pasa-
kyti, kad Lvovo universitete dar nuo XVIII am-
Ziaus buvo pasilike ukrainy katedry. 1862 metais
prie pirmiau buvusiuju prisidéjo dar dvi nauji (len-
kuy katedru tuomet dar nebuvo). Bet persikeéitus
lenku padéjimui kraste, jau 1871 metais univer-
sitetas formalinai virto utrakvistiniu, o faktinai
lenky. Greta kitu tautiniuy gin¢y kilo kova del tau-
tinio universiteto.

Galicijos administracijos sulenkinimas ukrai-
nams buvo ne maziau skaudus, kaip sulenkinimas
mokyklos. Administracijos kalba pamazu pasidarée
lenky kalba. Rusinams, kiek galint, nebuvo lei-
dziama imti vyresnybés vietu; gavusieji ja ’nau-
dingesnei tarnybai” buvo keliami i vakaruy Gali-
Cija. AugS$tuju vietu imti ukrainams nebuvo lei-
dziama jokiuo budu. Ryty Galicijos teismo vady-
boje ukrainu jau buvo atsirade ligi 60°/n, bet len-
kams pasiskundus, buvo atkelta daugybé lenku
i§ vakary Galicijos, ir 1903 metais Rytu Galicijos
teismo vadyboje valdininkai tautomis jau buvo
taip paskirstyti:

Lenku Ukrainuy
Ve havlabagées [ VSRR Gk F O 1
VI M TR LA S 6
Vil s B DN 24 101
Nty e R et R R, 1o 50
IX R e R A 76
Auskultanty . . 196 57
1079 (74°0) 291 (260/),

Lenkams vieSpataujant vietos savivaldybéje,
vietos izdas buvo vartojamas nelygiai vakary ir
rytu Galicijai. PavyzdZziui, ligi 1888 m. vakary
Galicijoje plento buvo padirbdinta 2.160 kilome-
tru, rytu Galicijoje vos tik 647. Tvarkyti upéms
ir kitokiems melioracijos darbams 1898 metais va-
kary Galicijai vietos vyriausybé (Landesausschuss)
dave 13'2 mil, o rytu Galicijai vos 4 mil. kronu,
gi 1902 metais vakary Galicijai paskyré 11'/; mil.,
0 ryty maziau ne 4.

Ta nelygybé dar aiSkiau matoma, isiZitiréjus,
kaip buvo Selpiamos tautinés $vietimo istaigos.

PaSalpos, pavyzdziui, gaudavo (kronu tikstanti-
mis):
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Lenku Ukrainy

Akademija (ir Sevéenkos D-ja) . . 57 10

Teatras . (5113 14,5
Internatai AR RN 61 5

Sakaly sgjungos . . . L . 7,8 0,2
Muzikos ir dainavimo sajung. . . 14 0,6
Zmoniy $vietimo sgjungos . . . 60 —

Ukininlnrsaiungosy Ly o e T EUEe33 6%
Studenty . e, Ug e e O e DS 0,1

Del tokios nelygybés turéjo kilti smarkiausia
dviejuy Galicijos tauty kova. Bet kilo ji ne iSkar-
to. PradZioje lenkams galéjo rodyties, jog jeigu
tame kraSte yra tauty nelygybé, tai taip ir turi
biiti, kada vienos tautos kultGra esanti Zymiai au-
gStesné, negu kitos. Kol nebuvo "Zemosios” tau-
tos protestu del tokios pazitiros, toje nelygybéje
galéjo susidaryti net gana draugiski santykiai.
Lenkai statési ”gimusia kraSto hierarchija” ir ari-
stokratija, o ukrainai buvo laikomi gimusiais ju
”chlopais”.

Kaip lenkai, taip ir ukrainai kartkartémis meé-
gindavo padaryti taip, kad tautos galéty ramiai
drauge gyventi, lenkams palikus politikos virSe-
nybe, o ukrainams pripazinus vien tik kultaros-
biities gyvenimo ypatinguma. Kulisas 6-joje metu
deSimtyje ir Koniskis dar net 8-joje mégino varyti
lenku-ukrainy santykius i ta vaga. Tokiy-pat liau-
dininku simpatiju netriiko ir kaikuriems lenky be-
letristams.

Tecliau patriarchaliné idilija greitai pasibaigia
ir prasideda realine kova, kai tik politikos parti-
jos tampa tikrai demokratingomis, vadinasi, ima
remties Zmoniuy minia. Lenkuose, politikos kovai
demokratéjant, émé gauties visalenkiy idealai. Jo-
gailai¢iu Lenkijai atgaivinti visa Galicija turéjo
tapti pamatu, ir tam ji visa turéjo buti sulenkin-
ta. Tad Galicijos lenkinimas virsta laiptu, kuriuo
yra zengiama prie tautos idealo. Kuomet ukrainu
liaudis nepasidavé tarnauti tokiam tikslui, atsira-
do drasus sumanymas sulenkinti rytu Galicija taip,
kaip yra daroma Priisuose, gyvendinant tenai len-
ky valstieciu.

Teciau, tuo metu jau pradeda busti ukrainy
liaudies tautiné samoné. Kaipo vienos Lenkijos
idealo pendant’as atsiranda vienos Ukrainos ide-
alas. Dviem ”Piemontam” viename kraSte ima da-
ryties ang$ta. Ir prasideda atvira miniy kova del
tautybés idealy — kova Zut-bat.

1880 metu rudeni, per pirma liaudies mitinga,
arba visuotine ”’vi¢e”, suSaukta paminéti Simtme-
tiniam jubiliejui, kaip Juozas Il buvo paémgs so-
sta, susijungusiy tuokart ukrainy partiju vardu
pirma karta pasirodo politikos ir socialiné busi-
mos kovos programa. Ukrainuy tautininkai, kurie
pakreipé mitinga kaip tinkami, toje "vi¢éje” visu-

#) §ita ”Prosvitos” pasalpa atimta 1901 m. M. Gru-
gevskio straipsnyje ("OsvoboZzdienije Rossii i Ukrainskij
vopros”, pusl. 258) galima rasti dar skaidresniu 1904 m.

skaitmenu.

pirma reikalauja, kad bty padaryta ta tauty ly-
gybeé, kuriag pripazista 19-tas Austrijos konstitu-
cijos straipsnis, ’kad rusu tauta butu apginta nuo
svetimy gaivaly vieSpatavimo ir kad ji pati galétu
atsistoti jos skaitmeniui tinkamoje vietoje parle-
mente, seime, apskriciy tarybose ir apskritai sa-
vivaldybéje. Kad valstieciai ir miestieciai nebekri-
sty taip smarkiai | skolas, programa reikalavo pa-
daryti ekonomijos reformas, sutvarkyti mazaji kre-
dita, sumazinti slégiancius liaudies minia moke-
snius, surasti valstieCiams nauju uZzdarbiu, paSa-
linti varzymus ir neteisybes mokykly reikale. Vie-
nu zZodziu tariant, ji buvo pirma rimta politikos
programa, kurios i3pildyti buvo ketinama reika-
lauti atvira kova.

Kovos laukas turéjo buti atstovybés reikalas
reichsrate ir Galicijos seime, lygiai kaip ir patys
rinkimai { tiedvi abidvi atstovybés istaigi. Jau 1889
metais abieju susidéjusiu ukrainy partiju komite-
tui pavyko iSvesti { seima 16 valstiec¢iams tinka-
mu atstovu, be skirtumo partiju, kaip ”maskva-
fily” ir ”liaudininky”, taip lygiai tuokart atsiskie-
dusios ”radikaly” grupés. Tu atstovu demokra-
tingumas ir ju rySys su valstieCiais tuojau pasi-
daré zymas: jie stipriai iSkélé savo reikalavimy
balsa, ir ju pradéjo zitréti. Grafas Kazimieras Ba-
deni’s émé su jais tarties ir ano meto sglygomis
pasitlé, rodos, daug: pasiulé atidaryti nauja ukra-
iny gimnazija ir isteigti nauja ukrainy katedrg
Lvovo universitete. Bet uz tas nuolaidas gavo at-
siskiesti nuo ”maskvafilu”. Atsiskiedimas jvyko
taip: atstovas Romancukas per seimo posédj visai
netikétai paskaité ”maskvafilams” ir radikalams”
tam tikra deklaracija. ”Tautininkai” atsisakeé joje
nuo linkimo | Rusija, i maskvafilybe, | staciatiky-
be, atsisaké nuo solidarumo su ”griaunamais gai-
valais”, kurie, zinoma, reiské naujaja Dragomano-
vo radikaly partija. Taip tat buvo padaryta lenku-
ukrainy santaika, kuri sukélé kairiuju, vadinamujy
“radikaly” krypsnio Zmoniu protesta. DvideSimtam
amziui stojant, tautininkai gavo daug nusileisti ra-
dikalams (pirma programa, o paskiau ir taktika).

Tos vidurinés (savaimés) kovos zenklu kova
¢jo toliau—del atstovybés Vienos reichsrate. Esant
senajam kuriju parlamentui, atstovybés buvo maz-
ne tik vienas vardas. Tarp 78 Galicijos atstovu
ukrainy buvo tiktai 8. Vienas ukrainy atstovas
atstovavo 380 takst. ukrainu, o vienas lenky at-
stovas tik 57 tukst. lenky. Rinkimai senu papro-
¢iu buvo tik “konstitucijos komedija”, ir atstovus
staciai skirte skyré lenku centralinis rinkimy ko-
mitetas, Visa vietos administracija buvo lenky ran-
kose ir rinkéjui galima buvo netaigoti. Tiesa, lig
8-sios mety deSimties ukrainui valstieciui ir ne-
buvo ko stipriai kovoti su lenkais. Jis tik balsuo-
davo prie§ juos dvarininkus ir laikési ’’cisario”,
nes laukeé i§ jo baudZiavos panaikinant. Bet kaip
valstieciu atstovai, iSbuve reichsrate astuoniolika
metu, neiSgavo jiems nei dirvos, nei misko, nei
ganyklos, tai jiems rinkimai pradéjo apskritai ne-
berfipéti, ir jiems pasirodé biisia net naudingiau
balsuoti ponui. Tarp 17 atstovy, kuriuos rinkdavo
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rytu Galicijos ukrainy sodziai, 13 budavo dvari-
ninkai.

Galima numanyti, kaip dideliai atsimainé rin-
kimy vaizdas, kuomet juose émé veikliai dalyvauti
naujai atsirad¢ ukrainu demokratai. Galicijos vir-
sininkas Badeni’s paleido visa administracijos ma-
Sina, norédamas sutraiskyti “radikalus”. [vyko
garsis 1897 metu Badeni’o rinkimai. Ukrainams
buvo uzdrausti mitingai, apsimetus, kad tai daro-
ma del limpamy ligu, o agitatoriai buvo sukisti i
kaléjimus. Renkant rinkéjus, rinkimai buvo daro-
mi naktimis, o rinkimams metas buvo paskiriamas
tik per kelias valandas prie§ pacius rinkimus ir
dar taip, kad niekas negaléty apie tai
suzinoti. Pavyzdziui, apygardos komi- '
saras taip raSé vietos pedagogui-rasti-
ninkui ir rinkimy agentui ’’Pasistengk
suSaukti iStikimus Zmones ir lauk ma-
nes netol rinkimy vietos. Kiti Zmonés
tur-bat bus uzsiéme tuo metu lauku
darbais. Skelbimy apie rinkimy meta
kabinti nereikia, bet reikia turéti pa-
ruosus, kad prireikus tuc-tuojau galima
bty tai padaryti. Tariuos, kad tamsta
sugebési padaryti taip, kad a$ galéciau
gerai paradyti apie tamsta apygardos
vir$ininkui”. Siuo isakymu rinkimai |
ivyko 9 val. rytmeti, dalyvaujant trims ;
zmonéms. Neistikimiesiems balsuoti ne- |
buvo leista.

Neagituoti valstieiai taip-pat pasi- o

rapino pasinaudoti savo teise. Jie pa- 0
staté sargus saugoti, kuomet bus pa- o
skelbti rinkimai. Vienoje vietoje jie ne- ey

jutiomis suciupo "istikimuosius” rinke- ST oo

jus ir varu paémeé rinkimy namus. Ko- :
misaras iSspruko pro langa, o i sodziy aE
buvo nusiusta kariuomené egzekucijai. -
Kuomet vis delto ukrainu rinkéju at- M
sirazdavo dauguma, ten bugnelyje pa-
sirodydavo daugiau besa raSteliu, negu
budavo rinkéjy. Kartais rinkimai buda-
vo taisomi tuo, kad dali rasteliu pripa-
zindavo netikrais. Tuos, kurie ir taip
paklitdavo | rinkéjus, taSydavo savaip,
papirkdami arba ingrasindami. Vienas
rinkimu komisaras (jis buvo ir moke-
sniy inspektorius) iSpildé grasinimus ir
uzkrové rinkéjui antratiek mokesniy. Siam nué-
jus skusties, buvo atsakyta: ’tu perdaug kalbi per
rinkimus. Tu turi mums balsuoti”.

Kartais, neziurint tu sunkiu rinkimy aplinky-
biu, delto pakliutdavo i atstovu suola ir opozicijos
atstovu. Zinoma, taip atsitikdavo labai retai, ir
galima numanyti, kiek cia reikédavo dideliy su-
sipratusios Zmoniu minios pastangu. Suprantama,
kad toks atstovas, budamas reichsrate, nebuvo
linkes mesti ginkla. Parlamente ir seime kova €jo
tomis-pat vézémis, kaip mitinguose ir rinkimu na-
muose. Paskui Kits kito éjo tokie faktai, kaip iSé-
jimas i§ Galicijos seimo ukrainy atstovu, ukrainy
studenty iSstojimas i§ Lvovo universiteto, atstovy

obstrukcija seime ir, pagaliaus, i2uku darbininku
streikas. Sis padaré ypac didelj ispudi lenky dva-
rininku vieSpataujanciai klasei. Lenky spauda ne-
beslépdama pastebéjo, kad tas judejimas yra iS-
kilegs ne tik tam, kad padidintu darbininko uZmo-
kesni, bet yra nukreiptas apskritai prieS lenkus.
Daugelyje sodZiu valstieCiai staciai pareikalavo po-
litikos ir tautybés lygybés. ValstieCiu sukilimas
buvo numalSintas aStriais priemoniais, ekzekucijo-
mis, kariuomenés laikymu valstieCiu namuose ir
t. t. Naujajai radikalinei srovei galutinai buvo pri-
kergtas haidamako” vardas.

Galima buvo laukti, kad dalyky stovis Zymiai
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Sv. Juro baZny¢ia unity ukrainy arkikatedra, 1746 m. unity
vysk. Atanazo Septcikio statyta, graZaus renesanso rokoko
styliaus. Pirmuting meding baZnycia toje vietoje, sako, buves
pastates kunigaik. Levas, VaiSilkos, Voluinés kun., prasomas.

atsimainys, kuomet i$sipildé “radikalu” reikalavi-
mai, ir 1907 metu sausio 13 dienos {statymu Au-
strijoje buvo jvesta visuotiniu rinkimy teisé. Tuo
istatymu ukrainy gaivalo padéjimas Zymiai page-
réjo. Tiesa, ju nelygybé su lenkais pasiliko, bet
jau daug mazesne, negu pirma. Vienas lenky at-
stovas dabar atstovavo 46 tukstantims, o vienas
ukrainas 95 tukst. Zmoniu. Galicijos virSininku
esant A. Potockiui, pirmieji naujuoju {statymu rin-
kimai buvo gana liuosi. Ju vaisius buvo toks, kad
reichsrate pirmg karta atsirado ukrainu atstovy
grupé, tiek stipri ir sutarianti, kad vyriausybé ga-
vo | juos atsizvelgti. Tautininkai su radikalais in-
gavo 25 vietas, o maskvafilams teteke 5. "Tautos
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komitetas”, pirmiau buvusiu sutarliu pamokytas,
smarkiai uzdraudé savo iSrinktiesiems daryti jeib-
kokias sutartis su vyriausybe, nebent tik tada,
kada visai ir i$-pat panagiuy persikeisty vyriausy-
bés politika su Galicijos tautomis.

Teciau rinkéjai, ypa¢ radikalai, apsivylé. At-
siradus parlamente "ukrainu klubui”, lenky-ukrai-
nu santykiams pamazu stojo treCioji faze, faze
parlamentiniu sutarciuy.

Pirmoji sutartis buvo padaryta jau 1907 mety
rudeni, tik ne su lenkais, o su Beko vyriausybe.
Vieniems metams, vadinas ligi 1908 m. rudens,
padaryta formaline sutartimi ukrainu klubas apsi-
émeé nekovoti su vyriausybe ir nedaryti jai prie-
singos obstrukcijos. Uz tai Bekas apsiémé jvesti
ukrainams eil¢ palengvinimu administracijos sri-
tyje. Ypac svarbus buvo vyriausybés pasiZzadéjimas
nesikiSti ir neveikti prie§ ukrainus per kitus sei-
mo rinkimus. Sis busimasis seimas turéjo jvesti
seimo rinkimu reforma, tad suprantama, kaip svar-
bu buvo nustatyti ukrainu apygardu ir atstovy
skaitmeni.

Radikalai rinkéjai vis delto buvo labai nepa-
tenkinti nauja sutartimi. Netrukus jvykusieji atsi-
tikimai pateisino ta ju nepasitenkinima. Ukrainams
patogus cirkuleras j Galicijos administracija ne-
buvo paskelbtas vyriausybés laikraStyje. [§ 1908
mety rudens rinkimy | seima taip-pat iSéjo vienas
tik apsivylimas. Visos lenkuy partijos prie§ ukrai-
nus susidéjo su maskvafilais. Ukrainu partijos buvo
nuveiktos ir | nauja seima ju tiek bepateko (11),
kad be vyskupu pagalbos jie vieni patys net pa-
klausimo nebegaléjo ineSti. Maskvafilai, kuriu i
seima tiek-pat pateko, pradéjo verzti ukrainams
svarbias seimo vicemar$alo ir krasto komisijos
nario vietas. UZ toki rinkimu nepasisekima kova
su krasSto virSininku pasidaré kaip ir koks ukrai-
nu obalsis. Esant tokiam upui, 1908 mety balan-
dzio 12 dienos Sicinskio stvj lenky spauda pri-
pazino staciu partijos- darbu Gr. Potockio nuzu-
dymas iskelé naujy lenkuy sumanymu ”’sunaikinti
Ukraing”. Vyriausybé paskelbé negalinti duoti
ukrainams jokiy tikruy nuolaidu. ] ju protesta pries$
paskyrima kraSto virSininku grafo Bobrzinskio, Zi-
nomo jau lenkinimo politika “mokyklu taryboje”,
nebuvo paziuréta.

Esant tokioms salygoms, radikalai émé reika-
lauti zengti prie principialinés politikos”. Bet par-
lamentininkai, kuriu dauguma buvo liaudininkai-
demokratai, nuéjo kitu keliu: keliu surasti modus
vivendi staciai su lenku “’kolu”. Seime ukrainai
atstovai taip-pat pasirodé linke $velninti santykius
ir savo “kulttiringumu’ griauti ”haidamako” var-
da, kuri lenkai ir maskvafilai po gr. Potockio nu-
zudymo stengési jiems dar tvirCiau prisegti.

Teciau taikinimosi taktika nepavyko, ir, paga-
liaus, gavo virSu nuomoné radikalu, kurie jau se-
nai reikalavo griebties obstrukcijos. Cionai nega-
lima iSdéstyti painios kovos istorijos ir' visu jos
laipsniu. UZteks pasakius, kad parlamento kova,
i seimo persimetusi i reichsrata, buvo taip atka-
kli, kad galu gale priverté lenkus nusileisti abie-

juose ginamuose klausimuose, bitent klausimuo-
se apie ukrainu universiteta ir seimo rinkimuy re-
forma.

Pirmasis klausimas lig karui prasidedant ne-
buvo pabaigtas riSti, bet jau buvo maz-daug nu-
statyta, kaip jis turéjo buti riSamas. Lenkai buvo,
pagaliaus, pasitle duoti ukrainu universitetui vie-
tos ne Lvove, bet jo priemiestyje, o tat nedidelis
téra skirtumas. Del seimo rinkimu klausimo $iy
metu pavasariop taip-pat jau buvo pradéta taikin-
ties. Senovés kurijy sistema buvo palikta, bet
kiekvienoje ju ukrainai bituy gave po tam tikra
atstovy skaitmeni. Tie skaitmenys yra Siokie:

Kurijos ISviso  Ukrainu
VinjlistaEei sttt S I 4
Didziuju Zemés savininkuy 45 1
Miesty cenzininky . . . . 46 6
Miestu visuot. bals. kurijos 12 3
Erekyho st rmmusaiin o
Amatninku . ek —
Valsciu kurijos 105 48

228 62

Kokia tos santaikos svarba?

Toks radikalas, kaip Doncovas, taip atsako:
”svarba begalo didelé ir krastui, ir valstybei ir
lenky-ukrainy santykiams”. Krastui — tai demo-
kraty prestiZo - {veikimas, nors bajory vieSpata-
vimas dar toli grazu nesulauzytas. Seimo politika,
buvusi ligSiol lenku tautos ir bajory klasés poli-
tika, dabar virs lenku-ukrainy ir demokratu”. Val- -
stybei — tai isitikinimas, ”kad geresné ateitis sa-
vajai tautai galima yra toje valstybéje, kurioje ji
gyvena”. Lenku-ukrainy santykiams  tai tas, kad
galima bus vienoda politikos orientacija.

I§ to viso galima Siek-tiek daugiau suprasti,
kam stovi Doncovo paraSas po ”Ukrainos paliuo-
savimo sajungos” atsiSaukimu, paskelbtu $io karo
pradzioje. Teciau méginimas rasti vietos politikos
salygose atramg, kad galima buty orientuoties tarp
didziuju Europos atsitikimy, pasirodé nevykes ir
paveluotas. Tuo paciu momentu, kuomet, po ilgos
atkaklios kovos, du ”Piemontu” buvo jau beran-
danciu bendra ramiam gyvenimui pamata, tamprus
santykiuy mazgas buvo perkirstas kity. Ukrainu-
lenkuy kovos dabar jau nebebus, nes prieSininkai
jau perskiesti viens | viena, antras i antrag puse.
Bet tos kovos turinys ir jos tikslai pasilieka nau-
dingi pasimokyti, ir ju pazintis gali daugeli ap-
saugoti nuo daug apsirikimu. ‘
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Fr. V. Foerster’is.

(/  AUTORITETAS BEI LAISVE.

A.J.

Individualizmas ir religijos autoritetas.

Ar gali Zmogus tobiilinties pripaZines autoriteta?

Naujosios gadynés siela ir aulorilelas. — Ar nuolankumo pagarba yra suderinama sw apsisprendimu? —
Dabartinis laisvés bei asmens sqrokw rizgumas.

’ rieS visa, kas ligSiol
buvo kalbéta, niidien
tulas stoja Siuo klau-
simu: Kaip, pripazi-
nus autorita vyriau-
siuose religijos-doros
dalykuose, sutaikinti
jis su liuoso Zzmogaus
vertybe ir su jo pro-
tinggja sazine? AS
galiu duoti siuvéjui
patiekti man rubg;
bet ar taip-pat galiu
a$ prisiimti gyvenimo pazitira, be manes suside-
jusig? Ar galiu a$ kesti svetima valdzia tame, kas
yra §venciausia mano asmens ypatybé? Ir jei to
autoriteto mintys siekia iStiesu toliau, negu mano
akiu plotas, kaip tat virSum buvo iSrodyta, tai ar
a8 nebusiu pasmerktas prastam aklam paklusnu-
mui, uz kuri juk tukstantj kartu yra vertesnis
livosuju Zmoniu ieSkojimas ir klaidZiojimas? Ir
pagaliaus: Jei pripazintume visas iSvaidintasias in-
dividualizmo blogybes, tai ar galimas daiktas yra
musu kultiros Zmonéms kada nors Siaip-taip iri-
boti savo mastymas, kaip tat butinai iSeina iS$ vir-
Sum isdétojo individualinio dvasios privalumo?

Visi tie klausimai yra labai rimti. .Masu gady-
wi ypaé reikia tokios aulvritelo pedagogikos, kuri
istraw-ty pacion individualinés sielos gelmén ir mo-
ketw laisvés or ypaltaus gyvewimo kalba skelbli pa-
klusnumq. Ta prasme norime duoti eile pazitros
zvilgsniy suderinti autoritetui bei laisvei. Mes no-
rime parodyti, kodel tiek vienas individualus Ze-
mazitrumas, tiek aklus paklusnumas yra klaidinga,
ir kodel nuolankus atsidéjimas pranas$iai iSminciai
ne aklina Zmogu, bet $viecia, neslégia ji, bet rim-
tina ir tobulina.

Pirmutinis tokios autoritéto pedagogikos da-
lykas yra tiesiog pripazinti visa problémos vairu-
ma (sunkuma) ir atvirai ji pagvildyti. Vairumas
yra Sioks: Jei a$ pripaZistu tai, ko mano protas

i

negali aprépti, tai a$§ juk nustoju savo dvasios
savaimés; jei a$ to nepripazistu, tai a§ niekuomet
nesieksiu toliau savo angStaus proto. To abyS$a-
lio klausimo juk negalima nuspresti, pasakius, kaip
liuoba sakyti Sios gadynés zmonés: ”’Gi ir a$ pri-
pazistu genialingu asmeny, i$ kuriu mokaus ir
kuriuos deduos sau paveizdu. AS esu Sio to pasi-
mokes ir i§ Kristaus. Tik a$§ visai netinku, kad
man kas sprausty visame kame autoriteta. Mano
paties protas tai paskutiné instancija, a§ klausau,
ka sako visy amziu didieji Zmonés, atmetu, kas
man neaiSku, nedera gyvenimui, rodos netiesa, ir
palieku, ka a$ permanau ir kas tinka. Ar gi ne-
sako ir apaStalas: ”Visa istirkite ir pasilaikykite,
kas yra geriausial” Tos naujamadziy pazvalgos |
laikantis, autoritetas suderinamas su dvasios savi-

tumu tik i§ pazitros. IStikruju C¢ia nepripazistama
jokios augstosios iSminties, néra jokio savo iSmo-
nés pasidavimo. PrieSingai, ¢ia Zmogus turi pa-
verges iSminti, prie3 kuria amziai nuzemintai len-
keés, ir kaip tinkamas sprendzia, kas esa pelts ir
kvieCiai, tariant pasirenka, ka Siaip-taip stengia -
suprasti arba tariasi suprantas, ir atmeta visa, ko
nesupranta, taigi daZniausiai tai, kas yra giliausia
ir rim¢iausia. Kitais Zodziais sakant: tikrai savo-
tiSko gyvenimo paziuros lavinimo ir tobtulinimo
dia néra, ¢ia tik iSardomas didis daiktas savo
menkumui priderinti; kas tinka savo gardelin, tai
pasiimama, kas priestarauja savo paties susiauré-
jimui, tai atmetama.

Ir kas gi nemato, kad tas atkaklusis individu-
alinis jsitikéjimas savim vienu yra visai prieSin-
gas individualinei pazangai ir asmens plétojimuis,
ir kad tikrgja Zmogaus dvasios liuosybe be jokios
atastangos pavergia tas susiauréjes isitikéjimas
savo paties proto visagalingumu? Kas nemato, kad
tik atsideje tiesa, kuria dar ne visai tepermano-
me, teCiau kurios virSenybe juntame savo sielos
gelméje, galime iSsivaduoti i§ savo Zemazitrio
asmens kaléjimo, ir kad todel nuolankus savo ma-
nios valdymas yra pirmoji tikrojo miisy proto pra-
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skétimo sglyga? Taip protuojant mums darosi nu-
manu, jog tie, kurie taip daznai taria religini pa-
klusnuma esant prieSinga asmens gyvenimui, taip
méklina del to, kad neai$kiai atsivaizdina sau ti-
krojo gyvenimo privalumus bei salygas. Ir iSviso
ypatingoji naujamadés ldisves filosofijos rasis yra
daugiau niekas, kaip tik rinkinys netvirty ir ne-
aiSkiu nuomoniy bei obalsiy, kurie rimtai bei ap-
Ciumpamai neapsprendzia daikty tikrybeés. 18drai-
kyk rtka, pasiklausk saves prispyres: Kas gi bi-
tent yra tikroji laisvé, kaip kila tikrasis asmens
gyvenimas, tai visuomet rasi, jogei tikrasis Zmo-
gaus “pasiliuosavimas” ir tikrasis jo asmens pa-
jégu ugis yra neatskiriamai sujungtas su nepaju-
dinamo autoriteto pripazinimu. Panagrinékime, pa-
vyzdziui, paties saves apsisprendimo, autonomijos
sgvoka. Koks gi ”sau pats” turi mus apspresti?
Gi ne misy upai, ingeidziai, tuStybés ir geismai,
bet misy gerasis sau pats”. Teliau kaip paZi-
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stame savo prakilnaji ”patj” mumyse? Ar gi jis
nesuauges visiSkai su Zemaisiais motyvais? Ar gi
mes nemanome daznai seka tai, kas mumyse yra
prakilna, o tuo tarpu esame sprendziami savo jau-
smingosios gamtos arba savo puikybeés ir silpnu-
mo? Musu tikrasis pats i$sigliaudo mums tik tuo-
met, kada ji giliai paaukléja diévine tiesa. Todel
yra pasakyta; Kitaip niekas neateina pas téva,
jeib per mane”. Tikrasis apsisprendimas noksta
vien giliosios pagarbos mokykloje, kuri padeda
mums Kilpoties i§ misu painaus stovio. Kitaip
esant mes paliekame {rizge Zemajame apsispren-
dime, vadinasi, esam sprendziami i§ oro, i§ pe-
riferijos, vietoje i§ centro. Tik Kristaus asmuo,
kurs centre gyvena ir i§ ten bilo — moko mus
centralinai mastyti bei gyventi ir aukléja mus ti-
krais Zmonémis.
(Bus daugiau).
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VaiSgantas.

KARO GARSAL

Rimai ir Nérimai.

3. Gysta.

Rimas su Nerimu bent galéjo kits kito Zziuréti,
viens antra sekti, nes buvo ko. Kiti sodieciai né
tokio sporto nebuvo prasimane. Vienodai pilkas
ju gyvenimas graziai tilpo to vieno sodZiaus sri-
tyje. Visi nuobodZiavo, tinginiavo, ypa¢ vélyvais
rudenimis. IStisomis valandomis tiZo kailiniuoti ir
kepureti, uz staly atsidribe¢ pas kaimynus ar na-
mie. Nebuvo kuo paijvairinti, kas prasimanyti gra-
Zesnio ar juokingesnio. I$kalbingas lieZuvautojas,
aiSkiausis lojikas-melagis ar samojingas juokdarys
sodziuje buvo taip-pat brangus, kaip geras pa-
mokslininkas baznycCioje. O kad tokio nepigu su-
silaukti, tai griebési maziausios progos pakrizenti,
pasiSaipyti ir net pasitycioti i§ kits kito. Pasity-
Ciojimas kartais pavirzdavo tikra barbarybe; kar-
tais pasibaigdavo net mirtimi; bet vis tai visai ne
iS blogo noro.

Si vélyva pavasari ant liezuvio sodZiui paklitti
teko Rimams.

Jie laiké samding netikusia senmerge Katre.
Niekam ji nekliuvo, niekas ir jos nekliudé. Bet
atsitiko priepuolis. Rimo rumbasai béris i§ savo
ganyklos nukepéstavo | Pakalniy sodZziaus liuna
ir dziaugiasi, rades minkstu jauny vik3ru.

Pakalniai Zole labiaus brangino uz savo plau-
kus: taip jos maza teturéjo. Ju plauku galéjai kas
$venta diena miestelio karliamoje be jokio atly-
ginimo pasirauti; uz Zole gi tuoj émé grebeZiu,
kuris reikéjo vaduoti, mokant gyvais pinigais pa-

bauda. Tad Rimo bérj ”iSkadoje” tuoj pasergéjo
ir pasiunté vieng jo parvestu. Bet netvarka paser-
géjo ir Rimai, buve lauke. Pasergéjo ir iStolo atei-
nanti uzgrébéja. Visi nusigando ir, ka beregint,
stimé Katre iSvestu bério i§ svetimos dalies.

Katré paklusni. Puolé, kaip akis iSdegusi. Bet
juo rapinasi, juo kunas dribsi; ne pirmyn, bet
augstyn Sokinéja, kruta, svyruoja visas liemuo nuo
pat juosmens, o kojos vis atsibezdamos, né sulig
geru zingsniu nepaskuba. UZduso, nuSilo, betgi
pripuolé béri. O grebeZininkas nebetoli. Tad gal-
voja:

Jei vesiuos rankoje, rumbasai eis atsispirda-
mas; panorésiu suSerti, jis ir visai sustos. Geriau
uz$oksiu raita ir isléksiu i$ pat grebezninko ran-
ks

Sumané ir daro. Béris buvo neaugstas, bet ir
Katré nemokeéjo SvediSkés gimnastikos. Durs pilvu
i Song ir atSoksta: niekaip negali uZsikarti ant
karcio. Maté ji, jog berniukams, kad ir visai ma-
Zuciams, gana, kad tik rankiotém karcio pasiekia:
pasispirs kairés kojos nyk$¢iu arklio kelio—ir jau
uzsirito. Bet Katré bandeé uZsesti ne i§ kairés, o
i§ deSinés pusés. Pasispyré deSine koja, nykstys
slyst, ji nosimi bakst | karti ir susimu$e. Paza-
liavo akyse. Katré nusikeike ir éme veél pilvu ba-
dyti arkli, vadinasi, Sokinéti ant jo. SuSilo dar
labiau, uzmirSo patj grebezninka, — | tokij azarta
inéjo butinai uZsésti, nedovanoti. Nematé, né gir-
déjo, jog grebezninko senai jau Cia-pat bestovi-
ma ir juokiamasi i§ viso pilvo, zitrint i bevaisj
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Katrés darba. Katré net susileido, i$girdusi, it per-
king i§ dangaus, jo balsa:

— Nu, gana! AtiduokS! AS$ greiiau uzsésiu.
Pasakyk Rimui, kad be penkiu auksinu nesiusty
atsiimti. — Ir strikteléjes, nujojo.

— Penkiu auksinu! Ka man besakys $eiminin-
kas! — Dilkteréjo Katrei, ir pasileido ji i$ visos
gerklés rekti. Taip ir paréjo namo nebe per lau-
ka, kur saviskiai dirbo, bet visam sodziui garsin-
damos ir teisindamos, kagi ji kalta esanti, kad
béris toks didelis...

Sodieciai taip-pat mate, kaip Katré darbavosi,
lépo juoku ir, lyg susitare, paspringdami, vos be-
iStare:

— Ri-imo kavaleristas... Ri-imo kavaleristas.

Rimams pasidaré neapsakomai sarmata uz savo
Katre.

— Nors uzmus$k ta avele! Susikeiké Rimas.

Teciau, kai sugrizo, netik Katrés neuZmuse,
bet né nemu$é. Indavé stnui penkius auksinus,
Katrei kaltybe dovanojo ir bty visai ta menk-
nieki uzmirSes, kad ne kaimynai.

Dabar visame sodziuje niekas apie nieka dau-
giau nebekalbéjo, kaip tik apie "Rimo kavaleri-
sta”. Kad gi bent buty kalbéje! Bet iStars: ”Rimo
kavaleristas”, ir lépsta juoku. Berniukai émé vai-
zdziai iliustruoti savo pasaka; tada moters, Zit-
rédamos, iépo juoku. Mazvaikiai, jau bika Rimy
susitikdami, seké paskui, it Sunyciai, skalydami-
pamétodamies:

— Rimo kavaleristas, Rimo kavaleristas.

Rimai nebegaléjo né kojos i§ namu beiSkelti.

Pikciausia gi buvo, kad né kiek nuo kity ne-
atsilikdavo né Nerimai. Jie taip-pat, atsiloSdami,
juokesi kieme, juokési uz stalo, dairydamies pro
langa i Rimus. Rimai tai maté, degeé géda ir ne-
sitvére pykdiu.

Rimo Sirdyje pyktis ant visu sodieCiu susidaré
i pykti ant vieno Nerimo. Kituy nematé, o ji mate
nuolat tyciojantis. Prisidéjo ir senasis priestaravi-
mas. Ir émé jis mirting apmauda gieSti ir kerStu
degti.

Nieko nebepadaré né Rimiené. Ji ir avinu va-
dino, ir juokési, ir per galva glosté, ir nakti my-
lavosi — vis nieko. Rimas visai nutilo, naktimis
patale blaskeési, dantj griezé. Na, tikrai ji nelaba-
sis apsédo. Paniuro visa pirkia. Nebeliko juokuy.

Ir jaunikliy Sirdyse velnias séjo rastybés sé-
klas. Niekas nebéjo | Nerimus. Nerimai jaute, del-
ko, ir taip-pat nebebégiojo i Rimus.

Prag¢jo savaité, antra. Sodziui nusibodo Si ko-
medija, ir liovési. Nerimukai émeé ilgéties kaimyny
ir gédeties savo Saipymos. Jau buvo beeing atsi-
pradyti ir susitaikinti. Tik senis sustabdé:

— Nugi, bra, del tokiy nieku. Dar pasipus...

Kazin kuo but ir pasibaige, kad ne buty isti-
kusi kita Katrés komedija, kuri viso sodZiaus aty-
da pabaigtinai nukreipé | kita puse.

Eina Katré viduriu gatvés, draskydamasi pa-
Sones taip giliai uZ anciu, kad net antra ranka
reikéjo padéti uz alkunés. Katré ka dirbo, dirbo
atsidéjus. Tad ir dabar visa jos mintis nukrypo

link nagu ir kaip ¢ia juos kuogiliausiai | anti uz-
kiSus. Tad né nepajuto, kaip uzrioglino staciai
ant Nerimo Suns, kurs pasliukas tysojo atokaitoje
gatveés dulkése.

Tai buvo nieko nevertas Sunpalaikis. Ne tik
nebuvo nieko inkandes, bet né nesulojes. Temo-
kéjo listi prie stalo duonos plutos ir paskui die-
na-nakti kame pavénioje dripsoti. Nebity nieko
sakes, kad patys galvazudziai biitu éme Seiminin-
kus pjauti, ne tai kaimynams, kuriu né jis, né Ne-
rimai nuo savi$kiy seniai nebeskyré. Bet bemie-
gant, netikétai uzkluptas ir skaudZiai uZmintas,
Soko, it pabludes i§ baimés, ir griebé virstancia
per ji Katrg, uz ka pakliuvo. Pataiké uz mink3tu-
mos ir skaudziai inkando. Paskui susigédo ir, at-
sipraSyti uz apsirikima nemokédamas, kaltai galva
nuleides ir geédingai akim delbsédamas, nuruseno
i pakleti.

Katré savo budu prapliupo visu uzkimusiu bal-
su rékti. Eina, pasikélusi sijona, per sodziu, re-
kia balsu ir visiems pasakojasi, kaip ji niekur
nieko, o Nerimu pilkis kapt ir inkando.

— Jau tai visi Nerimai tokie, netik vienas ju
pilkis!...— pabaige, kerSydama.

18 visuy kiemu vertési Zmonés Ziliréti retai te-
pasitaikandio skandalo. Buriais apstojo Katre, Sai-
pési ir net bégo Salin, Katrei, del patvirtinimo savo
7odziy teisybeés, paketinus net parodyti savo popa.

Juo Katré rekeé ir skundés, juo visi jaunikliai
juokeés ir buvo laimingi, susilauk¢ naujo pajvairi-
nimo savo biities. Tad visi apniko ateinanti dede
Mykola ir vienu balsu émeé pasakoti Katrés ne-
laime. Nieko nesuprazdamas, Mykolas kreipési |
pacia komedijos veikéja; rimtai iSklausegs jos nu-
sisakymo, vis rimtai pladia, kaip lizé, savo pla-
Staka perbrauké Katrei per skaudZiama vietg ir—

— Nieko, nieko! Nerimy pilkis tik pabuciavo...

Jau tokie visi Nerimai — Rimams seniai buciuo-
a...
J Katrei nuo to pamaloninimo tuoj geriaus pa-
sidare. Ji Sypteléjo, pabuciavo dédei Mykolui ranka
ir, kaip niekur nieko, pardribséjo namo. Ir viska
uzmirso.

Tik sodzius neuzmir$o. Jis pagavo: ”’Nerimai
seniai Rimams budiuoja”, ir émeé, susiriezdami,
kvatoties ir vaizdZiai vaizdinti, kaip Nerimas Ka-
trei pabuciavo ir kaip tai Katrei patiko. SuguZéjo
visi i Rimus, priklyké, prilermavo ir | kita kiema
iSsiverte.

Liko Rimai nustére. Viskas taip netikétai at-
sitiko, taip seniai Cia begirdéta sauvalingas juo-
kas, jog iSpradziu teteséjo Sypsoties. Tik sveti-
miems i§ pirkios iSguzejus, dirsteléjo i kits kito
nebepaniurusius veidus ir visi tikrai isteringai pa-
sileido juokties. Juokés Rimiukai, juokeés Rimy-
Cios, juokés mokanti susivaldyti, bet Siuosyk ne-
norinti valdyties Rimien¢, juokés neprates juokties
ir patsai senis Rimas. Juokés, dairydamies ne i
savo dabar tik susigédusia Katre, bet pro langus
i Nerimus.

Juokes ir SirdZiai jiems lengviau darési. Lyg
kas butu garo katilo atkiSe¢s kranaiti: be galo su-
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sispaudes garas puksteléjo pro Kiauryne ir Sny-
pste, snypste, kol neliko tiek, kiek reikia. Lyg
kas buty perkunsargj Gmai iSkiSes i elektros pri-
tvinkusi Rimu ora: sprogo, i§sigriaudeé ir liko gar-
dus ozono kvapas po smarkiai audrai.

Ypaciai juokés, nemokédamas, patsai Rimas.
Jam baisiai patiko sodZiaus nuomone, jog Neri-
mai seniai neva buciuojq Rimams. Skaniai atkar-
tojo tai, patv1rtm0 ir, imai nutilgs, i Sal{ nusisu-
kes, persizegnojo: talp jam pasidaré lengva; visa
Nerimu neapykanta kazin kur dingo.

Paslapcnomls dirsteléjo i savo vyra Rimieng,
suprato, kas jo snrdyje darosi, pradziugo ir talp—
pat paslapcmmls persiZegnojo.

| visus Rimu namus sugriZo plrmykstls upas.
Uztat dabar paniuro Nerimuy namai. Rimams sie-
iojantis ar griauéiantis, nebuvo taip Zymu, nes tai
buvo létu Zmoniu namai. Balsiakalbiams Nerimams
paniurus, buvo labai Zymu visame SOleUJe

Dabar Nerimiukai nebé&jo i Rimus i§ pykcio, o
Rimiukai, tai jauzdami, nepadoréjos Visas Neri-
muy pyktls suvirto ant vienu Rimu, lyg jie buvo
kalti, kad pilkis nuskriaudé Katrg, kad sodZiaus
Ideké]lal i$ to pasidaré sau Zzaisla.

Juo skaudziau buvo Nerimui, kad neseniai dar
taip augStai ant Rimy iSkiles, staigiai dabar vie-
noje akymirkoje i kazinkokia giluma numarméjo.
Ir i§ bedugnés vos-vos bemate, kaip tie, su ku-
riais rungés, dabar yra laimingi ir i$ jo juokiasi.

Juokiasi! To dar per visa amziy nebuvo pri-
tyres, kad kas i§ jo ar i§ jo namu-Seimynos ty-
Ciotys! Tad giezé apmauda ant Rimo, degé ker-
§tu, nemigo nakciu. Grieztai taip, kaip pirmiau
Rimas. Ir taip bent ménes;j.

Pilko gyvenimo dulkes, kaip viStai asloje pa-
sikrap&¢ius, sukilo ir uzdengeé Sviesa ZmoniSka ir
dieviska.

(Bus daugiau).

0000

PraneSimas.

PraneSame, kad ’Leidimo Komisija” prie stu-
denty draugijos veikia pereitu metu pavyzdziu.
Del nepaprastu Siu metu aplinkybiu ”Leidim. Ko-
mis.” nemano nustoti variusi tolyn pradéta darba.
Taigi praSome siusti ”L. K.” jvairiu spaudai ra-
§tu: knyguy, vadoveliy, apysaku, eiliu rinkiniu, ver-
stu ir originaliu, monografiju, referaty, straipsniu,
atsiminimy ir t. t.

”Leid. Kom.”, i$nagrinéjusi veikalo vertybg ir
trukumus, pasistengs ar pati iSleisti, ar surasti
doru leideéju, arba, sunaudojus lavinimos tikslu ir
prldéjus kritikos atsnheplmq, grazinti autoriui.

Visais "Leidimo Komisijos” reikalais susmestl
$iuo adresu: Mocurna. MmmornHckii mep. 18—
JTuronekovy Odmecrsy “Leidimo Komisijai”.

Sekretorius V. Steponaitis
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,Vairo” Ne 16 turinys.

| Rastai.
1. LIETUVOS VISUOMENEIL.
2. LIETUVIU ETNOGRAFIJOS RIBOS. A. Sm.
3. TAUTU RIETENOS GALICIJOJE. Miliukovas.
4. AUTORITETAS BEI LAISVE. Fr. V. Foersteris.
5. KARO GARSAI Vai$gantas.
6. PRANESIMAS.

Paveikslai. .

1. D’ERKERTO LIETUVOS ETNOGRAFIJOS ZE-

MELAPIS.
2. UNITU UKRAINU SV. JURO KATEDRA LVOVE.
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VAIRO KAINA Rusijoje:
metu 3 r., 3 ménesiams 1 r. 50 k., ménesiui 50 K.;
uzsnemuose metams 8 r., pusei metu 4 r.. trims
ménesiams 2 r. Skyrium numeris 35 K.

metams 6 r., pusei

Mainant éméjui adresas, reikia pridéti 20 kap.

(galima markémis).

Vairo Redakcijos ir Administracijos adresas:
Vilnius, Makarjevo (Makarjevskaja) g.Ne 15,b. 3.
‘I elefono Ne 1383.

Rankra$¢iu Redakcija savo léSomis negrazina.
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SKELBIMU KAINA. Petito eilutei (padalijus i 3
skiltis puslapi) antroje virSelio puséje arba ant at-
skiro lak$to tarp tos pusés ir laikras¢io teksto
40 k.; tredioj virSelio puséj arba ant atskiro lakSto
tarp tos pusés ir laikrascio teksto 25 k..

PASTABA. Visus, kurie bus gave pirmaji nu-
meriir panorés uzsisakyti Vaira, uzsisakant, praso-
me prane$ti Administracijos Ziniai, kad ji galétu ne-
besiusti to numerio; mat, siunciantpo du, galime jo
pristigti kitiems éméjams.

Redaktorius-Leidéjas A. SMETONA.

Martyno Kuktos spaustuvé Vilniuje.



