,oczewisty dekret, znalaztem w protokule Rezolucye

Anm 18 Julii przetozona Szpitala podata prozbe i

adkow stawila do examinu, dla wysledzenia akeyi niby

~ dopetnioney Sqd?apf)minaiqc'o swych dzialaniach i 0 zro-

- bionem postanowieniu , prozb¢ przyimuie kommunikowaé

 nie kage i zdjaé ex.amxcna.d?klaruiq; a na dniu 19 Julii za-

pisuie poswiadczenie Ze jui examina zdjete.  Sadicies Se-
dziowie o takiém dziataniu? czy godzi sie nowe rzeczy
prayimowaé bez.;komnzu_xllik.owania prozby czyli skargi? czy
godzito sig przyimowaé sw1adl§ow. kiedy strona ich akcepto- -
waé powinna? Gdyby Tyszzklewmzovy@Wledziaia ze zno-
wu iey przypisuia wing kiérey ona mnie popelnita, przynio-
staby odpowiedz zrzeklaby sie akeyi, i w dowodzie stawi-
taby éwiadkow. Skutek za$ tych nieprawych dziatan dat
si¢ widzie¢ potém w dekrecie nazwanym oczewistym , bo
uznano Tyszkiewiczowe za dopelniaigca gwalt, sadzono na
niey pienigdze i 12 niedziel wieiy; i na mocy czegoi? oo
na twierdzy zaoczney skargi i examinow, ktére iakiego sa
~ waloru niech kaidy przekona si¢ pomniac, se Tyszkiewi-
czowa 4o lat bawila za granica, Ze Nowicki mial w admini-
stracyi Niemenczyn,. Ze i Sedzia i Kommissarz Graniczny
wiedzae otém, sami mieli wdag sig w kombinacya bo zna-
li t¢ rzecs bydi dzielem P. Nowickiego, a potém ciz sa-
mi pisali examina upewniaiace, . Ze niby Tyszkiewiczowa
~akeya dopelnita, i mieli smiato$é przeciwko wiadomosci
swoley i wewnelrznemu przekonanin karaé Tyszkiewiczo-
~ 'We na opinii i honorze, na osobistosci ina maiatku; ezyn ten
tak nieprawny tém chiba da sig okry¢ pozorem e dla o-
sobliwosei dano wiei¢ Damie ktora nato nie zasiugiwala.
Ale iak decyzya ta mocno pokrzywdzita zeszla Hrabinig
Tyszkiewiczowe, tak cérka iey Hrabini VWasowiczowa nie mo- |
ze oboigtnie znosié tego cotylko dotyka opiniia matki; ge zas oso-
by w Sadzie 1ey Instancyi zasiadaiace, targnely sig na osohe ze-
sztey Tyszkiewiczowey, wige Sad Appellacyiny kossuiac
- caly czynnosé Sadu 1ey Instancyi kary nalezne na zasiada-
igeych rozciagnaé raczy, 1 do zwierzchnosei o tém przedsia-
wi.— A razem niech ten przyktad stawi Wam Sedziowie
w prawdziwém s$wietle examina dalsze; iaka wiara bydz
moze im dang, kiedy examina o akeya przeciwko widzial-
nosci pisano. Jezeli wige moze bydz sprawa, to' musi ona

- bydz na ‘nowo prowadzona, i nowe examina zdeymowaé

- nalezy., ; :

4%). Woyt Niemericzynski stawil do examinu 12 éwiadkow .
Sad 1ey Instancyi przyiat tylko trzech; mosna bylo tylu tyiko
przyia¢ do inkwizyeyi, ale kiedy dalsze osoby swiadome
rzeczy do odparcie napasci a tém bardziey do pokazania %e
mieysca zaigte duktem sa wlanoscia skarbowa , podawane

. byly examinowaé ie nalesato, bo tego wymaga naprzod po-

.,.rzadek i process sledatwienny,a powtére, i Statut Litewski
. wart. 12 z roz. g twierdzac, i% kto ma g $wiadkow i do-
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wody rzecz ma ‘odzierfeé. — Dla Ccz8g0% nieexeminowano
swiadkow ? dla czego micdzy niemi - ocznych  uierobione :
stawek ? Oto dla tego, Ze nie pilnowano skarbowey ‘wia- - |
snosci, #e mie dawano uwagi na- ziemie skarbowa; czy
wice tak defektowa czynnose moge bydz: aprobowang?

| Udzielnie, donositem, se zyd Szloma Swiadomy iest wszyst-

% : kich okolicznosei, 1 tego 7e Szpital nie mial zamiard zabie-

' -ra¢_duktem starego Bliasteczka, lecz to wynikio ‘tylko z po-

o - trzeby; 4e Lesnik Skarhowy PiotroWski“ta'kita( powolanym

do dziela byds powinien dla tego izby zloZyt rozkaz Forsz-

~maystra - ktéren - kazal mu niedozwalaé prowadzi¢ dukin
przez las Skarbowy , i 'w tenczas rzucono si¢ na ‘proiekt

prowadzié- dukt mieyscami takiemi ‘gdzie nie ma lasu. — Qko-

liezncsei -te sa nadto wazne w dziele, bo odkrywaia praw-

de 1 mylnes¢ pretensyi Szpitala, sa one konieczne dla Skar-

“bu bo edkrycie ich waziny ma wplyw na ‘obrone Skarbu;

iednakze uchylono te Zadania bo niensitowans ‘1 nrechciano

nawet odkryé prawdy; a Kommisarz Skarbowy zgodzil sig
nato. — Dais kiedy bledy wszystkie ‘poprawowaé Sad Ap-

:;‘ pellacyiny musi znaydzie sluszng pobudke kazaé powolaé do

% wdziela, tak Zyda Szlome iakoté# iLesnika Piotrowskiego tu-
dziez dalszych stawionych $wiadkow, = - 0 o -

Na dniu 26 Julii- Regent Rewkowski dat raport, Ze 'pi'zeyrzal
dziefo w. Sadzie Giéwnym i nie Ktore kKopie ‘préez nikogo :
‘mie autoryzowane przedstawit 5 zloiyl przytém  Ukaz z Sa- :
du Gubernialnngo objaduiaiacy i% papiery do ‘dzieta z Bie- 1
likowiczem, oddane zostaly - do- tranzlacyi Antoniemu Mo- :
krzeckiemu. — Kommissarz Graniczny przedstawit dwa - In-

- wentarze -z lzby Skarbowey wiicts, a wzglednie inwenta-
rza Lustratorskiego zrobit whiosek, i# on powinién znaydy-
wac. sig przy funduszu. —8ad rey Instancyi rozwiazuiac te
okolicznosei postanowit 1, rekwirowaé uDworn Gicianskie-

- 8o o Inwentarz Lustratorski 1 798 roku, a wigc to punkt
glowny, Ze bez tego Inwentarza dzicto nie jest pelném 1 sa-
dzi¢ - onego nie godzito sie.— 2, Postanowit mi¢ uwiadomié
Ze papiery sa w Mokrzeckiego, abym si¢ z nim skommu-
nikowal i dostawit papiery iakie mnie dane beda; wiéc to
drugi punkt gléwny Ze bez zebrania tych papieréw dzieto
ostatecznie sadzoném bydz nie moglo. — Nakoniec Sad wzy- N
wa mig do przestuchania extraktu, j onego tudziez planu |
geometrycznego podpisania,— I ‘lubo tenje S4d mial niby
daé te¢ = powiastke tegoZ dnia 16, iednakZe nie pierwey ia
porzucono. w moiey kwaterze, iak gnia 91 Jubii; i Zadne-
g0 odemnie rewersu na przyigeie powiestki nie pot:ze-
bowano: v szl ' v £ EL < OF | ;

Nie moina nie przeiac si¢ podziwieniem nad ‘sprzecznogciami po-
mieszczonemi w Powiestoe; athowiem zada Sad bym ia wy-
reezyl go wo uzyskaniu papieréw; kiére tylko ' sam Sad
zhieraé powinien, i czekaé musi na papierow doslawiénie,
a razem wzywa do podpisania extrakii ktéren- powinien

zawierac
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sawieraé opisanie wszystkich ‘dowodow ; dowodzesi; a wiec
extrakt ‘sporzydea sie iuz wtenczas gdy strony ostatecz-
nie doniosa, ie nic wiecey do dodania nie maig; jakze wice
‘extrakt mislemn podpisaé kiedy Papieréw ieszeze nie do-
stawilem, kiedy Sad niekommunikowa} mnie dzi
' zwlaszeza w yey
€ a Ze przybycie

nikewania tychze 'papicrow; P. Mokrzecki

‘rewers Tranzlatora Mokrzyckiego Przekonywaigey, e pa-
piery wszystkie $3 U niego; a ge Mokrzyeki w porze
wakacyiney wyiechal na wies do swego folwarky o mil
13 od Wilna syluowanego wiec P, 'Mokrzecki posiat do
niego proszge wydania Papierow; skommunikowanie si¢ o

Zarzydzaigey w Gicianach otrzymawszy wezwanie Sadua b
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dal inwentargz Lustratorski 1798 roku, przystal odpo-
wiedz dnia 19 Julii iz Inwentarza nie ma bo ten znayduie

celem uzyskania Inwentarza? nptminia}‘otem; i to bar-
dzo. maturalnie, bo ten Inwentarz Poslugiwaé mogt tylko
ma  obroug ‘Skarbu, a ‘tey “obrony nikt nie raczyl mieé

. Wuwadze i w pamicci. A gdy wyiey pokazaném zZosta-
i st 3

; \\ lo, Ze dostawienie do dziela Inwenfa‘rdeu'stratorskiego
NO

byle i iest punktem stanowezym, czy Podobna bylo bez
niego bra¢ sprawe pod finalng decyzya? iednak Szpi-
tal wola, ze jest dekret oczewisty. — Sad nie cheial sam
potrzebowaé Inwentarza od Izby Skarbowey, lecz poru-

- ezyl to  Komuissarzow; Gramioznemu, Kktéren tegoz

Inwentarza pie wypotr‘zebowa"ﬂubo dzi$ Inwentarz przy
sweicy Expedycyi zloiyl) ale wskazal mieysce do szuka-
nia we dworze, aztamtad dano ‘odpowieds, e Inwentarz
u: Kommissarza Steckiewicza, wige byla ieszcze wskazana

¢ droga doszukania, i nia udaé sig naléialo, ale bez ze-

.. brania papierow  nje godzilo sig przystepowaé do decyzyi
- Sprawy. iadney a tém bardziey Skarbowey, gdzie Sad nie

tylko sadzi ale i zhiera dowody ‘na obrong ' skarbu; to

wige oczewiicie probuie, 2e dekretu pPryncypalnego na-
¥wanego oczewistym nie ma, bo bydz niemoégt i byds nie

- Powinien. . =

omwtore: Pamigtacie Sgdziowie, ze Sad Pierwszey Instaneyi

kazal, bym jemu shuzy}l pomocg w zebraniu papierow; dal

' powiestke - iakoby dnija 17 Julii, -kiedy ona mie¢ doszla

~duoia 22 Jylij, o gdy Sad nie mial wraz odpowiedzi, bo
Jdey mieé nie mogl, co by} powinieh robi¢? oto: pilnuige

-:.8i¢ porzadku Ponowié odezwe, wreszcie uiyé wiladzy Po-

D« licyi-



licyiney do zyskania odpowiedzi, a ie#li mo#na, i skutku
swoiego_ Zadania; lecz Sad tego nie czyni, i zapominaigc
o tém, ze potrzebuie odemnie papierow bez ktérych spra-
wy sadzi¢ nie meze, sprawe bierze do namowy bez pa-
pierow, bez spelnienia formalnosci, bez zebrania obrony- dla
skarbu; i kiedyz to dopeinia? oto w dniu 20 Julii, kie-
dy powi'estka poruczaigca mnie bym szukal Ppapierow dang
mnie zostala dnia 21 Julii — a zatém pierwiey Sad wzial
w namowe nim dowiedzialém sig, Ze mam wypelniaé to
co Prawo kaszalo czynié samemu Sadowi. Czy# to nie iest
dostateczném przekonnmem, ze dekretu oczewistego nie-
ma, bo bydz memogl i nie powinien; a z kolei, e posta-
nowienie wzu;cm sprawy pod finalng decyzya, skassowa-
ném bydz musi; - tém wigcey Ze art.54 z rozd.4 stanowi,
iz Sad nie pierwey ma wzigé sprawe do namowy, aZ stro-
ny o$wiadczg, iZ nie maiq,nio‘ do dodania; a tu przeciwnie
wzigto sprawe. w. namowg plerwey nim strony - mogly zlo-
zyé objasnienie, o czém i pozmeysze opxsame dostatecznie

. przekona. '

P. Mokszecki skutknesp mmey odezwy otmymawszy oépo-
wiedz, ze. .tranzlator. Mokrzycki wyiecha} za pozwoleniem
Sadu. w odlegle strony, listem dnia 26 Julii' 1829 roku
do mnie plsanym dal otém wiedzied; tegoi samego dnia
udalem si¢ do Niemencazyna dla zlozenia tam Sqdowx i li-
stu i doniesienia .Zem chcial spelmé polecenie mnie dane
(lubo to do mnie nienalezalo), i tam poinformowalem sig,
te Kommissarz Skarbowy . W. Zdzitowiecki od dni kilku

, wy)echal w. Powiat Trodu, ze Sedzia Sciepura, Deputat
Duchowny, Regent Rewkowskx, idwie Siostry Milosierdzia
z swym: plenipotentem udali si¢ o milg od Niemenczyna
zkad nim powrocili do pééney pory czekaé musiatem; a
kiedy za powrdtem pokazalem Sgdzxemn Sciepurze odpo-
wiedz P. Mokrzeckiego ten oiwiadczy! mnie, ze w namo-
wie iuz pryncypalney zostaie: = zrobilem uwage; Ze zna- |
mowy Kommissarz Skarbowy wy;eidiaé nie moglby, ie sam
Sgdzm Sclepurﬂ wykraczalby , gdyby znamowy wydalal
sic; Ze wreszcie bez zebrania papierow doobrony skar-
bu, bez wz;gcxa ostateczney odpowiedzi, bez podpxsama
extraktu i Mappy, sprawy braé do namowy nie wolno.
Lecz Sgdzla Sc;epnra oéwxadczy} Slgy 17z extrakt podplsal
Skarbowy Kommissarz i zdalszyoh czynnosci swych uspra- -
wiedliwiaé sig przedemna nie widzi potrzeby i doniesie-
nia mego, ktére napisalem wiege obecrnoici nie przyymie.
Niezwazaigc nato napisalem doniesienie i zloiywszy od-
powiedz P.Mokrzeckiego protestowalemsig¢ przeciwko po- -
stgpowaniu Sadu. ;

Doniesienie to z listem P. Mokrzeeknego przquwuy odeimunie P. :
Sciepura poloiyl na swoiém toiku, ktére bylo wtym po- ,
koiu gdzlem pisal doniesienie iie wreczal, i powiedzial Ze :
mnie wroci z nadpisem; zostawilem to : woli S¢dziego prosi-

silem
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silem. tylko aby bylo przy daziele; nastepnie prosilem, aby
mi¢ uwiadomil, kicdy ma promulgowaé dekret; oswiad-
czyé raczyl, Ze to dopelni, i nie mial émislosci powiedzieé
muie, ze dniami trzemma piérwey poslal mnie przez Policya
Ppowiestkg wiywaigea do wysluchania dekretu, ktora ledwo
mig doszla w dni kilka; odawszy potém winne uszanowa-
nie odjechalem do Wilna dla zaniesienia skargi.

‘Tam to. dowiedzialem si¢ raz pierwsay, e siostra wezwanego
na Regenta W. Rewkowskiego iest w Zgrowmadzenin Siostr
‘Milosierdzia, ze przyjetdiala doNiemenczyna i przy swey
PrzeloZoney bawila. Co kiedy Sad Pierwszey Instancyi
postrzegl powinien byl zmieni¢ Regenta, bo P. Rewkow-
ski nie moze nie sprzyjgé siostrze, a ta za Zgromadzeniem
w ktérym zostaje, prosié brata mogta.

Zmienié za$ Regenta téin wainieysza byla pobudka, ze Sedzia

Sciepura niewolnie przybral go za pomocnika’ pracy swo-

iey; . gdyz remissa daige Sad Pierwszey Instancyi przezna-

czyla za Regenta Antoniego Czernickiego, ktoren zawsze
tawarzyszyl S¢dziemu ilekroé, on zjezdzal do Niemenczyna.

Sad Appellacyiny wiedzial dla czego takiego Regenta na-

znaezyl;  Se¢dzia zaé nie mial prawa odmieniaé remissy i

niejest zdolnym pokazaé, ie wzywal Czernickiego, a ten

nie przybyl; a gdyby i tak bylo, to obowigzkiem Sedzie-
g0 bylo przedstawié¢ t¢ okolicznoéé Sadowi stanowié za$

.\ sam przeciwko remissie nie mogt'i prawa nie mial; atém-
“\wigksze uchybienie popelnil Sedzia Sciepura, ze wybral

., \<" “na’Regenta osobg co wtym obowigzkn nie byla, bo Szd

f\,ﬁ; ppellacyiny postanowil, iz ktéory z Regentow w kazdym

77 trigenium przysiegi nie ponowi, z-listy Regentow wykresla
si¢. “Pomniycie Sedziowie, Ze sprawa ninieysza z natury
swoiey bedzie przechodzila wszystkie koleia Sadownicze, i
#e bedg zastanawiaé si¢ nad kazdym zarzutem, a wiec nie
mozeeie spuSci¢ z uwagi tego wszystkiego co sig sprzeci-
wia ‘Prawu porzadkowi i Waszym postanowieniom. ‘

Na dniu 29 Julii, to iest -pierszey Sessyi po powrécie z Nie-
menczyna podalem do Sadu Appellacyinego skarZac posta-
nowienia Sgdu Pierwszey Instancyi, opisuigc caly koley
interessu i bezopowiednie wzigecie sprawy w namowe; a
pokaauigc bledy 4 Sedziego i Regenta prosilem obu ich
zmienienia; przewidywalem, Ze potakich dzialaniach pra-
wu_i porzgdkowi przeciwnych spodziewaé si¢ sprawiedliwe-
go dekretu niemoina, i przewidzenie moje sprawdzilo sig.
Ueigéliwosci dekretu oczewistym nazwanego wykaze poni-
#ey; dopiero nios¢ odpowiedz na mylne doniesienie’ Se-
dziego Sciepury, ktéren blad bledem popieraige prowadai
walkg 2 przekonaniem i wlasném wyznaniem. °

- W duiu 27 Julii podaigc skarge Sadowi Appellacyinemu donin-

stem, zem podal dnia 26 Julii Sedziemu Sciepurze Donie-

sienie z listem P. Mokrzeokiego; gdybym tego nie:byt do-
pelail, niesmialbym pisaé w prozbie, kiedy P. Sciepura
E latwo
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latwo moglby mie przekonaé, Ze zmyslam. A kiedy po-
tém dowiedzialemsie, Ze ani Doniesicaia, ani listu Mokrze-
ckiego przy dziele nie ma §k’driy}¢m si¢ o to kilkakrotnie
przed Sekretarzem W. Grabowskim, a potém i przed
JW. Prezesem proszae iego witym nowym sporze posred-
nictwa. Kilku dniaini przed zawolaniem tey sprawy spot-
kawszy si¢ z P. Sciepurg na ganku przy Sadzie Powiato-

- wym wobecnoci W. Grabowskiego Sekretarza musialem

prosi¢ o przylaczenie do dziela’ Doniesienia z listem; P,
Sciepura raczyl wyznaé prawdg méwige prrez slowa: , praw-
nda przyigtem Doniesienie, méwilem ze iestem w namo-
»wie, 1 to Doniesienie oddalem Rewkowskiemu, u ktorego
»bydi musi, a iezeli on zatracil, to ia wydam $wiade-
nctwo.« Nastepnie w dnin kiedy Sad Appcliacyiny mial
sprawg przywolaé, przed sessyg tenie S¢dzia Sciepura
ponowil takie same wyznanie w tey Izbie przed IJW. Pre-
zesem 1 dalszemi. Nakoniec, kiedy mnie kazano udaé sie
do Sedziego Scicpury po papiery, napisalem list i w nim
dopominalem si¢ o Doniesienie z listem P. Mokrzeckiego.
Pismo to konuotowat P. Sciepura i kazal udaé sie do P,

ewkowskiego, a ten kiedy oswiadczyl, iz Doniesienia
tego nie ma znowu poszedl aplikuigcy sig Przy mmie P.
Alexander Jurcewicz do Sedziego Sciepury, ktoren dykto-
wal temuz Jurcewiczowi Swiadectwo iakie wydaé gotew
kiedy si¢ ia zgodzg; lecz poniewai Sedzia Sciepura usi-
towal zamiesci¢ w Swiadectwie mysli, prawdzie i intere-
sowi aktorki mey przeciwne, przeto Swiadectwa przyigé
nie mogac list mdy z nadpisem P. Sciepury zlozylem przy
prozbie Sadowi, a S3d przekonywaiac si¢ o rzetelnoéci mo-
iego doniesienia rekwirowal od Sgdziego Sciepury obja-
énienia. Ktézby sie mogl spodziewaé, by tenie Sciepura
mogl zaprzeé prawdy? aiednakieto dopelnil, Pisz3c ze ode-
munie Doniesienia nie przyymowal. Lubo kaiden widzi,
Ze takie wyznanie przeciwisi¢ prawdszie i dowodom pisma;
iednakie aby wszystko bylo wyklarygowaném przed wla-
dza wyiszg, mam prawo domagaé si¢ 1 o to naypokor-
niey prosz¢ o pociggnienie do dziela osob przed ktéremi
wyznawal Sgdzia Seciepura, e Doniesienie przyjal i wydac
Swiadectwo gotow, ktére i dyktowal, i dania ocznych sta-
wek. Kiedy nietylko zatracono annexa do dziela postu-
guigce, ale nawet zapiera si¢ Sedzia ‘wlasney czynnoéci,
ze ukrzywdzono strone latwo wierzyé moéna.

Przed wzigciem sprawy do ostateczniego rozbioru, ieszoze ie-

dno stanowcze zapisal postanowienie Sad Pierwszey In-
stancyi, ktore niepowinno bylo pozwolié nieodpowiednie,
1 z takim poépiechem braé sprawy w namuwe.

Na dniu 2. -Julii Szpitala Przelozona, podala prosbe do Sadu

Pierwszey Instancyi, przeciwko Hrabini Wasowiczowey ,
chege, by i ona Sgdowi temu assystowala; Sad prosbe przy-
igwszy,
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igwszy, kazal kommunikowaé stronie, i w przeciagu dwoch

~_miedziel daé explikacys. — Kopig prozby polozono w fol-
warczku Hrybiszkach, ktoren iest w obcey possessyi; u-
czynione zas to z tey racyi, aby zaocaznie Hrabini¢ Wa-

- sowiczowe o0sgdzi¢; — trafem proéba ta doszla rgk pleni-
potenta niics.ikpi_qc]e'go w gléwnych dobrach Horodna zwa-

" nych, aten, w terminie naznaczonym, to iest: 20 Julii przy-

- slal w imieniu Hrabini Wasowiczowey objaénienie, poka-
goige w niém: - 0 i : :

1) Ze prosbe polozono w mieyseu takiém , zkad Ze doszla
rak ‘Plenipotenta, dziwié si¢ trzeba, i zZe glowne dobra le-
zg w Gubernii Grodzichskiey , i extra Gubernii powoly-
waé niegedzi sie. 38 , )

"~ 2) Ze'termin 2-tygodniowy iest zakrétki do przywiezieniu |
 naleiytego objainienia. . ' \
l

3) Ze Hrabini Wasowiczowa nie trzymala nigdy i nie trzy-

-

ma Niemenezynd, do dsziela nic nalezy, i Remissa iey nie-
polyesyla. ' ' ¥ :

© '4) Ze stosunek uroszczony, aby odpowiadala za swych po-

przednikéw oznacza sprawe ziemska nie nalezaca do Sadu

" Pierwszey Instamcyi, i ze W sprawie takiey musi bydz

kowmportacys, i kognicya dzialéw dokumentéw i spadkow.

5) Z’e'dawnoéé ziemska bronié Wasowiczowe od wszelkich
pretensyy powinna. : : :

Pro.ila wiec nieprzyiecia przed soby sprawy, a odeslania iey

' do porzadku wlasciwego. — Sad Pierwszey Instancyi te-

*"'goz dnia 20 Julii rezelwuige te prosbe, uznal forum przed-

* sobg. — A wige podlug epinii Sadu, Hrabini ‘Wasowiczo-

wa powinna byla stawaé i tiémaczyé sie u Sadu Pierwszey

Lo )N Instancyi; jednakie tey rezolucyi nikomu nie objawia, 1

’E_:\’;?:,f"‘-:'tegoi samego dnia bierze sprawe w namowe, aby dekre-
% Ve E tem zeocznym mogt wskazaé przeszlo 16,000 rubli srebr.
:@ﬁ&.f'naynies}us\zniey dla Szpitala na Wasowiczowey ; czy mo-
 #na  wigc sluchaé takich czynnosci  bez nadzwyczaynego
wzruszenia? Kazal Sad stawaé przed soba, objawié wice
‘1o byl powinien stronie; Postolowski napisal gdzie mie-
szha, wicc poslaé mu kopig rezolucyi nalezalo; bo porza-
- dek Sledstwienny tego wymaga; Sad nietylko tego nie-
czyni, ale owszem zapisuie postanowienie, iZ nikt nicia-
wi sig ze strony Wasowiczowey, i tegoz dnia bierze spra-
. We¢ w namowg; kiedyZ mial sie kto jawié¢ ? dnia 20 Julii
zloZono proshe de foro; tegoz dnia rezolucya daigca forum
w Sadaie Pierwszey Instancyi, i tegoz dnia bez wiedzy
strony, wzigto sprawe do namowy ; czy zachowano wiec
- porzadek? czy godzilo sie sadzié strone , ktoéra nawet nie
- wiedziala, Ze ma bydz sadzony ? Jeieliby Hrabini Waso-
~wiczowa mogla bydz zmuszong do assystowania Sadowi
Granicznemu w sprawie o sukcessyg, to musialaby iédz
- komportacya, bo ona sama niewie co iey archiwum po-
kaze; musialby siedzieé ley arbitr, i caly process musial-
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by si¢ ponowi¢ pod jey stannoicig,a pod zasiadaniem iey
arbitra. — Wiedziano o tém, ze to musialoby nastapié , a
wige osgdzono, Hrabing pierwey nim ona moglo dowiedazieé
- sig, Ze ia sgdzié maia. : ‘ ;
A poniewai kwestya o forum akcessoryinie zrezelwowana w
 Sadzie Pierwszey Instancyi, wymaga i Waszey Sedziowie
Ma wstepie decyzyi, wicc iakikolwiek dacie wyrok w sa-
mey sprawie , zapewna nie znaydziecie zadney pebudki
utwierdzaé¢ mylnych decyzyi, co do utrzymania w sprawie
funduszn Tyszkiewiczowey (bo sama iuz nie iyie), i co do
utrzymania w sprawie Hrabini Wasowiczowey, iako suk-
: cessorki oyca swoiego. =
‘Lubo Sad Pierwszey Instancyi napisal, iz laczy do sprawy Hra-
bini¢ Wasowiczowe, dla tego: Ze remmissa pozwelila .po-
wola¢ strony do sprawy ‘potrzebne, lecz decysyi takiey
aprobowaé niepodobna; a racya zle uiyta, i mysl rem-
missy zle poicta. Sad Appellacyiny daie Sad Pierwszey
Instancyi, uwazaige sprawe za bgdaea natury Graniczney;
a wigc i warunek daigey prawo powolaé strony potrze-
bne do sprawy nie moze sic do niczegd innego odnosié; A

iak tylke do samey Granicy ; i Zeby Hrabini Wasowiczo- b

o I e Sl

wa albo przygraniczala do Ciwunhstwa, albo. utrzymywala
papiery graniczne, powolaé iz do dziela, bylby pozor;—
lecz kiedy stosunek Szpitala uroszczony iest o sukcessyg,
bo Zada Szpital hy Wasowiczowa placila za swoich Pra-
pradzigdéw, czyZ to iest sprawa graniczna, i czy takg
sprawe laczyé dozwolila remmissa ? Laczy Sad dla tego,
Ze Szpital ma pretensys, czemus tenie Szpital nie pola-
czyl do Sadu Granicznego sprawy, ieka ma z Siestrzen-
cewiczami, bo i tam ma pretensys. g1
Niegodzilo si¢ wige tak mylnie tlémaczyé remmissy; niego-
dzilo si¢ sprawy kognicyyney utrzymywaé w Sadzie Gra-
nicznym, i niewianie bez obrony nawet osadsié. Spér to-
czgoy si¢ o wlok dwie, gdzie ma byds rozpoznawanym ,
pokaZe to Wasz Sedziowie wyrok; lecz nigdy sprawa z
Wasowiczows nie moze mieé mieysca w Sadzie Grani-
cznym ; bo miiaige te pewnoié, e Sledzenie iakie byly
docbody z ziemi niby zabraney niepowinne i nie moge
naleze¢ do Sadu Granicznego, nie podobna iest przyigé
sprayy z Wasowiczows, e ona odpowiadaé musi; bo ie-
dna tylko iest pewnoi¢, ze Hrabini Wasowiczowa wzicla
maigtek po oycu, z ktorego naprzéd wniosek matki Wy-
d30zy¢ nalezy; a to gdy si¢ dopelni, pokaze si¢ wowczas
co wziela po oycu ; lecz czy oyciec jey wzigl po poprze
dnikach swych-spadek, a tém samém czy jego fortuna u-
lega¢ mote jakieykolwiek odpowiedzi, czy i dalsze domy
Tyszkiewiczow waicly iski udsial w spadkach, kiedy to
‘stanowi sprawe kognicyyng ziemsks, iakie powiedzieé mo-
£na, Ze ta sprawa nalezy do Sadu Granicznego? iiak mo-
&na utrzyma¢ mylog Sadu Pierwszey Instancyi decyzyg ?
Jak




jak moZna pozwolié w rzeczy takiey prawowaé sic w Gue
bernii Wilenskiey, kiedy ta dobr takiego rodzaiu niema?
bo Hrybiszki na ktérych poloiono skargg kupil, sam Lau-
dwik Tyszkiewicz za wlasne picnigdze ,a wige ten fundusz
nieulega odpowiedzi za antecessordw wing, (ktéra i do-
wiedziong bydz nie moze) Glowne za$ dobra leig w Gu-
bernii Grodzienskiey, wicc kto ma do mich stosunek, tam
prawowa¢é si¢ musi. — To wszystko przekonywa, Ze re-
zolucyg dnia 20 Julii ferowany skassowa¢, i Hrabini¢ Wa-

sowigzowg calkowigie ze sprawy wylaczy¢ nalezy.
5
Mialem zaszezyt doniedé Sadowi, ze 26 Julii podalem Sedzie-

 mu Sciepurze Doniesienie, Ze tego dnia w pbiny wieczor
' Sciepura upewnil mig, iz uwiadomi kiedy ma promulgo-
waé swoydekret; Ze dma 27 Julii podalem Sadowi Appelacyi-
nemu skarge,a tegos dnia w wieczor ukazalsig W miescie
Scdzia Sciepura, i rozeszla sig wiesc, Ze dekret opromaul-
gowana} nie moglem wierzy¢ tey wiesci, i czekalem cier-
- pliwie co czas wykaZe; na dniu za$ a Augusta, Kwartalny
* Nadziratel mnie Powiestke Sadu Pietwszey Instancyi, da-
towang doiem 23 Julii, wazywaiaca mi¢ ma dzieh 37 dla
wysluchania ‘dekretu; a nadniu 26 S¢dzia Sciepara lgkal
sig donie$é, Ze pa drugi dzien ma promulgowat dekret.
- Widzge iaka ztgd bedzic nastgpnosé, gdy prayimg ante-
datowana powiestke, rozpisalem si¢ z przyiccia dnia 3 Augu-
ste, a Kwartaloy Nadziratel zgpisal poSwiadczenie, e po-

. wiestke oddal mnie dnia 2 Augusta. R

Nie maige obiawionych dekretow, fé'ﬁq

Zylem powiestkg dang w
Sadzie Appella yg:grb,x prosilem objawienia dekretdw, co
kiedy nastapilo dnig 6 Septembra, wicc w tym dniu =z
> obiawienia dekretow wydalem rewersa, slokylem protbg
““Appellacyyna, i w_poparciu 3g7 ?ngdsta\fﬁe’m wyiaénie-
ie skarg popartych tak na wszystkie skcessoryyne de-
teta, ioko tez i na tak mazwany dekret oczewisty.

Nim pokaZ¢ Sadowi Appellacyynemn blgdy dokonane w de-
krecie pryncypalaym, ponawiam. destatecznie | we’k@:ijwa-
iqce prayosyay: de w dekret pryncypaloy i weieraé nie
wa pobudki, leez prosto za mie byly i bydi nie moggey
usnawszy, skassowaé zupelnie; albowiem: '

“a). Sprawa z natury swéy nie iest graniczng, Yecz o pra-
wo wilasnoici; i dopdki ostateczna wiadsa nie przyena, i
Sgpital mie¢ powinien dwie wloki ziemi, dopoty szukaé
sich ubikacyi nie moZna. o S

2) Ze piewlaiciwie, i przeciwko woli ‘Zﬂig‘iv;v;yi‘siey nie wyla-
_czono ze sprawy zeszley Hrabini Tysz ‘ewiczow;y-i
: ¥ : ) de
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3) Ze odbywana wizya bez obecnosei Skarbu, a pryncypal-

nie Ze zrobiono z tego Sekret, co bydz powinno w otwar-
tym protokole.

. %) Ze z liczby év_viddkéw stawionych przez Woéyta Sad Pier-

wszey  Instancyi trzech tylko przyigwszy do inkwizycyi ,
reszty 0sob nie examinowal, ccznych stawek niedawal,
swiadkom reﬂexy:_x duchowna czyniong nie byla; nakoniec;
swiadkOw sam oSmiell si¢ do przysiegi doprowadzad, kie-
dy to si¢ przeciwi Naywyiszemu Ukazowi.

” 5). Ze zlamal kardynalng ustawe, iz celem zebrania papie-

. roéw, posylal Regenta i przestawal naiége opinii, iakie

papiery do dziela sg potrzebne; a do Izby Skarbowey sam
nie odnosil sie.

) Ze przyigl bez kommunikacyi proéby skarge o dokonang

i 7)

Fe
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10)

iakby akcyg,a $ciggaigc examina przyial wyznania przeci-
wne nietylko prawdzie, ale nawet widocznosci, co . po-
kazuie, iz wszystkie examina sg niepewne.

Iz lubo uznal Sad 1ey Instancyi, Ze do dziela sg po-
trzebne Inwentarz Lustratorski i annexa byle u Mo-
krzeckiego i o -i_’l%'ygkanie ich pierwiastkowe poczynil kro-
ki, atoli ich potém nieuzyskal, i nie maiac pelnego dzie-
la , braé ‘pod opinia ostateczna nie mogl. 2
Gdy mieyscowa pozycya na Mappe zdigtg nie iest,, i
tylko sam dukt Szpitala. mylnie prowadzony przesiono
na Mappe i calkowicie utwierdzono.

Gdy nie wlaiciwie uznano forum w Sadzie 1ey Instancyi
W nowo utworzoncy sprawie z Hrabing Wasowiczowg,
1 bez objawienia iey tego postanowicnia bez wzigcia od
niey objasnienia, i weyrzenia w dowody iakie Hrabini
mie¢ moze saydzié iey nie nalezalo,

Gdy wzigtém zostalo pod decyzya dziela ‘bez kommuni-
kowania calego dziela i tych annexow iakie W czgsci
Kommissarz Skarbowy i Regent Sidu przyniesli; gdy
nie wezwano do przedstawienia obrony , ani zapowiadano

 wzigcia sprawy w namowe, slowem ‘kiedy postgpiono

przeciwko art. 54 z roz. 4; ktéren Kaze pytaé sie stro-

ny czy ona nie ma co do dania.

11). Gdy przestapiono gléwny punkt Organizacyi "Graniczney,

2:12)

b %

bo nie naklanjano stron do zgody i ukladu , wiec ocze-
 wiScie dazyl .do tego tylko Sad ey Iusgarxcyi_ aby ko-

niecznie s3dzié sprawe. -

. Gdy extrakt ani 'ze strony Skarbu'ani tei"o,ﬂ- Tyszk.i;a-

wiczowey i Wasowiczowey podpisanym’ nie iest:

wszystkie tak waine uchybienia kazde z osobna zdolnem
iest zyska¢ koniecznie poprawe a zatém to wszystko co
po niém nastgpowalo tém samém’ inz upadaé ‘musi, a

lakZze one wszystkie razem nie maig zwrbci¢ Sadowey u-

" wagi? A 'kiedy ' ‘dekreta’ wstepne ‘wszystkie pokassowaé
. nalezy, .moznaz utrzymaé dekret pryncypalny kiedy on

podlug porzadku prawa exystowaé nawet nie mogl? Kie-
ki - 45 ] e e I . - : ! ‘dy




dy Sad 'Appellacyiny dopiero sam zabiera Potrzebnej 4o
sprawy dokumenta, a Sad gey Insta‘ncyi 0 nich wiedzae
i ie zgromadzié maige powinnoié kiedy tego nNieuczynj},
a dzielo nie pelne bez wziecia obrony g skarbu  kje-
dy tdecydowal, ¢zy podobna dekret takj Nazwacé oczewi-
stym, i exystencya onego uznawaé ? Urzednik anoze bydsz
nieOdpowiedzialnym za zdanie swoie; lecy kiedy opn la-
mie process, nie Pilnuie prawa j Przeciwko onemy {4
‘dazy wiedzialnie na wucisk strony, ‘czynnods taka iuz sie
nie moze nazywaé omylka ; a zatém j; Sad Appeuﬂcyiny "
nie moZe - nic skassowad calego dziela ninieyszego, bo jo. : 1
sliby pozwolil aby wszysikie pPowyisze uchybienia w pro-
cessie zostaly, méglby na siehie Sciggnaé Dagane wyzszey
wladzy.
"‘Dopig-ro‘ weyrze¢ nalezy w szczegoly dekretu tak nazwanego
oczewistym, izby sie Przekonag czy Sad feruigc ony mial
na wzgledzie prawa dowody, i czy chcial bydz bezstron-
nym? Oto sy gldéwne punkta dekretuy. : |
a) Przysadzono Szpitalowi ziemie; dano wiecey iak mied- : i
by mégl i nawet iak dopomina} sig; albowiem Przywi-
lejami na ktérych Szpital Wspiera SWOy stosunek puwie-
dziano, Ze nadaie si¢ przewoz lub most z mytem, z dwiem-
ma wlokami i z karétmq od przyiazdu Wi]er’xski'ego-. Dla
italowi divie wloki 1 morgow 157

L T S

ryk 0 exystencyi Przywileiow ktére $3 scbie

wehodzié w to nje mam  potrzeby, bronic

Skarbowey wlasnosei nalezy do W. Kommissarza Grani-

Tyszkiewiczowa umarla i Starostwoe iest . w ob-
| a wiec iuz Aktorka moia nie troszezy sie

Jeay, T, file kto wygdra ziemi Skarbowey—- HrabinigTysz'kiewi'czowa 1

- bowiyzkowi hnie Pozwolila zabieraé wig.
snosci skarbu ‘dopiki Starostwem wladala, a Czy mial pry-
wo Kommissary Ska_rbowy szafowaé w}a'snos’ciq skarbu;, ma-
cie Sedziowie o tém dopiero stanowié; i gdybyécie nic brali
Zadnego udzialu w odpowiedzialnosci, WeZcie pod scistg u-
wage kazden szczegol. Dano Szpitalowi wigcey iak on pra-
gngl; dano dla tego tylko, aby pokrzywdzi¢ skarb, zabrag
karczmg i gosciniec ; i aby nasgdzi¢ nieuzytkow na Wa-
sowiczowey i iey matce; o tyle wice tylko obchodzi Wa-
sowiczowey decyzya co do wieloéci ziemiico do Przyzna-
nia iey Szpitalowi; o jle powoluiq»Hrabinig do odpowiedzi
za nieuzytki. : :

Jednakze nie moge nie pokazaé iawney winy iaka popelni Sad
Pierwszey Instancyi, a ta jest W rozwigzaniu przedawnije-
nia. Hrabinji 1yszkiewiczowa j iey cérka Hrabini Waso-
wiczowa doniosly Sadowi, ze uplyniona dawnosé zgasila

~ nawet POzZor poszukiwania Przez Sipital ziemi 1akby ode-

- szley 1o ‘Starostwa Przed stu laty. Sad Piei‘wszvy Instan-
Fe« eyi




cyi $mialo odpowxada nicma dawnoéci i nig okrywaé sie
Tyszkiewiczowa nie-moze. A Ze iest dawnoéé¢ kazden zde-
cyduie komu tylko znalome iest dzialanie aﬂ‘ptmetyczﬂe
O(lq)/mowanze — Albowiem Szpital prawaigc si¢ w Asse-
sor)] otrzymal dekret ostateczny w roku 1744, potey da-
cie milczal do roku 1781, a wige roznica miedzy temi la-
tami przez Odeymomwanie pokazuigcasig, ezy wynosi lat
10, latwo zdecydowac; 1 kiedy milczano lat 57, czy go-
dzilo si¢ powiedzieé¢, zZe niema dawnosci ? A przieiez
art. 91 z rozd. 4, wyrazme stanowi, 1Z kteby rozpoczg-
wszy poszukuvameoco w ciggu processu przemilezal Jat
dziesi¢é, ten wiecznie milcze¢ powinien. — Pomtére: Od
roku 1781 znowu Szpital milezal do roku 1796, a wiee
milczge lat 14 zmowu stracilt prawo szukaé tego czego nie
mial i mieé nie powinien. Niech strona iak chce tlomaczy
si¢ z tego zarzutu, niech si¢ powoluie na list partykularny
Kassztelana Lipskiego, wroku 1778 pisany (chociaZ list bg-
dac prosta minutg, dowodu nie stanowi), to mode kilka
lat tylko odjgé z milczenia, zawsze iednak dawnoéci- zbid
nie potrafi; bo od roku 1744 Marca 20, liczac nawet
do 1778 roku, przez odeymowanie pokazuie si¢ lat 54;
a Sad Pierwszey Instancyi inaczey rzeczy widzial, bo po-
wiedzial, Ze dawnosci niema; azatém kiedy opinia ta
iest przeciwko widzialnodci i rachunkowi arytmetyczne-
mu, wigc potwierdzaé iey nie godzi sig.

Powtére: Praystapiono do ulokowania dwéch wlok na grun-

cie;- Szpital formowal dukt zablerauq.c brzegi Wilii, 1gki
i grunta z Poletkow folwarku Siedziby wloscian, gosciniec
i karczmeg; oprowadziwszy réinemi zalamaniami dukt, Ju-
bo bzpltal przekonal sig, ze wigcey zabiera ziemi, iak mieé
domaga si¢ atoli Sad Pierwszey Instancyi to wszystko
sankcyonowal, i dukt caly utwierdziwszy dal Szpitalowi
wlok dwie i morgow pietnascie; czemu dziwiésie potrzeba
bo kiedy w)lno Dbylo daé dirino ze skarbowey
wlasnosci morgow 15 (Przypuszczam, e iui nalezq 8zpita-
lowi dwie wloki) to mozna bylo pod tym samyar po-
zorem da¢ i wlok kilkanaicie}. .a przeciez Przywileie
nic wigcey nie nadaig iak przewoz, karczmg i dwie
wloki. '

Dukt kazden prowadzi si¢ podlug ograniczenia opisanego des

kretem inwentarzem lub iakim dokumentem; tak prowa=
dzony moie mieé¢ romaite lamania si¢; lecz w sprawie
nuueyszey to wszystko mieysca nie maj; mawet to przeei-
wi si¢ prawdzie, e dwie wloki lub karczma, lezg ko-
o praewozu; tylko powiedziano, ie dwie wioki naleze ¢
maig do przewozu, a karczma przy goicificu z Wilna;
wi¢ge kiedy nie ma nigdzie opisanych ani lini, ani kjtow
pod ktéremi zalamania mieysce mieé mbglyby, wige niech
kazden z rozwaga i bezstronnie rzeczy bivragcy” izastanowi

sig, na mocy czego Sad utwierdzal dukt Ssztala" ‘na
twier-
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wierdzy czego zalamania formowal? i to ieszeze: takidy,
Mo wyrzucano co iest nieuiyteczném,, i unikanp, lasu?;ti
viée ‘$prawdza sig, ‘widzialnie ‘owo. doniesienie. Tysakiewi-
szowey; Ze gdy duktu przez las prowadzi¢ nie pozwolano,
B;pital zaigl pozycya nad Wiliig; mozna, to za mnpieyszg
Mvine ‘poczytywad stronie, ale Sidowi, co powinien: bzenzy
Wbraé bezstronnie, dowody, $cislerozpatrywad mieyscowych
Sk olicznosel ‘$ledzié i zgodnie. z_wewngtrznym, praekonia-i |
Hhierh wyrok stanowié, przebatzyé nie godzi,sig,. Sad Gea-
Sniczuy: Pierwszey Instancyi utwierdzaige dukt Szpitala i
sostukiwane ‘praezen ‘dwie wloki ziémi, lokuige. po'bid, Wi-
Wiy 'na ‘uzywalnych gruntach i Ijkach Niermecayna,, twier=-
lziy i€ wyznaria $widdkow zapewniaig, 1. ta a.nie- gdzie
Yindziey léiy ziemia przez Sszpital poszukiwana-—Jaeysito,
Nsa swindkowie 0 ‘o rzecasch nieBylych. dwiadeza?: cay go-
W geito si¢ 'na’‘inylnem wyzbaniu dpierad decyzys kuaywdey-
Uy skarbown Wlasnoéé? Szpital datg zabaru, ziemi va-
Wnazndeza w Yoku 1728, ‘a wige Swiadek ‘co mogiby wie-
Wdsié¢ o ‘polofeniu mieysch ‘przed zaborem, ‘musiad micc
U 'w owey dacie ‘maymniey lat 15, ‘a.przeto.w nokam 1829
‘masialby ‘miéé lat 116 ‘wiekh, przecies ari, iednegg; pado-
'brego starca wlosé cala Staroscifiska_ nie liczy: i, migdzy
Y twiadkami stawionemi uie bylo; jeZeli wicc $wiadekmyl-
‘ne reeczy przeciwko widzialnodci. ‘donosils, nienalgzato
‘opisywad’ iego. wyznan, ale raczey, sklonié; g0, don wyzna-
‘nia 'prawdy zktorey ﬁokaﬁlob\j} sie, ze. ten Switdek o, mi-
\ %émnieWiéyjﬂB ze iostal' p‘r'zg:z,v T“)&ng‘ nauugq,;.‘,‘.,?jh‘-
& o kaie'dawdé wiarg $wiadkom, ale $wiadkom. naocanyin,
417 #wiadkom rzetelnym i W rzeczy tylko takieys, ktoma.sig
o stala ‘pod’ zyciem $wiadkow, i w ich obeemosci;; leez Zeby
‘4’ pomocy obecnie Zyideych Swiadkéw moZnay byle.déysé
| ‘prawdy w tém ¢o bylo przed dwdtha Wiekemiy ,28rowy, roz-
8 sadék zgodzid sie nie pozwals. 29 S
wierdzaije ‘dukt Mniszek- Sad 1ey Instancyi bwviedzis Ze
| ‘naocznie z mieyfcowego polozenia praekonal sig, ji ziemia
przez Szpital poszukiwanay nicgdzie indziey. Ms_maé
powinna jak ‘tylko w mieyscu przesz Szpital obraném.—
Abyicie Sedziowie mabrali wlaiciwey opinil. @ usikpyrae:
niackk Sydu’ 1ey Instancyi, weyrzycie. w Inwentarze. akie
z obowijzkn swoiego zloz ;é“l’_y.;;ki;ewiczb,mﬂsimg «Var
preéd: Inwentarz roku 1554, P, Zacharypszowicaa #po-
rzgdzony , pokazuie; Ze. w _té@jﬁﬁsehﬁ&%;pl@%@o
poszukiwania Szpitala, exystowalo Miastecako Niemenszyn
‘#dFone 2 41 dyméw a ogranicsenie. 'onego.iest. takie : sk
‘temu ‘miasteczkin Niemenczynskiemu wymierzone. we -xzy
‘Pola wivk 15 gruntu podicgo kopeami, okopanyely kiore
sig-poczynaige kohcami od rzeki Wilil, a.bokiem, od s
nozgci Krolewskich i od born Koficami drugiemi;, od-blo-
ta ktorezowig Kolikom, bokiem od zieﬁliPQ"dde‘fh. Jego
g G K. Mosor




2)

- suige tylko same wsie p

- sig ‘zamiarom Sjdu 1ey Insta |
 sZczegllniey , zadaé niewazno$é temuz Inwentar_zowi; ie-

*sporzgdzony

" Zgeyeh do Ciwunistw

"' kaig sigz

~ starégo Miasteczka,

Wilijy lezgce ma s

Udz

. réZnyel miey scach Praylgczaige do tego ogrody na

- przy oddaniu Ciwunst
- kiewicza sporzgdzony;
- Miasteczko Niemenczyn
~ziemig Szpitalowi,

~ zyskiwaé po

K. Mofci Lumbowskich od ziemi Pana Cherazego N
czynskiego i od ziemi Pauo.w Lenartowicz()w.

Inwentarz 1752 Apryla 15 przez
lewskiey Moséci Wesl

»

1emeg

okazal MiasteczkoNiem

4, i zeby w 't
lasnosé Szpita

: 'errczjn, iw -ni
ym. obrebie zna ydow

la, albo tez zabor gjc

b

placow-).’o'_o ogrodow o
la si¢' iakakolwick w
mi, nie poiaéniono. _ PP
Inwentarz 1761 Julii 15, przes Dworzanina
wa we wladanie Alex
i w kopii skladaigcy
» W tém mieyscu gdzi
ale miej$wiadeza o zad

_Korbut
andra Tys;
si¢ pokazui
e przyznan:

5 nym zaborz
wlasnoéci Szpitala, g

Inwentarz 178y Apr.
Tysz‘kie\ivi'czdi’cfey, i
-iasniey odkrywa po

23 sporz@d_zbny za czasow possesyi Ann y
Przez nig podpisany iuz nie réwa ¢ |
lozenie mieysca, co poniewaz Przeciwily

ncyi, Przeto de'k,ret tisiloWal?j;'

A
st podlug nzywalnesci,
acie hcminowego przez |
przeto, predzey wiarg |

a nizeli dzisieysze wszystkie domnie-
ten naprzéd w rzedzie karczem nale. 1
a w Niemenczynie, zaymuie i te kté-
y Szpitalowi przysnal. Pomzére- opisu- -
y folwarku Niem-enczyna'objaénia,'ie one sty-
¢'starym Miasteczkiem, a przecies Sad 1ey Ins
stancyi, cz¢dé zmian folwarku przyznal dla Mniszek we- |
spol z calym Starym Miasteczkiem. Potrzeeie: Opisu-
ige sianoz¢cie Niemenczynka lo uie ie najpustych mieyscach :
1 za Miasteczkiem nad Wilija; naostas

€ Wyraia,ze wied stare Miasteczko, nad |
woiego obrebu wlok 23 PO szczegdlaia
mieszkaricow ieszeze Wowezas exystuigcych, naostatek pi» |
oI P. Gorezyrishi arendarz Promu Niemen- |

»;‘Z.}’Iii’ﬁiegb‘, Placu z ogrodem pretow 25 ma sobie Pozwe- |
» 0720, « )

iclaie’ Inwentars 1
rzgdzony, a g4
wlasnoéé Ciwuns

dnakée kiedy “on sporzgdzony ie
: w lat tylko 59 po d
Szpital, i niby dokonanego zaboru,
winien,
mania. Inwentarz
't3 Sad' Graniczn
ige zmian

tek: opisnige wioéei

782 gbra 15 przez Skawinskiego spo-
Sgdu  Gubernialnego przyslany, opisuige
twa, zaymuie karczme dopiero Przyzna-
zZaymuie

Ciwunstwa,
watkach tak

pPo nadbrze-
oraz w borze Ciwunstwa Wilenskiego na

¢ pole i sianoieci w /g
na polach starego Miasteczha iako tes ;
s Wilii,

stedzibach Anayduigee sip

Inwen-



dnwentars Lustratorsk; 1798
podlug ktérego calosg débr Skarbo

tala, objasnia: Ze Kkarczma ktory Przyznano Szpitalowi
dest wlasnoseia Skay U; opisuie wie} stare Miasteczko..po-
kazuige w mm dyméw cigglych 5 Czynszowy 11 katni-
czych 6, i nretylke e tenze Inwentary nie swiadczy
0 zadnych zaborach, ale nawet niemg $ladu izby czy to
Szpital, czy tez lakakolyie wiadza rdicilipretensy‘g 0 zaa
bor, kiedy fnwentary robiony,

i ‘Dad Wiiii Ze sig styka ze Zmianamj folwark
"« “% czynka, a Przeciez Spq 1¢y In i
3 ‘ mie Szpita]a, oddal cale stare
: "’:;'}folwark»u, itym sposobem Ciwunstwo
’/ . - : -

Wozie, tep ieszcze nje zna tey Sprawy, alpriem w P ik i
Wlein Powiedziage ; LPomienion most Niemenczy s ki,
decbo tes LTZeWoz ng prep, Wiliz, wedlug tego i“k? 2
T4z T igke przed tym, bywalo - Prierzeczonems d“fle na
wiokami, tajse » Aarezme Przyiazduy pp, ileriskiego &
2 wybieraniem myta ; ze wszystkioms ‘pr_zynale‘z'noscmmf
; ' naleinémi efe.is Wige podlug po-
WYiszych wyrazéw Szpit.ma przewog wNiemenczynie, moze=
by mieg mogt dwie wiloki ziemi, gdyby dawnoéci g et

Sci ie wioki gdzies sytuowane, ale nie pray
Promie, tudyie; karczmg Przyiazdu Wilenskiego, wice
trzcba wysledzi¢ kedy szedy g0sciniec dawny, bO'Stafeq Nt
" Gs A 8




) ,

2 A gk
144
L s
S A%

gL :Jady i dzis exystuig, a Sad. Gramcany, ani rpy,wld#m
ani' za droge uznhw,ac niecheial. = »

Gdyby doétaf.eczn{ey pr rzekonaé sig, ze POQZHkJWaue w&ok;l H
.lc'}.q przy Prorme, %€ dawny przevvoz Tub most byk zupel-
pie 4w inném’ mie’ scu 'spoyrzeé potrzeba_ w, Praywileie
Krolow" Po‘lﬂ,kw'u p:*zez Ssztal do dziela zlokone,: ktopyich
‘jir’zeb‘ﬁytac gmq_&,l zaSthowacnlechcmpo, Lraywilay Keola
;Z)‘gmuﬁta, Augus'ta w Grodme 1561 Xbra 2, dany Zogar-
"mlstfzovﬁ Jahow??' znyxiime sam_ tylkp mgst, w, Nicimea=
lczy’!ﬂe, bez przy}qczenla z1em1 1karczmy oraz, §wiadpzy- zé
tense d\ost exystuie P podedworem _ Plebanii. .

g o7 Tenie i&fol W.T. 1565 Febr.. 9. pqlec;l Cxwunow; Og;ﬁ-
sﬂé&) a'b rmeszczanm Nlemenczynscy odbpdowhﬁj imost
ﬁ?eme g.zgue zn_lésmny p}rmz wode, i Zeby nikt. ‘ignegb
mosfh mesta# tu znowu niema wzmiank o ziemi,i iakimby

; SPGSO’bem onp nhaanq byla Przywdelu niezlbioqtb RELEY &
Wi, 1565. Febr. 2, tenie Krol w,liscie; do G;Wﬂha»Nn--
ruszewmqa plsanym ik WSpomma ig 1. dwie wiloki, ziedil: ¢
Zeg af‘rmstrzowx nadane zostaly, ale nie,ma upgwnichia, o=
by te dwie. 4vloki lezaly kolo I’ro;nu, i Karczmy nie nadano.
4). W“r. 1574 ﬁrol Henrzk yotherdz,a,x%c padapie Ziegar-
mutrzdwh mep):uasm”a 1iby mefma ,leiahkqlo Profuizkds-

czn\g ‘nienadaie..
r. 1585. 8bra 14. Krol Stefap, po. sxm¢rc1 Zggm-mp.__

strza Japa nada aie sam Prom W Niemenczypie, Dawidowi %
Slweyko&dnemu% ie,cz Praywi ey ten mepay;mne ZDOWiT;
~ api dwpch wiok merm, ani tez karczmy.
6). W r. 1588. Junii 8. Krol Zygmunt 5;:; potw,\erdzch
na tlanie K;;ola ﬁt&an& me przyhgcr.a do. qu\b,,am men‘;i.,
ani. karczmy. .
7)s ff“nie Krbl Przywﬂexem 1605 Ma;;cg lg. same tylko ¥
mopth we Nigmenozynskle, nadaie i, Zonig. §;wy,kow;k1eom_:
8) 1611. Augusta 15, tenie Krol po;wala Sawykowskie-
mu zam’iast ‘Mostn ‘afrzymywaé Prom
9)- 1612, Augusta 25, Krol Zy&mgnt dQchody, z Pppmp na-
dat dogywociemn i samey. Szwykowskggﬂyw ‘
10: Przywiley Krola “Zygmunta, 1620: gxgrm:pyframwqumv :
na ie “obok hadhnm Promu zosta.ly na%ane, dwie wiokii -
karczma Przywﬂem za$ to madaigecg0 zpital, nieskladaj
nakomec kiedy S’zwykowsb, prawa ,sobie, stuzacego zrzekl
si¢ na Szﬁqtcl ‘Krol to potwmrdmmay vugczno‘ﬁclé nadat
8221talow Prom, dwie wloki ziemi.1 karczmg, 2 la&tana-
“danie. 'byi w rozmmtych datach, tgk 1 zgndiié sig, na to
potrzeba, Je ziomia karczma 1 Prom 3. zupelme wrme)u
scach rbznych gdyi Przyw:lelem ostatecznym niepowie-
dziano Ze one 53 W iednym _obrebie., A zatém czy nmioze Sad
potherdt;é mylny wyroL w_ylnstancy;, czy MOLe potwier-
. olag mylny punkt a quo. .
Beby ieszcze ]asmcy widzieé to, %e i Prom gdmemdzley exy-

stowal, 1 zicmia pracz Sspital poszukunigea sig, nic MO4e

byda




bydz lokowans na. gruntach stare
moZna zaymowad dzisi‘eys'z'ego gosc
skiey, niech Szpital lub Sedzia co sk
stancyl, przeczytaia zlozone 'dalsze
W Oswiadczeniu 1726 Decembra o8 dnia, przez Jerzego T'ysz-
kiewicza zaniesioném; w zakazie tegoz rokn Decembra 3.
Tyszkiewicz Jerzy ‘pisze przez slowa: — 1z co Obzak:
»XX. Kanonicy Regulares niewiedzieé qua forma juris
nezynige si¢ bydZ pessessorami Mostu na rzece. Wilii, 7
ndwich wiok gruntu pod miasteczhion Niemenezynem
wdo Ciwuhstwa Wilenskiego nalezacym, w Wojewodztwie
= WileA. sytuowanym, bedjcego, grunta do Ciwur'}.'l nalezace
wtempore hostilit"atius, i'podczas roznych rewolucyi i roz nych
“mtranzakeyi nieraz woyczyznie bgdqc_yc'h per firs pozabierali
5 '»l at praesens zabieraia, ka‘rc;mg natych gruntach, contra
»omne fas et justitiam u‘fundoWaliéc‘ie,i, Przewozw gruntach
| » Ciwunistwa: postanowiliscie. _
A wiec gdyby ‘chciano sztikaé prawdziwego polozenia dwoch
: wiok. ziemi, toiebardzo latwo wynalesé, iezelitylke Szpi-
tal potrafi wygra&, iz man naleia dwie wloki; wynalesdz
Za$ nalezy tym sposobem, Z Powyiszego opisania prze-
konal si¢. Sad, ze stare ‘miasteczko exystowalo nad Wilijg,
wigc bieg rzeki stanowi ieden bok; toz miasteczko ztyka
si¢  ze zmianami folwarka Nieme‘nczy‘nka s to iest bok
drugi; graniczy zborem Niemenczynskim, wigc jest i bok
i ftrzeci, mieé¢ powinno obrebu wiok dwie i morgow. 10 ,
wiec wymierzywszy tyle ziemi miedzy trzema znajo memi
liniiami, Jatwo iest zakreélic czwartg , i to bedzie. stano-
\ Wié obreb starego miasteczka, a'ie dwie wloki przes
", \Szpital Poszukuigee si¢, lezaly pod miasteczkiem , wiee
dyby wolno byto ‘Przysadzi¢ Sepitalowi tez dwie wloki,
to ie lokowaé tylko moina za obrebem miasteczka, , Tu
odkrywa sie przyczyna, dla czego bez zebrania dowodow,
ez kommunikowania mnie dziela, bez wzigcia objasnie-
nia, bez podpisania extrakin » slowem bez dostatecznego
poznania sprawy, cheiano osadsi¢ Tyszkiewiczowe, bo zle-
zylbym' w Sadzie Pierwszey Instancyi takie same objasnie-
nie , ktore musialoby zniweczyé wezeénie ~ ulozony Plan
‘Przez Szpital,a pézniey sankcyonowany calkowicie dekre-
kretem; dopiéro Sedziowie widzicie w caley rozcigglosei
dokonang krzywde Skarbowi, a nastepnie i Hrabiniom Tysz-
kiewiczowey i qua‘wiczowey; utrzymywaé mylnego de-
kretu Zadney nie ma pobudki, owszem tenie dekret z ca-
1m dzielem znikczemnié naleiy; i iezeliby wolno bylo
W sprawie o prawo wlasnoici decydowaé Sadowi Appella-
cyinemu,, jezeliby - godazilo si¢ zapomnieé o tylu dawno-
$ciach ziemskich; slowem iezeliby Szpital byt w stanie wy-
- graé¢ dwie wiokj ziemi, i uzyskal nato Naywyszg konfir-
macyg , na tenczas oznaczaigc nbikacyg tych dwoéch wiok
eiemi, musielibyécie S¢dziowie kazaé robié mowy P;:““»

g0 miasteczka, ze nje
inca ikarczmy Ciwun-
ladal Sad Pierwszey In-
Przez Szpital dowody.




bo ‘obecna Mappa iest tak niedostateczng.iak cale, dzielo;
W sporzadzenin. tey Mappy okazuie si¢ ‘nowy sposéb zro.
bienia’ Wasuczgstnikami tey winy, iaka pepeinil Sad Pier-
‘Wizey ¥astancyi; cheial on nieiako przyniusié Sqd Appel-
lacyyny ‘hpfd'bbw.?é'tak“uciqz’livqﬁ_y dekret; bo gdyby ‘Sad
. Appella¢yyny, nia iedng liniia tylko chcial odmienit decy=
2y3 Sqdu Pierwszey Instancyi dopelnichy tego inie ‘mogl
_ma"Mappie nazwaney Sadows; albowiem ta Mappawnic wig-
' Gy Tie zaymuie nad dukt strony .przeciwney. -Czy to z
* ¥aky gorliwetciy dzieto Skarbowe jprowadzié nalezalo? i
¢zy ‘godzilo sie tym co zobowigzku swoidgo zbieraé wszy-
stko 'kn obronie 1S{’a‘i:bu‘o‘b()jitrie;_zani:, ‘nie tylko tego nie'do-
 'pelhidc, ale owszem nieiako tamowdd sposobnoéé,izby Skarb

__'nie "byl ‘W stanie siebie obronié. AR ;

T§th sposobch kimg si¢ odkrywa, Ze ‘cala jprobacya -Szpitala
i ‘dezyzya Sydn -Pierwszey Instancyi s3 mylae, wige petng
widrg Inwentarzowi 1787 roku przez Anne¢ 'Tyszkiewicay-

/We'podpisanemu, dana bydz powinna; nigdy. Heabiowie
“Tyszkiewiczowie nie mieli potrzeby zabieraé -cudzey wia-
10861, owszem o ile ‘od nich tylko zalezalo, chgtnie do doa-
“bra 'Szpitala przyczyniali sig; bo chocias Szpital przy dai-
“isieyszym Promie nie Powinien mieé ani piedzi ziemi, je-
ddakie oboietnie patrzali na to: ze Szpital ma W posses-
s¥i ‘praywlasiczoney kilka morgdw , Ze utrzymuie w. sta-
~'rym thiastéezku ‘kKarezme, ktérey utrzymywaé nie ma pra-
Wa, ‘84l 'zd 'Pierwszey Instancyi tak dalece sprzyial Szpi-
talowi’, ‘Ze ‘na Mappie karczmy poloiyé nie kazal, i ze i3

| ‘Bzpital dtrzymuie, w dziele zakryl — ‘Skoro wigc Szpital
‘tha ‘k¥rtzme, ktdrey mieé nic Ppowinien w. tym mieysci,
tay ‘Bodzilo si¢ jemu dawaé druga, ktoéra naleiy do Skace
bu? A'e 'Szpital nigdy nawet i nieskariyl Tyszkiewicza

.. ozubranié 'Karezmy Szpitalnéy, przekonywa dekret Asses-
sor'yi, w roku 1752 Septembra 25 dnia ‘zapadly, ktorego
‘ak i wszystkich dowodow , na obreng Skarbu poslaguig»

_ ‘cych, W awage nie przyial Sad Pierwszey Instancyi.

Drugi glowiy punkt wueigzliwosci w dekrecie -nazwanym oc ze-
Wisty, ‘Zawiera ‘sic W ‘Wwyliczeniu dochodéw. dla Szpitala z
ziemi, Ktory S3dowi Pierwszey Instancyi umiedci mylaie

_ 'podobdlo sie. . < :

R ozbieraige ten pinkt dekretu, znayduig: oot

- 1) Ze ‘Podlug Artykulu 67, z Rozdzialu 4, Ukazu 1818 Apry-

o 2 Pt rozporzadzen ‘Izby 'Ska'rbowey Wilenskiey dzie=
‘ridiea’ dobr Skarbowych odpowiada tylko za siebie i za
swe dzialanie; gdy za$ Szpital w roku 1728 rogpoczgwszy
% Jerzym Tyszkiewiczem process, skariyl go o zabranie
Zténti’; z hastepcami Tyszkiewicza kontynuowal dla tego
tylko ‘process, ze Ciwunstwo Wilenskie Tyszkiewiczowie
‘g;sdyapw&}i-, Przeto na mocy czego Sad kazal, by Hrabini
‘WWisowiczowa odpowiadala za domniemane intraty od
1728 -do 1808 roku, to iest za lat 807 Zezwalam na tnos

' 3 ment
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‘ment, fe ‘skarga na Jerzego Tyszkiewioza zahieéidnh'ﬁ!ﬁfh
s azZe iug W ro-
szkiewicz , wigc ‘nieus

Wwiedliwia sig, wiec on ieden tylko winjen
- 'ku 1882 Ciwunistwo ‘obigt Jozef Ty
Z2ytkéw poszukiwag ‘Owezasowie ‘mozna b
Tysekiewiczu za'lat 4, zacéi dzi§ ng I
czowey sgdzono za-lat ‘80, g na Tyszkie
21 ? Dowodzy , " Ze Jerzy Tyszkiewicz " ‘zabra} samowolnie
- ‘wlasnoéé Szpitala, wige ‘'on ‘moze ulegaé odpowiedzi} ‘alez
nastgpey jego co winni temu,, ‘4e im laska. MONARCHY
‘podwolila .pobieljd-é ‘dochody Ciwulistwa ? Sepitdl nie ‘ska-

rabini Wasowi~
wiczowey za lat

deierdeli to co im inwentarze podawcze przez Dworza-
#ina Skarbowego sporzgdzone podaly, a zatém ‘dzierzae
Prawnie vdpowiada¢ nie mogy, i iezeli Sz ital mégiby ‘co
- Wygrywaé to chiba prosto tylko na Skarbie iako dziedgi-

.. cu Starostwa, ale nigdy obwinia¢ nje ‘mézna ‘possessdra.
Poniewaz decyzya Sqgdu Pierwszey Instancyi opiera si¢ nie na

déWOdﬁéh\, lecz na 'aomn:ieman‘iu préeciwném dOdeém,

‘wige i dekret miusi ‘miescié same sprzecznosci; Preyznaige
-‘Sjpitéldwi“ziéinig, napisano Przes stowa:— , Gd przy po-
‘»dawanin ‘Oiwumgwa@vileﬁskiegq Domowi T' ,siiévﬁé oW
»W inwentarzach “Urze¢dowych 1782 Apryla 15, 1761 Julii

»19, 1765 Julii 25, '1"775;% L8 12, pozycyi teraz ‘duktem

»Praes Sapital S. Jakoba Objetey, ani siedzib, ani karczmy
'witdd przeéwozem dpisaneyli podaney sobie Tyszkiewiczo-

8 wwie mie mieli.« A e Szpital nieskari nikogo 7 nastep-
BN eow Jerzego Ty-szk«ievt"ie'zg, i%b_y- zabor lub gwalt aop’elni-
NEA ','v_v‘iq'c podlug Powyiszey easady, possessorowie Ciwufistwa

=

8w, 188 zlemig niewladal; ;

niewl 8dyz Podaney nie mieli } sami jey
nie za wladali; na drugiey za§ karcie dek"retu sadzi za lat -

- W71 sprzecznotcei ? jakie ‘mam odpowiada¢ za to, ‘czego nie
- mialem j biedzierialem; a ieeli we wladanin Tﬁﬂ‘ie:
- Wiczéw hyla ziemia przeg Szpital poszukuigea sig, 1 oni
’_iey ’zie‘m@ nie zabiei'ai))i priemocq, i tego Szpital ’xﬁ"e' ro-
buie , wiec 'o'cz'e*wié‘cig probuie sig, ze T'yszkiewiczowie
rzymali wszystko podiug inwentarzéw, trzymaigc 2a na-
daniami Krélewskiem'i" winy nie pepelaiii, i odpowindaé
Sepitalowi nie maig obowigzku, RN RN
2) Proyinawesy Sad Pierwszey Instancyi niewlasciwie zie-
ool mieyson ditih Wiok Posrukinesyed e Bt

dat wlok dwie, morgow 15, ulokowal mylnie te ziemig
Ba wsi starego ‘miasteczka, g Potém dowolne naliczal z
g0 dochody; ge Sgpital dawnoscig stracit prawo poszu-
© Kiwag ziemi, o Sad mylng oznaezy’ ubikacys, pokazalem
Wyiey; tu awracam uwage nasame tylko poiytki stoletnie
Pokazuige, ze i ty zlamano prawa, i ich niepormieszczono

W ‘extrakcie. e e : S
W Litewski w Artykule Y.z Rozdzialu 11 stanowi: it

N et

yio na Jerzym

) X
ke A
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za gwalti.nayécie,sqdzié trzeba wiezg 12 rubli groszy, i szko=
| oczynione % nawigzkg oprawic, gdy wige ‘Szpital
" szuka ‘dwoeh wlok ziemi, wige naywicksza rzecz iakaby
mogt otrzymaé , to wlok ‘4— A ‘Ze ziemia Skarbowa nie
" Inoze olipowiadaé za wing .possessora, to nawigzke zyski-
“wa¢ mbglby na Jerzym Tyszkiewiczu (czego broni dawnoéc)
czyli mbglby domagaé si¢' waloru - dwoéch wlok ziemi,
'P})dlug;\’;_vartoéci Statutb'Wey.- : y, A
Artykul 432 tegok Toz. 11 stanowi, iz za nayscie, zaber, nalezy
~ placié gwalt, i grabiei @ nawigzkg wrocié. ’
AvrtyE.l o g Rozdz: g przépisnie, iz za uczynionj niesluszng
przekdzg¢ grunt gruntem nawigza¢. = . oy i ¥
Art. 19 Z- roz. 1 stanpyvi przez stowa:},a ktoby kuw oyczy-
stemu imienin swolemu lidzi albo ziemig, puszczg to-
 wy i jeziora bez daniny naszey zabrat a toby si¢ u
 prawa pokazalo tedy tedy ma kazdego czlowicka, ia~
Ja wicle wzigt swymi oyczystemi nawigzac i ziemiami
i kaidg ziemig ziemiq.« il W
Art. 18 z roz. 7 przepisuie czytelnie iz suktessorowie nie
~ placa wszystko letnich procetow od dlugu, lecz procenta
Fownaé sie moga kapitatowi; Sad 1ey Instancyi nie mial
 uwagi na te prawa, ale nayniewlasciwiey sadzil ‘domnie=
. mane intraty za lat 101; a przecieZ wolg i zdanie S¢-
' dziego krepuie prawo Ktdre on szanowaé 1 ‘wykonywaé
zaprzysiggh Podlug wige powyzszych praw nie godzi sig sta- |
letnich wyszukiwaé dochodéw', bo zapgd strony ograni- |
- ozaé sig musi samg sowitoscia. | s B |
5) Wyliczaige dowolne intraty S3d 1ey Instancyi opieral |
sic tylko na samych sklonnoéciach; a przeciez prawo po- |
winno bydz podstaws kazdego dekretu. Statut w arts
98 z roz. 4 poloiyl szacunek kazdey rzeczy 1 naznaczyl;
ze wloka ziemi osiadla taxuie si¢ kop 20, czyli po res
‘dukcyi rubli assyg. 180; a wiec gdyby iuz mozna bylo |
‘ciggna¢ stoletnie uzytki i ie sadzi¢ na Skarbie iako na |
‘dziedzicu starostwa , to trzebaby sadzié procegt od taxy
zigmi prawém oznaczoney. — Wartoé¢ dwoch wlok iest
rub. assyg. 560, wiec procetu na rok choéby 7 wypada
rub. assyg. 24 kop. 20; azZe procgta nigdy kapitalu prze=
nosié nie mogy, Wige nieuzytki wszystkie musialyby sig
ograniczy¢ tylko - illosesg rub. ass. 560; a przeciez blisko
.. rub. srebr. 20,000 Sad 1ey Instancyi sadzil 2a nieuzytkij
; . cays taki dekret iest prawny i sprawiedliwy 2. Nazna-
) ~ cza S3d dowonlie z morga intraty po fl. 5 na rok; zkad-
. Ze ta p'ewnoéé? a iezeliby wolno bylo odwolywaé si¢ do
zwyczaiow " exdywizorskich, to czy moéna takg intralg na
lat sto rozciagaé? kaiden szczegdl dekretu pokazuie, ze
niejmiano na wazgledzie ani obrony i bezpieczenstwa Skar~
bu, ani ustaw ktore exckwowaé’ nalezalo, ani tez bez |
stronnoéei; usilowane wszelkiemi trodkami ucisngé Hra- §
binig Tyszkiewiczowg i proceduigeq Hrabinig Wasow)® &
CzZOWE !




czowe bez weyrzenia cz
WYZszym utrzymad. »

- Utwiedziwszy mylny dukt Sad 1ey Instancyi zabra} Karezme,
° a znaydunigec z kontrakiow e z lat kilku ostatpich. are-
darz karczmy za nig i dwie pustosze Placil rub. sceby.

- 160, odtraca na pustosze rub. 50 a dochod pPewny z kap-

A - tzmy  podnosi na rub. srebr. 120, i za lat yo, potyle

~ policza. Czy feruige taka decyz

Y opinia Sadu moze sie w Sadzie

ya zastanowiono si¢ ' ‘nad
“nig choéby ieden moment ? Zie- dzi$ iest Intrata, iakje
wnosi¢ Ze ona byla Przez lat sto? Szpital dowodzi ze mies

Powinien karczme; a czemui nie wyznaie Ze ig ma 2 dla

~czego Sad ‘nie poswiadezyl o tém e Szpital utrzymuiqc

- karcame domagaé sie drugiey niema prawa ? A je Szpi-
: talowi dwéch karczem mied nie wolno, wiec gdyby i zna-

- lazl sie kto taki, coby przeciwko oczewistosei chojal myl-

- 13 opiniig Sadu 1ey Instancy iutwierdzaé Iiprzyznaé Szpita-
OWi grunta starego Miasteczka 1 przyznaé mieysce gdzie
8toi karczma, to przecie: nie moge bydz tyle stronnym
izby liczyl dochody 2 karczmy, kiedy ten dochod stano-
wili wloécianie nienalezacy do Szpitala.— Lecz zeby prae-

- konaé Sad Appellacyiny, ze przy ferowaniu wyrokuy w ley
_ Instancyi nie dawano na nic baczenia, a moze inie cheia-
no caytaé dowodéw; spdyrzed potrzeba na kontrakt przes

- Szpital zlozony, noszacy datg 1654 Januaryi 4, a iakoby
*\ P-Marec. Touwendena podpisany,’z niego przekonywa sie kaz-

252N dy “3e dockod promu z wlok i karczmy oddawany by}
S S arende za zlotych 300. Inwentarsz Lustratorski pote-
doc z karc 1l. 400, a Squequstancyibez miey-
aczywszy dochedu rubli srebrnych

e ke, dopelnié¢, EAZE ARt

: _Sﬁdﬁ'isid 1ey Instaneyi za lat sio dochod z karczmy; zkad-

 Z® to p ie ge karczma sto lat exystowala ? In-

' ‘ \nny Tyszk'iQWicgowey zaymuie k_al'.czmg

ale w ‘uprzednich Inwentarzach 'karczmy tey nie puszcze-

, ¢ nawet nie mogla, gdyz goscinieé pie

- szedl tém ‘Mié}f;cém; a za coz sgdzié mozna intraty za
‘”l"t‘jﬂo'kfe'dy'; karczms ] :

8t wygrad tei ziemie, dopiera pokaig szczegblowie .
Ze tey odpowiedzi ulegaé niemoze Aktorka moia i summe
_ niewladciwie na niey Sadzono. ' :
Skarga Pryncypalna tycze sig Jerzego Tyszkiewicza, ze onia-
koby zabor dopeil w rokn 1728, — Tubo Hrabini Wasa-
_Wiczowa pochodzi z tego samego domu, atoli iak wylicae-
G 3 , ; A nie

 lat iczone z Ziemi byds niemaga chociazhy Sepi-
tal m¢




nie intrat zwlaszcza bez Aktow nie nalezalo do Sadu Gra-
. nicznego, tak rowniei tenze Sad nie ma Prawa sgdsié Spraw
o dzialy 1 spadki; ieby zas kazaé Wasowiczowey placié za
Jerzego Tyszkiewicza, potrzeba pokazaé Ze' po nim. pozo-
'stal Maigtek, i Ze ten osiagnela Wasowiczowa i onaiedna
placi¢ eobowigzana, _sprawy takiey poniewaz
byle, wiec nieslusznie na niey Sadzoeno sumime. )
Powtore: pokazalem Sadowl Ze Szpital Po uzyskanin w Asses-
soryi wstepnego 1744 roku dekretu, milezal lat kilkadzie-
sigt wiec stracil Prawo do Processu; a przeto 1 dochodow
- szukaé niemoie, kiedy niema i mie¢ niepowinien Ziemi. —
Naprézno Sad 1ep iIDStﬂD(:yi ukrywal w swym dekrecie
przedawnienie powoluige sie na Konst: 1775, ktéra Szpi-
talne wlasnosci oddala pod Opicke Kommissyi, kiedy kaz-
de prawo nowo ustawione rozcigga si¢ na przyszlo$é, aty-
ka¢ si¢ przeszloici niemoie. Od roku 1744 do 1775, czy
uplynela dawnosé Ziemska latwo iest wyliczyé; a mileze-
nie przez lat trzydzieéci ieden tém bardziey iest dosta-
teczne, gdy Ar. 35 z r. 4, dawnoi¢ w sprawach o gwalt
do lat trzech stamowi. - , ey B
Po trzecie: Zestopnia oyca Zadney niemoie ulegaé odpowiedai
Hrabini Wasowiczowa, gdyz oyciec iey to -possydowal, co
mu Inweatarz 1775 roku sporzgdzony podak — Lustracya
1798 roku nic takZe nieodigla, a wigc za to ¢o trzymal
Tyszkiewicz z Naymilosciwszego nadania i podiug Ar. 67
z R. 4, i podlug Ukazu 1818 Aprila 1 odpowiadaé. nie-
powinien. ; el
Po czvarte: Lecz gdyby iuz naybardziey ze wszystkich wzgle-
dow obwini¢ Hrabinie Wasowiczowe chciano, i uznano ia
winng ‘odpowiedzi za poprzednikow, to iednakie poki
exystuig prawa i porzadek, poty sadziénic naHrabini Wa-
sowiczowey i iey funduszu. niemezna; albowiem Ludwik
Tyszkiewicz umart w roku 1808, i od tego czasu iedyna
iego corka Hrabini Wasowiczowa stala si¢ dziedziczkg ‘oy-
ca funduszow, aprzeciez ani Szpital ani tez kto inny nie-
powolywal Hrabini do odpowiedzi przez lat 19 to iest do
1829 rokup; skoro wigc dwie blisko dawnosci spokoyng by-
la JW. Wasowiczowa a iedna tylko wystarcza do zupel-
ney obrony, wige niepodobna iest lamaé kardynalne prawo,
i pomimo dawnoéé sadzié cokolwiek na Wgsowiczowey.
Dawno§éé uplyniona tém wiecey szanowang bydz powinna
gdy Szpital S.Jakuba i Administruigce nim siostry milosier-
dzia s pod zwierzchniczg wladza Wizytatora XX. Mis-
syonarzow, ‘u ktérych Ludwika Tyszkiewicza zwloki sa
pogrzebione; kto wige wie o zgonie osoby z ktéra ma in-
teress, a lat 19 niepowolunie do odpowiedzi sukcessorow,
ten na wieki traci prawo dopominania sic.
Po pigte: Rowniez niewlaéciwie na zeszley Tyszkiewiczowey
sgdzono summe za intraty od roku 1808 zbierane, kiedy
ona obigla Starostwo podiug Inweutarza Lustratorskiego,
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i trzymala w dobrey wierze cg Izba Skarbowa podala;iak-
ze dzi§ za to kazaé placié? :

Naostatek niespuszczaycie Sedziowie i tego z pamieci, Ze spra-
wa cala iest ze Skarbem, iezeliby moina bylo cokolwiek

 s3dzié Szpitalowi to tylko na Skarbie; a gdybyscie chcieli

{ » utwierdza¢ mylng Opinig S3du 16y Instancyi, to i tak Skarb
uczestnictwo mic¢ w tém musi; gdyz dochod Lustratorski
gdzie policzono i to czego|Szpital poszukuie, wynosi z Ci-
‘wunstwa r. s. 11,800, a kwarta z tego placgca si¢ przeno-

. si r. s. 7,000, wtakiey wiee proporcyi musialby Skarb zno-
* sié dlug w iakiey zbiera pozytki, gdyby mégl znalesé sie
- taki Sgd, coby przeciwko dowodom i widzialnoéci sadzit

Szpitalowi czego on otrzymaé nie ma prawa. : :

‘Cala wigc decyzya witym punkcie, icale dzielo zcalym dekre-
tem skassowsaé naleiy; a spery co do intrat znaczniesi¢ u-
latwig gdy Sad skassuie mylnie naznaczona ubikacya.

T'rzeci glowny punkt dekretu sq loszta processowe. Sal

~ Pierwszey Instancyi sadzil kosztow prawnych rub- srebr.
3,000!!! gdyby tylko sadzil groszy trazy tyslace, to i tak
zapytaébysi¢ nalezalo natwierdzy czego to dopelni.? Szpi-

- tal ma uvlawiong droge w processie, i wydatkow nie po-

nosi, albo zbyt male; Sedzia Graniczny sgdzac sprawg

* Zadney nagrody nie wzigl, bo wzige nie byl powinien; Ko-

- misserz Skarbowy maige ‘pensya ze Skarbu wynagrodzenia

~ niepotrzebuie: Deputat Duchowny opatrzony przyzwoitym

- dochodem niczego nie mé.1 wymagaé; Plenipotenta iesli
. Sepital utrzymuie, 1est to naduzycie, bo dzielo to przewo-
& ’“’dfii"é"‘ pelecono Gubernskiemu ;ASfrabCZemu, ktoren do po-
~ mocy swey rekwirowaé mdglby Adwokata, a Izba Cywilna
- bezplatnego dalaby obroncg; slowem, ‘kiedy Szpital 1ie
mial i nie ma Zadnego prawnego wydatku, wigc aby sa-
dzi¢ rub.sr. 5,000, trzeba zapytaé si¢ z czego tak zngczny
sklada si¢ numer, a ze Szpital przedstawié szczegblowego
regestru nie moze, i kiedy ani Tyszkiewiczowa ani aktor-
ka moia Zadney pobudki do processu nie dawaly, kiedy
tego im przypisaé za wine nie moina %e od roku 1825
‘do 1829, Kommissarz Skarbowy nie praybywal i zjasdy
- byly daremne; przeto Sqd Appellacyyny decyzya Sadu
Pierwszey Instancyi skassowawszy uwolni fundusze tak

: .,,TYStkiewiczowey iako i JW. Wasowiczowey od placena

- Kkosztow prawnych. .

Czwarty punkt Dekretu tycze sig sustentacyi Sqdu. Re-
missa kazala wspolnym kosztem utrzymaé Sad Pierwszey
Instancyi; Hrabini Tyszkiewiczowa nie uchylala si¢ od wy-
Pelnienia tego; idla tego kiedy Przelozona Szpitala .d"’a
10 Julii podala prozbe zadaige od Hrabini Tyszkiewiczo-
wey rubli srebr. 250 za iey schede w utrzymaniu Sadu,
odpowiedzialem e Tyszkiewiczowa nie mogac zaprowa-
dza¢ osobney gospodarki*na utrzymanie Sadu. polo":? ko-

: Ies stu
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sztu chetnie zwréci; Sad PierWszey Instancyi sadzii polo-

we¢ na Tys,zkiewiczowgy, rub. sr. 250, a 2tad Wnosic 14-

- lezy, ‘Ze Szpital drugie tyle wydatkowal; gdziez na te jest
. Yegestr szpz'cgé_lquy? 1. ktoz uwierzy aby utraymanie
- czterech osob przez dni niespelna 20 mogle kasglowaé

-rubli srebr. 500 ? Submitowala si¢ T'yszkiewiczowa wrocié

. polowg expensa na utrzymanie Sidu poniesésie maiacego,

ale ‘expensu «pré;wdziwggo, wigc wzywa sirong prareivwing,
aby zlozyla szczegolowy regestr, ile czego wyszlo; kiedy
placié niewinnie trzeba, niechie przynaymnjey aktorka
moia wie za €0 placi? a publi¢znoéé osgdzi kto winien

dest tak nadzwyczaynego kosztu; ieseli Sad zbytkew wy- -

magal i dopelnial, to bonifikewaé szkodg powinien; iezeli
Przeloionn,pomyliia si¢. w rachunkaeh, to za pomylke

- braé p__ie‘.n_igd_z_y nie godzi sie. . Skoro za$ nie ma szezvgo-

lowego regestm,'w-igc nie mozna potwierdzié opinit Sgda
Pierwszey Instancyi, ale ig calkowicie skassowag nalezy ;

~a ze koszt utrzymania przez dni kilkanadeie caterech o-

seb niembgt bydi wigkssy iak rub. 40, przeto polowe
rub. srebraych 20 Hrabini Wasowiczowa bonifikowaé zga-
dza sig: . :

qu{)f punkt deﬁ‘ﬂétzé ,{ci@ga sig. do mylnie za&t,és&waney

pretensyi o grabieZ i nayscie na obreng. Ini praed-
stawilem Sadowi Appellacyynemu opisanie tey Bapastney
Pretensyi i naduiycie Sgdu dopelnione, -w tey kategoryi
powlarzé tey samey rzeczy nie widzg potraeby. Zeszla
T.Ys?'k'le‘}’,iczqv!fa, dopelnié -akeyi. nie mogla, bo w kraiu nie
bawila, i dopelniaé, nie kazals; nie byla o to powolana do
odpewiedzi i bez objasnienia bez wiadomosei Tyszkiewi-
Jaowey osadzono i i skrzywdzono na honorze. Gdyby zy-
ta -H“‘bini.Tyszlsi.@wichwa przenioslaby = Naypeddanniey-
s23 Prosbe do Podnoika “'Pronu Naylaskawszego

,MONARCHY;,'QO lak przewiniaigcy powinien ulegaé karze
tak niewinnie krzywdzony ma prawo szukaé sprawiedli-
WOoscl; po zgonie ‘Tyszkiewiczowey, corka iey nie moie
obojetnie patrzeé na krzywde matki; idgc koleia prawng
pokazuie wing osob w Sadzie Pierwszey Instancyi zasia-

dalquchikiedy tez osoby targnely si¢ na honor dostoyney

0soby, iniewinnie i skrzywdzily, niechie sami ulegng pe-
nom wetowym; a wiec i o skassowanie dekretu i oddanie

- 0s0b w Sadzie Pierwszey Instancyi zasiadaigeych prawaey

odpowiedzi mam zaszezyt prosi¢ Sgdu Appellacyynego.

' Ké?étaﬁek Sad ley Instancyi wyrokuige o ziemi,iednym po-

ciggiem pidra Przysadzil Szpitalowi wloécian Skarbowych
1 polowe rzeki Wilii, — Straty tak wainey , nie bedzie
Izba Skarbowa , oboigtnie uwazaé, chociaz zgadzat si¢ na
opinig Sadu 1ey Instancyi Kommissars Skarbowy, a wige
Szpital dlugo nie bedzie pochlebng cieszyl sig nadzieig. Po-
niewaz Sttwo iui iest w obcém wladaniu, wige teén punkt
dekretu maloobchodzi Hrabing Wasowiczowe , aleSad.Ap-
pela-




