TOM 1.

LUTV gt .
, ZESZVYT 1L

L1912 ROKU | “ = C. 3

Mu—:sniczml{ POSWIECONY KULTURZE, DZIEJOM
KRAJOZNAWSTWU 1 LUDOZNAWSTWU ¥

'»‘.‘{. ; /
R e REDAKCJA JANA OBSTA |
s PRZY wspéwnzms FR. RAWITV GAWRONSK!EGO
B | ' ZESZYT POJEDYRGZY KOP, 60,

: AN ' wu.no ‘ ‘
DRUKARNIA WVDAWNICZA JGZEFA ZAWADZKIEGO 4

”J







Konkurs ,Litwy i Rusi‘.

Zwiazek $cisly, jaki laczy narody kulturalne z ich oj-
czyzna, wytwarza si¢ wskutek wielowiekowego wzajemnego
oddzialywania ludu i ziemi na ktdérej osadzila go Opatrzno$c.

Gdy z jednej strony ziemia, jej warunki klimatyczne
i geologiczne niewatpliwie potezny wplyw wywieraja na
uksztaltowanie sie charakteru swych mieszkanicow, z drugiei
strony ludno$¢ odpowiednio do swych rasowych wlasciwosci,
zdolno$ci i tepmeramentu, wyciska pietno niezatarte na ziemi,
ktéra zamieszkuje.

Pigkna i zyzng Stworca dal nam ojczyzne. Nasza krwa-
wa przeszlo$¢ dziejowa, zadanie, jakie musieliémy spelnia¢
wobec zachodniej Europy: by¢ przedmurzem chrze$cijanstwa
i sta¢ na strazy naj$wietszych skarbow wiary i kultury — nie
pozwolily nam w tej mierze, jak inne, szczeSliwsze narody
upigksza¢ ojczyzny naszej. Mimo to braku przywigzania i mi-
lodci synowskiej wzgledem tej ojczyzny nikt nam nie zarzuci.

Zycie nasze narodowe, zwlaszcza w wiekach ubieglych,
przedewszystkiem rozwijalo si¢ na wsi, to tez, gdy miasta na-
sze przewaznie sq kopja miast zachodnich, na wsi dopiero in-
dywidualno$¢ charaktern narodowego w calej pelni mogla sie
okaza¢. Powie kto: nie mamy si¢ czem szczycié; kosciotki
nasze sa nad wyraz ubogie, dwory pozbawione wszelkich
0zdob. Na to mozemy odpowiedzieé¢: podobnie jak warto$¢ ar-
tystyczna kazdego dziela sztuki nie zalezy od cennosci uzy-
tych materjalow, lecz od talentu tworcy, tak swoijski nasz
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krajobraz, iako szczery wyraz naszej duszy narodowej, na-
szych upodoban, zwyczajow, tradycii, posiada swoj charakter
odrebny, indywidualny, a zarazem ogromnie harmoniiny.

Nie wlozyliSmy w ziemi¢ nasza skarbow, gdyz ich nie
posiadali$my, ani pracy pod dostatkiem, gdyz najlepsze lata
nasze uplywaly nam na krwawych walkach z najezdcami, pie-
cze nad gniazdem rodzinnym musieliémy powierzy¢ sedziwym
rodzicom. Ale wlozyliémy w te ziemi¢ nasza dusze kochaijaca,
rozteskniona, to tez ta ziemia ojczysta jest obrazem tej duszy,
i dlatego tak odmienna od innych krajow, taka swojska, je-
dyna...

W naszem budownictwie wiejskiem bezsprzecznie pierw-
sze mieisce nalezy sie kosciotowi wiejskiemu. Podczas, gdy
dworek szlachecki, chata wie$niacza oraz inne budowle stu-
zac celom praktycznym, zalezne byly takze od wielu warun-
koéw praktycznych, w budownictwie koscielnem gérowaly nad
wszystkiem wzgledy idealne, to tez nasz koéciolek wiejski,
niezmiernie typowy w swei swojskiei, serdecznej prostocle,
cudownie zharmonizowany z krajobrazem, stanowi niejako
najpiekniejszy wykwit naszej duszy narodowej.

Niestety ostatniemi czasy pod wplywem obcych nalecia-
fosci, upadku tradyciji, rozluZnienia wiezow, ktore laczyly nas
7 ziemia i pod tym wzgledem zaszly. niepozadane zmiany.

Poczuwaiac sie do obowiazku pielegnowania kultury na-
szej ojczystei we wszelkich jej objawach, oraz w celu zobra-
zowania budownictwa koscielnego wiejskiego w kraju naszym
w ostatniei dobie, redakcja ,,Litwy i Rusi® postanowita oglosic¢
konkurs na najladniejszy kosciot wiejski, jaki zbudowany zo-
stal w ostatnich czasach.

Zwracamy sie z goracq pro$ba do calego spoleczeristwa
naszego, przedewszystkiem za$ do czcigodnego Duchowiefi-
stwa, do p.p. Architektéw oraz Obywateli wiejskich o nadsy-
‘lanie fotograficznych widokéw ko$ciolow wiejskich, ktore
badZ to zbudowane, badz to z gruntu odrestaurowane zostaly
w ciggu ostatnich lat 20 na przestrzeni Litwy i Rusi. Porza-
dane sa takze w celach porownawczych materjaly illustra-
cyine, pochodzace z innych kraju dzielnic, te atoli wystgpowac
mogq jedynie poza konkursem.

Do fotografii winien by¢ zalaczony opis krotki, zawle-
rajacy : nazwe ko$ciola i miejscowosci, nazwisko architekta,
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ktory kierowal budowa kosciola, nazwisko ks. proboszcza, za
ktorego kosciol zbudowany zostal, oraz — jezeli zaszla zmia-
na — nazwisko obecnego proboszcza, nazwisko kollatora
i tych parafijan, ktérzy badz to praca, badZz wickszym datkiem
przyczynili si¢ do budowy $wiatyni, nareszcie nazwisko osoby,
ktora przystala fotografig¢. Dalej zaznaczy¢ nalezy koniecznie,
z jakiego materjalu i kiedy ko$ciol zostal zbudowany, oraz roz-
miar jego, pozadane sg tez wiadomo$ci dotyczace kosztoéw bu-
dowy oraz wszelkie inne szczegély, jako tez widoki wne-
trza i t. p.

Zaznaczamy najwyrazniej, ze w sadzie naszym kierowaé
si¢ bedziemy jedynie wzglgdami estetycznemi, to tez kosciolek
najskromniejszy, drewniany, ale typowy, swojski konkurowaé
moze z gmachem, ktory kosztowal by¢ moze krocie tysiecy.

Termin ostateczny nadsylania fotografii naznaczamy na
1-go sierpnia r. b. Obowigzki sedziéw konkursu laskawie
przyijac¢ na siebie raczyli: Dziekan Wilna ks. Antoni Czerniaw-
ski, architekt hr. Roztworowski, art.-malarz Tad. Dmochow-
ski, art.-malarz p. Edward Ruszczyc, oraz redaktor wy-
dawnictwa naszego p. Jan Obst.

Widoki koécioléw, uznane za najpigkniejsze, beda repro-
dukowane na stronicach ,Litwy i Rusi® z wymienieniem
nazwisk.

Co si¢ tyczy nagrody, majac uzasadnione watpliwosci,
kogo w poszczegolnych wypadkach uwazaé nalezy za wlasci-
wego tworce, gdyz wiejskie kosciolki nasze przewaznie nie
sq dzielem jednostki, lecz powstaja pracaq zbiorowa budowni-
czego, proboszcza i parafian, uwazamy za najstosowniejsze
nagrod¢ zlozy¢ w formie ofiary temu kosciolowi, ktéry uzna-
ny zostanie przez s¢dziow za najpigkniejszy. Jako najbardziej
odpowiadajacy temu celowi wybrali$my dzielo sztuki tresci
religijnej niepospolitej warto$ci artystycznej, ktore stuzy¢
moze jako ozdoba kazdej $wiatyni. Tym sposobem redakcja
pragnie chociaz w skromnej mierze przyczynié¢ sie ku podnie-
sieniu kultury artystycznej w naszym kraju—Bogu na chwale.

Listy i przesylki nalezy adresowaé¢ do redakcji ,Litwy
i Rusi*, Wilno, zaulek Zamkowy, dom wlasny, Nr 11.

Redakcija.



Nieznane listy Bohdana
Chmielnickiego.

I. Chmielnicki Bohdan do wojska polskiego i obywateli m. Za-
moscia, d. 8 Nowemb. 1648.

Tresé: Pogrézki zniszczenia oblgzonego Zamoscia. Przypomi-
na zdobycie Brodéw.
(Z kopji rpsu nr379 w Bibl. Czartoryskich w Krakowie.)..

Panowie Rycerstwo Woiska Polskiego y wszysztci obywatele
Zamoisci. Piszecie W-ni do nas wymierzaiac sie sila, figlami, rzko-
mo do ugody, a tu wiecey w sercu swoim z glowami sie nie zga-
dzacie, ze mowicie dla Tatarow nie macie zadnych skarbow, do-
brze oni sobie nagradzaja v glowami waszemi iako zonami tak y
dziatkami, nie rozumiycie tego abysmy tylko po Zamoscie przysli,
mamy w P. Bogu nadzieie ze P. Bog Wszechmogacy przes iedno
lato v te zime, iakoscie wiele z nas przes dziesiec lat brali, nagro-
dzi z laski swey S. z waszych maigtnosci. Zle na nas bylo zescie
pierwei nas oszukali, a mianowicie starszyzne w Woisku Zaporow-
skim, swemi podatkami, abyscie od czerni sie odlaczyli. Cosmy byli
na stowo wasze uczynili, a teraz w iedney kupie bedac, a zali nie
pomoze Wam P. Bég na nas wiecey iezdzic. Spodziewacie sie na
iaki positek, niewiem iezeli go doczekacie, poszlo duszek Waszych
niemalo asz do Wisty, szukajac waszych tych positkow. I Wisla
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bedzie nas za pomoca Boza laskawie przez sie przenosila. Lepieici
bylo wspomnie¢ na Brody, gdy nie chcieli miec z nami zgody, nie
tylko miasto ogniem poszlo, ale y zamek mocny wszysztek wzigto.
Tak ze y tu sami sobie iak rozumicie. A my imieniem Bozym na
ktore sie’ spusciwszy, bedziemy sie o was pilno starac, kiedy nie
cheecie przy swym zdrowiu zostawaé, gdysz to nie nasza moc ani
sila tylko Boskie sa sprawy ktory zawsze zwyk! kara¢ chardych
y nas krzywdy ubogich. Zatym badcie laskawi iako chcecie. Dan
s pod Zamoscia skoro napisane. P. Belzecki pokton swoi W-m. od-
daie, dobrze zdrowy, iest w naszym Woisku, tak aby sie kazdemu
nieprzyiacielowi naszemu stalo sie, dai Boze, iako przy nim w iego
maietnosci, y w naroki tosz sie stalo,
Bochdan Chmielnicki Hetman z Woiskiem Zaporowskim.

II. Chmielnicki Bohdan do oblezonych w Zamosciu, d. 13
Nowemb. 1648.

Tredé: Uskarza sie na X-cia Jeremiego Wisniowieckiego i Cho-
razego Koniecpolskiego, ktérzy jakoby zmusili go do nastgpowa-
nia na Rzpte. Pragnie zakofczenia wojny. Zapewnia, ze jak-
kolwiek z wojskiem pod miastem stoi, nie dlatego wszakze, aby
je zdobywaé. Na wszelki wypadek radzi zrobié tak jak lwowia-
nie (t. j. okupié sig).
(Z kopji rpsu nr 379 w Bibl. Czartoryskich w Krakowie.)

Raczycie W-ni do nas pisac, zyczac pokoiu a nie woiny z na-
mi, y my tegosz zyczemy y Wam wszysztkim wierzemy. Ale trudno
mamy wierzyc X. Wisniowieckiemu, ktory zwykl na nas zdra-
dziecko nastepowac y nawiod! wszysztkiego zlego na nasze Chrze-
scianstwo v na Panstwo W-n za ktorym musielismy w tropy isc.
A poniewasz W-ni z Warszawy wiadomosci spodziwacie sie y my
dla tego tu sie zabawic musiemy. O czym tak rozumimy ze mu tego
Rzeczpospolita y P. Chorazemu koronnemu nie pochwali, ale raczy
zyczymy tego aby sie iusz wigcey krew Chrzescianska nie lala,
y abychmy sily nasze zopopolnie na nieprzyiacioly Rzeczypospo-
litey obrocili. Co dai P. Boze aby sie to iako naipredzey stalo, y aby
iusz na tym dosic. Chociem tu s kilkanasta tysiecy pod miasto sie
zblizyl, ale nie dla tego abychmy mieli do miasta przystep uczynic.
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Zatym sie w tasce Wn MMPP. Pewnikiem lepiey sobie W-ni uczy-
nicie, gdy tak iako Lwowianie z nami postapicie sobie, dla calosci
zdrowia swego.

Ill. Chmielnicki Bohdan do szlachty zamknigtej w oblezonym
Zamosciu (bez daty).

Tresé: Zawiadamia, ze nie kazal niszczyé majetnosci szlachec-
kich. Znowu skargi na Wisniowieckiego i Koniecpolskiego. Uprze-
dza o wyslaniu X-dza Mokrzskiego; powoluje sie co do krzywd
swoich na $wiadectwo Jezewskiego, kuma swego.
(Z kopji rpsu nr 379 w Bibl. Czartoryskich w Krakowie.)

Raczycie W-ni MPP. pisac do nas zebychmy maietnosci y
gumien W-mu nie roskazywali palic. O co my y przedtym srogo
zakazali, aby tego nie czynili, a w maietnosciach tak JMP. Starosti
Katuskiego y starostwie Sokalskim tatarowie y iedney dusze plonu
nie brali, jako y w inszych. A co strony wolnosci naszych wiemy
o tym dobrze, ze W-ni niektorzy przyczyna nie iestescie, ale cosz
temu czynic, przy winnych y niewinnym dostac sie musialo y musi.
Wszak W-ni wiecie dobrze o tym kto tego iest przyczyna, ze malo
wszysztka ziemie wniwecz obrocili, mianowicie JMP. Chorazy
Koronny, a drugi X.JM. Wisniowiecki. Przecie iednak zyczac my
pokoiu wysetamy do Warszawy JMX. Mokrzkiego, ktory tak
K.J.M.S. Pamiecy (Kréla Jegomosci §. p.) iako y Senatorom wszy-
sztkim dobrze znaiomy, aby iako naipredzy sprawiwszy co dobrego
w Senacie, y u wszysztkiey Rzeczypospolitey do nas dawal znac,
chocby y za trzy dni powrocil, tedybysmy radzi byli, o ktorych
dolegliwosciach dobrze wiadom JMP. Jezewski, kum moi, ktoremu
we wszysztkim wiare W-ni daicie. Za oznaimienie o Kalinie ze
zdrow wielce W-m dzigkuie. Przytym Lepiey ustnie kum moi da
W-m sprawe mianowicie JMP. Jezewski, co za mowy miedzy
nami byly.
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IV. Chmielnicki Bohdan do tychie w Zamosciu (bez daty).

Treéé: Cieszy sig z odpowiedzi, przyslanej przez X-dza Mokrz-
skiego. Pragnie rychlej i pewnej zgody.
(Z kopji rpsu nr 379 w Bibl. Czartoryskich- w Krakowie)-

Wadziecnieszmy przyieli to poselstwo W-mu MPP. ktorescie
W-ni przyslali prze JMX. Mokrzskiego, ktorego zaraz do War-
szawy unanimi consensu nostro wyselamy, aby migdzy nami pokoi
stanol, a do dalszych rzeczy nie przychodzilo, czego uchowai Bo-
ze, my y teraz chcemy unizonemi slugami byc Rzeczypospolitey
y W-m wszysztkim. A W-m iednak teraz z nami wedlug mowy
JMX. Mokrzskiego poczynaicie, to iest zebychmy pewna rzecz ugo-
dy mieli, y zebyscie W-ni MPP. aperte non occulte przes listy nam
oznaimili, iako W-ni daley z nami postapicie. Przytym czekamy na
respons W-m predki.

V. Chmielnicki Bohdan do Rzeczypospolitej na elekcie d. 15
Novembris 1648.

Tre$é: Usprawiedliwia sie ze swego czynu. Skarzy si¢ na Wi-
éniowieckiego i Koniecpolskiego, jako na przyczyne wszystkiego
zlego. Zawiadamia o poslaniu X-dza Mokrzskiego. Prosi o od-
puszczenie winy, submitujac si¢ z pokora.
(Z oryginalu rpsu nr379 w Bibl. Czartoryskich w Krakowie).

Jasnie Wielmozni, Wielmozni Mciw PP. Senatorowie.

Panowie nam wielce Milosciwi. Bog Wszechmogacy na to
swiadkiem, zesmy z wielgiey biedy v niewoli naszey tak Maiestat
Bozy, iako y Wmw M.PP. obrazili. A to sprzyczyny dwoch P.P
to iest P. Chorazego koronnego ktory niemilosciwie na nas nastg-
powal, towarzyszow naszych zabiiano, meczono, y s chudob wlas-
nych naszych, cosmy iescze od przodkow swoich mieli za ante-
cessorow W-mw MPP. pamieci w cudzych ziemiach nabyte, zdarto,
zlupiono, nie tylko to, ale iescze malo nas w iarzmo nie zaprzegano,
tak nami obracano iak sie im podobalo. A teraz takze za nastapie-
niem X. Wisniowieckiego, ktory skorosmy sie wrocili po rozgromie
woiska kwarcianego na zwyczaine mieisca swoie na Zaporoze.
A X. Wisniowiecki tego nie wiemy czy z rady niektorych Panow,
czy tesz swym uporem z woiskami swemi na nas nastgpowal, ko-
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zakow y poswigconych naszych fapaiac, meczono, na pal whiiano,
swidrami oczy wykrecowano y meki niestychane zadawano. Wi-
dzac to ze za duszami naszemi goni sie, radzi nie radzi, musielismy
sie z woiskami naszemi ruszyc y nastgpcom naszym odpor dawaé.
A to dla tego ze tu nas tagodnemi listami od Ich Mw PP. Commisa-
rzow od Rzeczypospolitey postanych upewniaigc pokoiem, obselaig.
A tu na nas z woiskami iada, nastepuia. Do tego slychmy sladem
za X. Wisniowieckim pod Zamoscie maigc ‘te pewna wiadomosc, ze
X. Wisniowiecki znowu woisko zbiera z nami woiowac. Ze dwa Pa-
nowie do wszysztkiego zlego przyczyna swym fakomstwem y po-
pedliwoscia malo ze wszysztka ziemie wniwecz niemal obrocili.
Bo u nasz X. Wisniowieckie, jak w zanadzu by! u nas za Dnie-
prem, a my calo onego wypuscili, rozumieigc o caley iego przyiazni
dawney. Teraz znowu iak przed tym wysetamy do Wsmu n.MPP.
JMX. Andrzeia Mokrzskiego kanonika Strzemeszynskiego, ktory
ma swiadectwa od miast iako tu pracowal. Chcac zostawac jako y
przedtym wiernemi stugami Rzeczypospolitey proszac o to aby ten
grzych poniewolny, ktory sam P, Bog swiadkem ze nie z naszey
przyczyny odpusczony byl, a tym Panom ktorzy do tego przy-
czyng zganiono bylo. Jezeliby tesz iaka niemilosciwa laska W-mu
MPP. byta, y woine przeciwko nam wsczeli, tedy bysmy rozumieli,
ze nas za slug swoich W-m MPP, miec nie chcecie, coby nam z wiel-
ga zaloscia bylo. W tym wszysztkim od Wsw MPP. przes tegosz
JMX. Mokrzskiego responsu czekamy. Przytym unizonemi stugami
Welmozn Wmw Msw Panstwa zawsze zostawami iako y
przedtym.

Datum od Zamoscia.

Bochdan Chmielnicki starszy woiska Zaporowskiego.



Stare Wilno w rysunkach Fr. Smuglewicza

Ostra Brama

Brama Rudnicka



Stare Wilno

w rysunkach Fr. Smuglewicza.

Obojetnos¢ ogo6lu, niedbalo$¢ karygodna Magistratu, a nie-
kiedy i zta wola obcych gospodarzy, sprawily, iz w Wilnie w ciagu
ostatnich stu lat rozsypywaly si¢ w gruzy, a nastepnie znikaly z po-
wierzchni ziemi gmachy historyczne, mury i pamiatki wiek6w ubie-
glych. Nietylko $ladu po nich nie pozostalo, ale nawet zaginela pa-
migé o miejscach, na ktéorych te pomniki dawnego budownictwa sie
wznosily. Taki los spotkal wszystkie zabudowania zamku dolnego,
palac Barbary, pomnik Bekiesza, krzyze na goérze meczei-
stwem pierwszych Franciszkanéw uSwigconej, mury i bramy miej-
skie, niektére palace magnatow oraz koScioly: §w. Jozefa i Niko-
dema za Ostrag Brama, $w. J6zefa na Bosaczkach, §w. Teresy na
Rybakach za Wilja. A od zamku goérnego i koS$ciola $§w. Marcina
pozostaly tylko marne szczatki, ktérym grozi niebezpieczenstwo
zupetnej zaglady, jezeli urzeczywistniony zostanie projekt urzadze-
nia na gorze zamkowej zbiornika wody. Slusznie tez zaprotesto-
walo przeciwko projektowi spoleczenstwo oraz rozmaite instytucie.

Jakby w przeczuciu, iz gmachy pamiatkowe legna w gruzach
i pamig¢ o nich zaginie, Adam ksiaz¢ Czartoryski, general ziem po-
dolskich, zapragna! zachowac¢ dla potomno$ci przynaimniej ich opis
i wizerunki. W tym celu polecil ksigz¢ znakomitemu profesorowi
malarstwa w Wilnie, Franciszkowi Smuglewiczowi, by ten nary-
sowal z natury bardziej godne uwagi widoki miasta, jego dzielnic
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i budowli. Jakoz Smuglewicz w r. 1781-ym wykonal 24 akwareli
z natury zamkéw, bram, ko$ciolow i innych gmachéw i widokow
Wilna. Widoki te ogladal Micha! Homolicki, profesor Uniwersytetu
Wilefiskiego i opisal je w r. 1843 *). Opis Homolickiego jest tak do-
kladny, ze z niego, nie widzac akwareli Smuglewicza, mozna odtwo-
1zy¢ niektore juz nieistniejace budynki.

Homolicki ogladal i opisal nastepujace budynki.

1. Zamek goérny i dolny od poludnio-zachodu.

2. Sciana przodowa patacu krélewskiego od zachodu w per-
spektywie.

3. Palac dolny od po6linoco-zachodu, rogiem widziany.

4. Tylna cze$¢ gory zamkowej z za Wilji, widziana z ruinami
kosciola §w. Marcina, cze$¢ Sciany zachodniej patacu dolnego i most
na Wilence.

5. Widok goéry Zamkowej, Trzykrzyskiej i Bekieszowej z za
Wilji wziety.

6. Kosciol katedralny z dzwonnica jeszcze nie przebudowang
przez Gucewicza.

7. Brama Wileniska.

8. Brama Rudnicka.

9. Brama Subocz od strony klasztoru Misjonarskiego.

10. Sciana muréw miejskich obwodowych poza cmentarzem
cerkwi §w. Ducha do Subocz bramy ciagnaca sig.

11. Sciana muru miejskiego w ruinach za cerkwia Bazyljanow
ku Ostrej Bramie, z wielka baszta okragla w poludniowym kofcu.

12. Ostra Brama od przedmie$cia widziana.

13. Kos$ciol $w. Anny i Bernardyniski.

14. Widok kosciolow Wsz. Swietych, Bosakéw i cerkwi §w.
Tréicy i $w. Ducha, zdjety z Wegierskiego wzgorza,

15. Palac Sapiezynski, koScioly §w. Piotra i Pana Jezusa.

16. Ko$ciét Pana Jezusa na Antokolu z przyleglem wzgbrzem,

17. Pohulanka i figura $w. Jacka.

18. Wnetrze meczetu.

19. Wnetrze wielkiej szkoly zydowskiej podczas nabozenstwa.

20. Mlyn w Werkach i kosci6t kalwaryijski.

21. Ruiny zamku Trockiego na wyspie.

22. Dawny ratusz przed restauracja w r. 1785,

23. Brama Trocka.

24. Brama Spaska.

*) Wizerunki i roztrzgsania naukowe r. 1843, T. 24. str. 260—284.
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Prof. Homolicki powiada, ze rysunki te zaginely. Tymczasenr
w roku ubiegtym p. Stanistaw Peszko odnalazl je w Krakowie w
muzeum hr. Czapskich, zrobil z nich zdjecia fotograficzne i takowe
uprzejmie mi przystal, za co mu goraca wdzieczno§é wyrazam.

Rysunki Smuglewicza pozwalaja nam poznac¢ Wilno takiem,
jakiem ono bylo przed 130 laty, i chociaz w przyslanych mi przez
p. Peszko fotogramach brakuje Nr 22, 23, 24, ale dawny Ratusz wi-
lefiski jest znany z rysunku Rasiego. Istnieja réwmiez fotograiie
bramy Trockiej, zrobione przez Czechowicza przed jej zburzeniem
w. 1. 1872, przez budowniczego Czagina, ktéry w nadziei, iz grubo
zarobi na sprzedazy cegiel ze zburzonej bramy, jak o tem pisze
dr. Juljan Titius w listach do A. H. Kirkora, podstepem uzyskal po-
zwolenie general-gubernatora Potapowa na zbicie pigknej bramy.
Ale rachuba zawiodla pomyslowego ,dzialacza“, poniewaz Pota-
péw rozkazal, aby cegle uzyto na budowe warsztatow rzemieSini-
czych imienia jego, niedawno przedtem zmarlej, Zony, powszechnie
szanowanej filantropki. Szkoda jednak, iz pomigdzy nadestanemi foto-
grafiami niema widoku bramy Spaskiej, poniewaz byla ona jedna
z pieciu bram, ktére wzniesiono i poSwigcono za Aleksandra Ja-
gielloficzyka i Zygmunta I, gdy miasto murem obronnym bylo opro-
wadzone. Bramy te byly:

1. ,Za domem pana StaroSciiskiego nad Wilja"“. Brama byla
zwrocona ku ogrodom Radziwillowskim, t. j. ku dzisiejszej ulicy
Sw.-Jetskiei. Przed nia by! most drewniany na Wilence, ktéra
dawniej tedy plyngla.

2. Brama Trocka, w stylu gotyckim z zawieszonym na niej
obrazem Matki Boskiej, stata okolo ko$ciota Franciszkanéw Panny
Maryi na Piaskach.

3. Krewska, albo Miednicka, p6Zniej Ostra nazwana, okolo rus-
kiej cerkwi §w. Trojcy.

4. Brama Zamkowa, od zamku ku miastu (versus civitatem).
Przed ta brama réwniez byl most na Wilence, wiodacy na poczatek
dzisieiszej ulicy Zamkowej.

5. Brama Spaska nad Wilenka, okolo soboru Przeczystej Bo-
garodzicy, gdzie dzi§ poczatek mostu. Zostala ona odnowiona w
r. 1624, raczej przebudowana przez burmistrza wilefiskiego, Jakéba
Gibla, zmarlego w r. r&:. W mowie pogrzebowei ks. Jedrzei
Schonflissias tak o tem ‘wspomina, wyliczajac zastugi zmarlego...

?
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.Bo w r. 1624, gdy byl Burmistrzem, brame Spaszka z gruntu wy-
wiod! y zbudowal y tak po sobie pamiatke wieczna zostawil® *).
Oprécz wymienionych wzniesiono w réznych czasach jeszcze
pie¢ bram, mianowicie: 1) Mokra bramke przy kosciele $w. Marii
Magdaleny przy wylocie ul. Bonifraterskiej na plac Katedralny.
2) Tatarska, 3) Rudnicka, 4) Wileiska i 5) Bernardyriska okolo mo-
stu przy koSciele Bernardyriskim. Z tych wszystkich bram do na-
szych czasow przetrwala tylko jedna — Ostra Brama, dzigki za-
wieszonemu na niej obrazowi cudownemu Matki Boskiej.

Rysunki byly wykonane przez Smuglewicza z wielka sta-
rannoScia i sumienno$cia. Artysta w najdrobniejszych szczegétach
odtwarzal to, co widzial i dlatego stanowia one nieoceniony ma-
terjal dla Wilna.

Aby da¢ czytelnikom pojecie o tych akwarelach, oraz o stratach,
jakie gréd Giedyminowy poni6st dzieki obojetnosci i niedbalstwu
tych, ktérych obowiazkiem jest ochraniaé $wiete przeszlosci za-
bytki, podajemy reprodukcje widokow czterech bram wilefiskich:
Ostrej, Rudnickiej, Subocz i Wileniskiej.

1. Brama Krewska lub Miednicka, otrzymala nazwe od drogi,
ktora tedy do Krewa i do Miednik wiodla. P6Zniej przezwano ja
Ostra, jako znajdujaca si¢ w dzielnicy, moszacej nazwe Ostrego
Kofica. Za bramg juz wigkszych zabudowar nie bylo, tylko liche
drewniane chatki. Opis bramy i obrazu cudownego podalem w
zesz. I Kwartalnika Litewskiego i dlatego powtarzaé ich tu nie
bede¢. Brama zostala odnowiona przez Zygmunta I, ktérego gléwka
gipsowa w czepcu dotad znajduje si¢ na bramie pod gzymsem od
strony mostu kolejowego. Akwarela Smuglewicza jest ciekawa z te-
go wzgledu, ze daje nam pewno$¢ wiarogodno$ci innych jego ry-
sunkéw. Widzimy na niej réwniez, jak przy koficu XVIII w.
wygladaly dzisiejsze ulice Ostrobramska i Konna. Widzimy
wigc mur poprzeczny z brama, przegradzajacy poczatek ul. Kon-
nej, ktéra przedstawia si¢ jako do§¢ strome wzgorze. Na miejscu
dzisiejszych kamienic wzdluz tej ulicy, za klasztorem Bazyljan6w,
ciagnal si¢ od Ostrej bramy mur z wielka baszta okragia na po-
tudniu (jak to wida¢ na rysunku Nr 11). Ostra Brama i dzi§ jest ta-
ka, jak ja Smuglewicz narysowal, tylko dawne strzelnice podtuzne
przerobiono na okragle, oraz zmienita wyglad kaplica, widziana w
czeSci bocznej za brama.

*) Wizer. i roztrz. naukowe. R. 1838, T. 4. str. 144.
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2. Brama Rudnicka — juz nieistniejgca, stala okolo cmenta-
rza przy koSciele $w. Stefana. Nazywano ja réwniez ,Mleczna®, po-
niewaz zbudowano ja z poboru od mleczarek. W czasie morowego
powietrza w Wilnie za Zygmunta Augusta, gdy wszystkie bramy
wilefiskiec zamknigto i nabito ostremi gwozZdziami, ta jedna brama
byla otwarta dla wchodzacych do miasta i wychodzacych z niego.
Na akwareli Smuglewicz wyobrazil brame od strony koSciola $w.
Stefana.

Byla to budowa w przejezdzie bardzo dluga, przedstawiajaca
mase ciezkich i grubych muréw bez zadnych ozdob, ieSli nie liczy¢
kilku gzymsow. Brama skladala si¢ z dwoéch cze$ci, z ktorych niz-
sza, potudniowa, czyli ku przedmie§ciu zwrécona, miala nad- skle-
pionym przejazdem jedno nizkie pigtro o iednym rzedzie okraglych
strzelnic i o dachu zupelnie plaskim, podobnym do tarasu. Na tym
to dachu podczas uroczystej procesii z koSciola §w. Stefana do Ka-
tedry z powodu ogloszenia kanonizacji §w. Kazimierza, d. 10 maja
1604 r. studenci jezuiccy przebrani za anioldw, urzadzili teatrum
i witali procesje oracia *).

Cze$§¢ polnocna bramy, t. i. od strony miasta, byla prawie
wdwoinasob wyzsza od poludniowej i prawie glucha. Miala tylko
drzwi na dach nizszej czeSci, kilka strzelnic okraglych i réwniez
plaski dach.

Tuz za brama wida¢ domek parterowy okolo koSciola §w. Ste-
fana, w ktérym to domku podczas jednego z przyjazdéw do Wilna
krola Wladystawa Jagietly, jakoby mieszkal Zbigniew Ole$nicki.
Narbutt powiada, ze jeszcze przy koricu XVIII wieku istnialy ruiny
bramy Rudnickiej, ktéra ostatecznie zburzono na poczatku ubiegle-
go stulecia *),

3) Brama Subocz, albo Sobocz. Stala na najwyzszym rogu
muréw miejskich na Bakszcie, to jest na rogu placu Dziecigtka Je-
zus, w tem miejscu, gdzie od ulicy Subocz biegnie w dol stroma
uliczka Bakszta. Brama znajdowala si¢ niedaleko klasztoru Misjo-
narskiego, byla ku niemu frontem zwrécona i z tego miejsca zostala
przez Smuglewicza narysowana.

Dawniej, a nawet niekiedy w XVII w. **) brame i ulice Subocz
zwano rowniez Sobaczq i Sobacka; a to jakoby dlatego, ze w

*) Knogler Kwirinus Theatrum Sancti Cazimiri in quo ipsius prosa-
pia, vita, miracula, graphice proponuntur. Vilnae. Typ. Acad. S. I. 1604 a.
*%*) Narbutt. Pisma pomniejsze historyczne r, 1856, str. 260.
#¥%) Cytow. przez Homolickiego ksigga I wojtowska, f. 248, No 247,
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izbach nad sklepieniem bramy od niepamigtnych czaséw, az do jej
zbicia mieszkal zawsze mistrz, czyli kat miejski, ktérego czeladnicy,
tak zwani podkaciki, albo hycle, tepili psy bez pana wléczace sig
i tu je ze skor odzierali. Pospélstwo mialo oryginalny sposéb licze-
nia doméw na ulicy Sawicz, zaleznie od ich poloZenia wzgledem
haniebnej bramy. Mo6wiono: ,Trzecia, lub czwarta chata od mie-
szkania kata“.

Brama Subocz byla najokazalsza ze wszystkich bram miej-
skich i miala wyglad fortecy. Byl to gmach obszerny o dlugim skle-
pionym przejezdzie. Od przedmieScia, t. i. od wschodu na obu ro-
gach gmachu znajdowaly si¢ dwie okragle baszty, nieco rozszerzo-
ne u gory i przykryte daszkami sloikowatemi. Ponad sklepieniem
przejazdu znajdowalo si¢ mieszkanie kata o wielkiem oknie, za§ wy-
zej na froncie dwa rzedy wazkich, podiuznych, u géry zaokraglo-
nych, strzelnic. Takie same okna strzelnicze posiadaly réwniez obie
baszty w swej wyzszej cze$ci. W ten sposéb cala budowa byla
czteropigtrowa. Gmach posiadal wystawy szczytowe, oraz stromy
dach, nad ktérym z przodu i z tylu wznosily sie nizkie wiezyczki,
zakoficzone piramida.

4. Brama Wilefiska, wyobrazona na rysunku Smuglewicza od
strony Wilji, znajdowala si¢ na ulicy Wilefiskiej mniej wiecej w miej-
scu, gdzie od niej bierze poczatek zaulek Goérzysty. Nie jest to juz
owa starozytna Wilejska brama, ktéra w XVI wieku byla opatrzo-
na w dwa boczne bastjoniki i wyobrazona na planie Wilna Brauna
z kofica XVI w. Ta brama w XVIII stuleciu juz lezala w gruzach,
ale okolo r. 1760 dZzwignat ja i przebudowal hr. Hilzen. Ta Hilze-
nowska brama, odtworzona przez Smuglewicza, byta do$¢ wysoka,
ale bardzo prostej budowy, prawie bez 0zdob. Tylko frontowa $cla-
ne zdobily gzymsy i dwa plaskie pilastry. Po nad sklepieniem w\y-
sokiego przejazdu znajdowata sig izba z wielkim okragtym otwo-
rem od frontu i takiemiz otworami czworobocznemi w kazdej ze
Scian bocznych. Pigtro to pokryte bylo stromym dachem z desek
z dwiema choragiewkami blaszanemi na wierzcholku przedniego,
tylnego szczytu. Do bramy od poludnia przytykal obwodowy mur
miejski o jednym rzedzie podtuzno-prostopadiych strzelnic.

Zdaje sig, iz brama wilefiska przetrwala do kofica pierwszel
¢wierci ubieglego stulecia.

D-r Wiadystaw Zahorski.
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O dzikich koniach na poniziu
czarnomorskiem.

Notatka historyczna.

Pytanie — czy istnialy dzikie konie na Ukrainie — intereso-
walo historykéw od bardzo dawna, bo od czasu zapoznania sig
z Herodotem. Temat ten ze stanowiska historycznego moze mieé
tylko znaczenie ze wzgledu na faung stepé6w czarnomorskich. Z okre-
§leniem ,,dzikie konie* spotykamy si¢ od czaséw herodotowych
czesto w aktach, dokumentach i opisach, dotyczgacych Rzeczypo-
spolitej polskiej, ale nikt nie rozwinal pytania, czy stepy czarnomor-
skie byly ojczyzna konia, czy tez widywano tu tylko konie zdzi-
czate od wieko6w, zyiace gromadnie z powodu dogodnych warun-
kow zycia i rozwoju. Co do pierwszej czeSci tego pytania, pozosta-
wiamy je do rozwiazania przyrodoznawcom, co do drugiej — sklon-
ny jestem ku hipotezie, zZe, znane z historji jako dzikie, konie ste-
péw czarnomorskich nalezy uwazaé jako zdziczale od wielu wie-
kéw, a ze wzgledu na tryb Zycia i charakter, ludzie wsp6lcze$ni po-
niekad stusznie nazywali je ,dzikiemi*. Do naukowego poparcia
hipotezy braklo im zar6wno podstaw przyrodoznawczych, jak i ma-
terjalu poréwnawczego.

Temat poruszany interesuje mi¢ gléwnie ze stanowiska fauny
miejscowej, ktorej bajeczne bogactwo i ré6znorodno$¢, od pierwszej
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chwili zapoznania si¢ historji ze stepami czarnomorskiemi, bylo
zawsze przedmiotem podziwu i zachwytu. Postaram si¢ przeto ze-
bra¢ wzmianki, bodaj wazniejsze, o dzikich koniach, w ich histo-
rycznej ciaglo$ci az do naszych czasow. ;

*

Ile razy historyk dotknie dziejow dzisiejszei poludniowej Ro-
sji, migdzy Dnieprem a Dunajem, zawsze musi zawadzi¢ o Herodota,
ktéremu zawdzieczamy wiadomosSci najwiarogodniejsze o stepach
czarnomorskich. Od VII, a moze nawet od VIII w. przed Chr., na
tych stepach wi6czyly sig rozmaite koczownicze plemiona, w nie-
wielu tylko punktach osiadla ludnosc, trudniaca sig¢ rolnictwem
i ogrodnictwem. W czasach, gdy Herodot zwiedzil greckie kolonje
czarnomorskie, a moze i mieszkal w Olbii, przypadal najwigkszy
rozkwit tych kolonji. Migdzy Dniestrem a Dnieprem lezaly Tyr, Ni-
konion, a najbogatsza ze wszystkich niedaleko limanu Bohowego —
Olbia, ze pominiemy dalsze, wzdluz pobrzezy dzisiejszego Krymu,
a7 do Donu rozsiane. Jezeli zwazymy, Ze Herodot mieszkal w Olbji,
ktéra byla posredniczka w handlu wymiennym miedzy Grecja, a ta
cze$cia ponizia czarnomorskiego, w ktorej umieScil swoich Alazo-
néw, nic dziwnego, ze je znal najlepiej. Przytoczymy caly odno$ny
ustep z Herodota, azeby si¢ pézniej w nim- rozejrzec.

,Trzecia rzeka Hypanis (Boh) z scytyiskiej wychodzi (ziemi),
a wyplywa z wielkiego jeziora okofo ktorego pasg sie¢ dzikie
biale konie, toz stusznie to jezioro nazywa sie matkq Hypanisa.
7 tego wiec wytryskujac, rzeka Hypanis plynie przez pig¢ dni drogi
wazko i slodko jeszcze, odtad przeciez bieg jego czterodniowy do
morza zawiera bardzo gorzka wode. Wpada dofi bowiem gorzkie
srodlo, a tak gorzkie, ze, jakkolwiek jest drobne tylko, przeciez
uzycza swej goryczy calemu Hypanisowi. Wytryska to zrodlo w
granicach ziemi Scytéw rolniczych i Alazon6w, Tyres
i Hypanis zblizaia swe biegi u Alazon6w* *).

Rzuciwszy okiem na mape dzisiejsza, widzimy, 7e najwigksze
sHijenie Dniestru i Bohu przypadaloby ponizej, a pomigdzy Bra-
clawiem a Mohylowem, zatem pomizej tej granicy mieszkaliby Ala-
zonowie, powyzej Scytowie-rolnicy. Nie rozciagam tej linji na
Wschéd do Dniepru. Owéz, owi Scytowie-rolnicy dostarczali Grecii,

#*) Herodot. Dzieje. Ant. Bronikowski. Poznan 1861, str. 279. IV.
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za poSrednictwem kolonii czarnomorskich, zboza, a natomiast od Gre-
k6w miewali przedmioty domowego uzytku i wyroby artystyczne,
ktéremi, na wzor grecki, lubili otaczaé si¢ tak zwani krolowie, wla-
$ciwie wodzowie rozmaitych szczepdéw barbarzyicow stepowych.
Osady rolnicze Scytéow lezaly zatem czeSciowo w dzisiejszem Po-
berezu, a w znacznej mierze na poéinoco-zachodzie, w czeSci dzisiej-
szego Podola, migdzy Kamiericem, Barem, Niemirowem, Winnica,
Bractawiem. SciSlejsze granice okresli¢ si¢ nie dadza, chyba gdy-
by$my kiedy$§ doszli do posiadania mapy wykopalisk greckich
i rzymskich z réznych okreséw dziejowych. Owa ludno$é rolnicza,
ktéra Herodotowi podobalo si¢ nazwaé Scytami-rolnikami nietyl-
ko Grekom, ale i Rzymianom, w kilka wiekéw péZniej, musiala do-
starczaé zboza, gdyz w tym wlasnie pasie, ktory$my kilkoma na-
zwami miast, juz nam znanych, oznaczyli, najge$ciej znajdowano
i znajduja pono dotychczas rzymskie monety Antoninéw. Mial tez
calg kolekcje takich monet i piszacy te stowa, a wsréd ludno$ci nad
Bohem, Zharem i Rowem spotykal wsréd wloscian nazwy Wergi-
les6w, ktore wecale nie byly przypomnieniem nazw Krzywonosow
i Bohunéw:.

Gdyby$my chcieli, idac za wskazowkami Herodota, blizej
oznaczy¢ Ow slodki bieg Hypanisu, gdzie si¢ chowaly ,,dzikie biale
konie*, przypadiby on najprawdopodobniej na Braclaw, Winnice i dal-
sze w promieniu najszerszym okolice az do Rowu i Baru. Mozemy
nawet, do pewnego stopnia, sprawdzi¢ nasz domys! Swiadectwem—
o wiele wszakze pdzniejszem. Okolice tych miast, wielomilowe nie-
raz, jeszcze w polowie XVIw. dawaly ,rozkoszne wychowanie dla
wszelkiego zwierza®, ktérego dopiero gorliwe osadnictwo poczatkow
XVII w. z ,,dabréw" i stepéw wyploszylo na dalsze niziny ku ste-
pom czarnomorskim. Takie posuwanie si¢ dzikich zwierzat na pél-
noc lub poludnie w miarg szerszego rozsiedlania si¢ ludzi, mozemy
obserwowaé na bardzo szeroka skale na calej kuli ziemskiej. Wy-
starczy wskazanie tego ziawiska.

Dlaczego Herodot pisze o bialych koniach tylko — trudno od-
gadnac. Moze dlatego, ze one byly zbyt rzadkie, moze wreszcie dla-
tego, ze w przezytkach zwyczajowych ludu wiejskiego, zaniedb.ia-
cego te polaé kraju, bialy kon dotychczas jest legiendowym symbo-
lem powagi.

Tak, czy inaczej, niezaprzeczone istnienie dzikich koni w
krainie Scyt6ow, nietylko wydawalo si¢ Herodotowi godnem zapi-
sania, ale bylo takze, do pewnego stopnia, podnietg tworeza, dla

Zeszyt Il-gi, 1912 r. 6
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wyobrazni greckich artystow, lubujacych sie w realnych obrazach
zycia. Kon szczegoblnie nadawal si¢ do tego: jego budowa, jego lot-
no$¢, jego szlachetna fantazja, jego wreszcie laczno$§¢ z codzien-
nem zyciem czlowieka, nadawala mu niepoS$lednie miejsce w sztuce
staro-greckiej. O ilez bardziej podniecajacym wyobraZni¢ arty-
styczng musial si¢ przedstawiaé arty$cie kon dziki, choéby co§ w ro-
dzaju naszego stepowego tabuficzyka, pelen nieskrepowanej swo-
body ruchéw i energii w walce z czlowiekiem o wolno$é. Moze wy-
prawa na lowienie dzikich koni stanowila jedna z rozrywek najbar-
dziej sensacyjnych, kiedy mozna bylo by¢ widzem i uczestnikiem
bezkarnie — bez narazenia sig, jak przy polowaniu na niedZwiedzia
lub dzika na zbyt wielkie niebezpieczenistwo. Narazali si¢ Scytowie—
co§ w rodzaju torreadoréw, — Grecy byli tylko Swiadkami walki.
Pigckna waza, wykopana w kurhanie, w poblizu dawnej Czorto-
milyckiej Siczy, daje nam pelen zycia i prawdy rysunek takiego po-
lowania na dzikie konie w calej ciagfo$ci obrazu: najpierw tedy wi-
da¢ pasace si¢ konie, nastepnie dwoch Scytow, zarzucajacych ar-
kan na szyje rozbieganych koni. Na drugiej za$§ stronie otoku wazy
znajduje si¢ dalszy ciag obrazu: sposéb, uzywany dotychczas, po-
ktadania konia i wreszcie konia juz pod jezdZca przysposobionego,

Dtugi okres dziejow mingt od owej wzmianki Herodotowej i
owego wspolczesnego mu lub blizkiego czasem rysunku na wazie
greckiej. Od Donu do Dunaju i Karpat, wielkim Nizem stepowym
przesuwaly sie w przestworzu wiekéw roézne narody — dzikie, bar-
barzynskie, nieznane z mowy, a czgsto i z przynalezno$ci rasowej.
Po owych Scytach Herodotowych, przyszli w IIl i IV w. przed
Chrystusem, Sarmatowie, okolo I-o w. Allanowie — i tak ten chaos
i mieszanina ord ludowych opierata si¢ az o Karpaty — owi Ba-
starnowie, Besowie, Karpy, ze juz nie bedziemy tykaé ani dalej ku
péInocy wysunigtych ord, ani ich rozsiedlenia i nazw. Grekéw za-
stapili Rzymianie, ktorzy w koficu sami ulegli wraz z kolonjami zni-
szczonemi przez ordy koczownicze. I na tem zakoficzyla sie pisana
historja step6w czarnomorskich na diugo. Szly dzieje nie pisane lub
balamutne. Co si¢ dzialo w stepach, powyzej owych Herodotowych
Kolonji, malo co, albo nic niewiadomo. Od wschodu i poludnia juz
nikt tu nie zagladal. Ale nagle zjawili si¢ nowi przybysze od pol-
nocy — Warego-Normanowie. Jednym z rodu tych ksiazat, ktérzy
osiedli w Kijowie i stworzyli dynasti¢ Rurykowiczéw, byl Wlodzi-
mierz, zwany Monomachem, ktéry z ksigstwa Czernihowskiego
przeszed! na Wielkie Ksiestwo Kijowskie (1113—1125). Stosunki we-
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wnetrzne wielkiego poniza czarnomorskiego mocno sie zmienily. Po
Grekach i Rzymianach fomy i zgliszcza tak trawa i lasem zarosly,
ze pamig¢ ludzka o tych osadach i zyciu zagingla niemal doszczetnie.

Yo S T

Grecka waza znaleziona w mogile w okolicy rz. Czartomlyka Chersof. gub.

Nowe koczownicze plemiona tiurkskiego szczepu, Torki, Berendeije,
Pieczyngowie, Polowcy wléczyly si¢ po stepach, walczac i przy-
jaznigc si¢ na poly z nieliczna ludno$cia stowianska rolnicza, posu-
wajacq si¢ powoli od péinocy i péinoco-zachodu. Kolo Kijowa po-
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czal sie tworzy¢ zawiazek parnstwa sfowianskiego, stargany i roz-
bity naj$ciem Mongoléw i Tataréow. Zanim to wszakze si¢ stalo, Rury-
kowicze rozsiadali si¢ coraz szerzej na poinoc do Owrucza i Wlo-
dzimierza, na wschéd do Czernihowa, na poludnie do Pereaslawia,
a na zach6d po Lwoéw i Kamieniec, czesto szersze i dalsze zakre-
§lajac granice. Jeden z najwybitniejszych tego rodu ksigzat, Wlodzi-
mierz Monomach w Pouczeniu swojem zostawil ogromnie cie-
kawy obraz zZycia swego wieku. Szczegbly nie do nas w tej chwili
naleza. Jednym z najciekawszych rysow tego zycia bylo oddawa-
nie si¢ namigtne lowom, polowaniu, mySsliwstwu. Uwazano je za
pewnego rodzaju ¢wiczenia wojenne, wyrabiajace sile, zrecznosé,
odwage. ,, Tury dwa—powiada Monomach—nosily mi¢ z koniem
na rogach; jeden mi¢ bodl, dwa losie — jeden nogami mie deptal,
a drugi rogami bodl; dzik miecz mi z biodra oderwal, niedZwiedz
mi u kolana podklad ukasil, zwierz roziadly (zbik, ry$§ ?) skoczyt
mi na biodro i kot mi¢ zrzucit* — dosy¢, jak widaé, miewal przy-
g6d mysliwskich. Przygody owe daja ro6wnoczes$nie miare tego, ja-
ka rozmaita byla fauna 6wczesna stepéw. Opowiadania te bynaj-
mniej nie wyczerpywaly przygéd. Kiedy Monomach by! jeszcze
ksigciem Czernigowskim, ,,dzikie konie — powiada — swojemi re-
kami wigzalem w peta, 10 do 20 koni zywych®, a kiedy zostal
W. X. Kijowskim, w inng strone zapedzal si¢ na lowy, az pod Bar
dzisiejszy, a ,dzikie konie, nad Rowem jezdzac, swojemi regkami
imalem*.

W XII wieku zatem po Chrystusie, w tem samem miejscu,
gdzie si¢ pasaly Herodotowe dzikie konie, na ktére urzadzano lo-
wy, tak pigknie odtworzone na wazie greckiej, polowal jeszcze na
nie, bodaj nie ostatni Rurykowicz, bo po nawale mongolskiej znowu
przez kilka wiekéw nie bylo komu polowaé. Za rzadéw tatarskch
baskakéw juz nic o dzikich koniach nie slychaé. Ale nie wyginely
one bynajmniej. Jeszcze przyroda szerokiego czarnomorskiego po-
nizia zachowala prawie do pierwszej ¢wierci XVII w. calg swoja
silg, bogactwo i rozmaito$¢. Dopiero wojny kozackie rozpedzily
zwierzeta i ludzi. Gorsza i wigksza po nich pozostala ruina, niz po
Tatarach.

W potowie XVI w. Pretficz, st-a Barski, goniac watahy tatar-
skie, az ku wierzchowinom Berezaniskim i Oczakowskim, albo
Kuczmernskim szlakiem na Bialogréd, skarzyl sie w swojej apologii
na Sejmie w r. 1550, ze, gdy Tatarowie, w malych pocztach, miedzy
straz przekradaja sig, ,trudno szlak przejaé, bo rozne chodza, a
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zwierzéw wszedzie dosyé, jako klacz dzikich, Zubréw, jeleni,
miedzy ktérych szlaki Tatar, rézno idacych, trudno kto moze
przejac’.

W kilkanascie lat po Pretficzu, ksiadz Juliusz Ruggiero, nun-
cjusz apostolski na dworze Zygmunta Augusta, powrociwszy
z Polski (1568) w relacii Papiezowi chwalil obfito§¢ flory i fauny
poludniowych prowincii kresowych Rzptej. Jeszcze zubry i losie
nie byly tu rzadkoscia. ,,Sa ci tam takze — powiada — dzikie ko-
nie, ktére wzigte Zrebigtami, daja si¢ wychowywac i ujezdzag, ale
zostaja zawsze bardzo mdlemi i przeto, dosiadane od jezdzca, po-
tnieja za najmniejszem harcowaniem®.

Krotkie to sprawozdanie nuncjusza mozemy uzupelni¢ nader
ciekawemi wiadomos$ciami, czerpanemi z lustracji stron ukrainnych.

Goérny rysunek na wazie Czartomlyckiej rozwiniety.

Pierwsze rewizie zamk6éw ukrainnych, jeszcze przed unia lu-
belska dokonane, daja jaskrawy obraz bogactwa przyrodzonego
i na poly koczowniczego zycia nielicznej ludno$ci, zamieszkujacei
potudniowo-wschodnie kresy Rzptej polskiej. My$liwstwo i rybo-
16wstwo jeszcze tu przewaza w polowie XVI w. Do zamku Czer-
kaskiego np. (w r. 1552) ciagnely olbrzymie przestrzenie ,niczyije",
z ktorych ludno$§é miejscowa, badz tak zwana ,,uchodnicza®, naj-
czedciej Dnieprem z potnocy naplywajaca, korzystala. Azeby daé
poiecie o tych olbrzymich obszarach, do$¢ powiedzie¢, ze takie
okregi towieckie, zwane ,uchodami®, ,wijezdami®, ,stanami, ,pa-
siekami“, a jezeli dotyczy ryboléwstwa — zatoraml, siggaly
na poludnie niemal do morza Czarnego, do Tawani, a zatem przez
Kremenczug, Biale jezioro, Moszny, Ta$ming, Buzuwluk, Toma-
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kéwke — wyliczam tylko nieliczne. Z lewej za$ strony Dniepru szly
Pstem, Orela, Samarg i si¢galy prawie Dorica (Wilcze wody). Bylo
gdzie zwierza fowi¢ i bobry goni¢. Na tych tedy obszarach, gdzie
niewatpliwie jezdzil na lowy Wlodzimierz Monomach, polujac na
dzikie konie, polowanie to jeszcze w polowie XVI w. bywalo ulu-
bionem zajeciem, a nawet Zrédlem dochodu stepowych oczajduszow.
Osobliwe te lowy nazywano ,wyganianiem®, ,wybijaniem koni
7 dzikéw*. Dzikie konie chadzaly zatem jeszcze gromadnie, tabu-
nami, a zreczno$¢ mysliwego polegala na tem, azeby takie konie
z tabunu odlaczy¢, odegnaé, wygnaé, ,wybic®, a wowczas latwiej
juz bylo usidli¢ go. A poniewaz pojecie wiasno$ci ziemskiej juz sig
poczeto i wéréd ludnosci stepowej wytwarzaé na podstawie prawa
uzywania jei, korzystania z darow natury, tabuny dzikich koni, jak
i zwierzyna wszelka inna, byly wlasnoScia tego, do kogo nalezala
ziemia lub kto korzystal z uchodéw. Wolno jednak bylo lowi¢ je
kazdemu, ale musial przyprowadzic i okaza¢ na zamku. Jesli nale-
zaly do ,,Czerkaszenina* — mogl je odebrac, zaplaciwszy temu, kto
wybil po 12 groszy od sztuki; jesli za$ Luchody® wynaijete byly
przez ,.czuzehorodcow®, to ten, kto wybil, placil do zamku 12 gro-
szy, ,uchodnik* za§ mogt wykupic, zaplaciwszy juz po 30 groszy
od sztuki.

Owo ,,wybijanie* tedy dzikich koni bylo nie tylko pewnego
rodzaju polowaniem, ale i przedmiotem handlu konmi.

Takie same prawo ,,wybijania* dzikich koni, jak Czerkaszanie,
mieli takze Kaniowcy — ludno$é przynalezna do zamku Kaniow-
skiego. Nad $rednim Bohem i Dniestrem juz lustratorowie nie zapi-
suja dochodu z towienia dzikich koni.

Pod wplywem kultury ludzkiej i wielkiego ozywienia ruchu
osadniczego, tabuny konskie uciekly na poludnie ku stepom czarno-
morskim i blakaty sie na stepach Zadnieprza az do Donica i Donu.
We sto lat prawie po pierwszych lustracjach zamkow ukrainnych,
Francuz w stuzbie polskiej, budujacy zamki obronne Krélewigtom
polskim i rozgraniczajacy olbrzymie latifundia pod nowe osady, z ta-
bunami dzikich koni spotykal si¢ na stepach nie rzadko (okoto 1645).
Opisujac bogatg przyrode stepowa, zwrdcil uwage na nieistniejacy
juz dzié rodzaj dzikiej kozy — suhaka (pisal ,sounaky"), ktérego
jeszcze nad porohami spotykal.

W tych samych stronach — powiada, — oczywiscie i na le-
wej stronie Dniepru, gdzie u Wiszniowieckich przebywal, znajduja
si¢ jelenie, kozy, kozice, chodzace stadami, dziki olbrzymiej wyso-
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kosci, a takze dzikie konie (des cheuaux sauuages), pasace sig tabu-
nami po 50—60 sztuk razem*. Skarzy si¢ nawet, ze go nabawily nie-
jednokrotnie strachu i klopotu, gdyz tentent, jaki sprawialy, wy-
dawal sie mu nieraz jako niespodziewany napad Tatarow.

Uwagi Beauplan’a, co do oceniania charakteru dzikich koni,
zgadzaja sie z informacjami, udzielonemi przed stu laty muncjuszowi
papieskiemu Ruggiero. Utrzymuje on, Zze dzikie konie niezdatne sa
do pracy, nawet pojmane jako mlode i przyswojone, maio sa przy-
datne. Chetnie sprzedaja je na migso, ktére bywa bardzo delikatne,
nawet delikatniejsze od mlodej cieleciny — nie podobalo si¢ wszakze
smakowi Francuza. (A mon goust elle n’est pas si plaisante et est
fade). Miejscowi wszakze ludzie poprawiaja ten smak, przyprawia-
iac mieso rozmaitemi korzeniami. Stare dzikie konie, poniewaz nie
daja sie przyswoi¢, ida do jatek, a migso ich sprzedaje sie tak sa-
mo, jak wolowe lub baranie. Wogoéle, z powodu nieprawidlowego
rozrostu kopyta, zbyt $ciskajacego nogi, dzikie konie nie sa wecale
zdatne do szybkiego biegu. W tem Beauplan widzi nawet wyraznie
wole Boza, ktéra konia tylko na ustugach czlowieka czyni pozy-
tecznym.

()d czasow Beauplana nie bylo komu pisaé o dzikich koniach.
Rozhukanie si¢ kozaczyzny, a pézniej hajdamaczyzny, rozpedzilo
ludzi i zwierza na cztery wiatry. Wszystko co zylo jeszcze, ucie-
kalo i chowalo si¢ po niedostgpnych kryjéwkach. Dziki kofi blakat
si¢ jeszcze po stepie, zar6wno Krymskim, az do Kubani, jak i Czar-
nomorskim do Limanéw. Po usunigciu si¢ ze stepéw réznorodnych
barbarzyrnicow, a ostatecznie, i Tataréw, zakolonizowala je ludno§é¢
maloruska w znacznej mierze. Zajeta jednak rolnictwem, malo tro-
szczyla sig niedobitkami bagatej niegdy$ fauny stepowej, ktéra kry-
la sig po zakatkach wolnych od pluga. Tulal si¢ jeszcze po stepach
i dziki koii do poczatku XIX w. Ludno$¢ miejscowa nazywala ich
Htarpany®. Coby moégl oznacza¢ ten wyraz, nie umiem powiedzie¢.
Pisano o nich zdaje sig¢ okolo r. 1861 w miesi¢czniku, wydawanym
w Petersburgu po rusku i po rosyjsku, p. t. O sno w a—ale nie mo-
glem tycn zeszytoéw dostac,

Ostatnie wiadomo$ci o dzikich koniach byly w Kijewskoi
Starinie (1882, listopad) i odnosily sie¢ m. w. do roku 1830.
W tyin czasic widywano je jeszcze na §rednim Bohu i Martwei wo-
dzie, t. j. mniej wigcej w tej okolicy, gdzie pasaly sie herodotowe
biate konie -- nizej nieco. W ostatniej ¢wierci XIX wieku zyli jesz-
cze ludzie, ktérzy na nie odbywali polowania i pozostawili nam, nie
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pozbawione ciekawosci, szczegoly. Dzikie konie chadzaly tabunami,
w ilogci okoto 20 sztuk, a polowania odbywaly si¢ na nie, jakbySmy
dzi§ powiedzieli, z obtawa. Zbieralo sig¢ w tym celu 30—40 ludzi,
nickiedy do 100 nawet. OczywiScie iowiono je na arkan. Na t¢ wy-
prawe w step wozono ze soba takze stupy, ktore wkopywano w
ziemie, a konie ztowione przywiazywano do nich, dopdki sig nieco
nie przyswoily. Rzadko to jednak udawalo sie, gdyz konie uwia-
zane szarpaly sie do tego stopnia, ze albo dusily sie¢ na arkanie, al-
bo wprost rozbijaly sobie glowy. Byly to konie niewielkiego wy-
rostu, myszate, z czarna prega na grzbiecie, ale ladne, proporcjo-
nalnie zbudowane, z niewielka glowa, w siersci gladkiej i zawsze
w dobrem miesie. W zimie rozbijaly $nieg kopytami i same sobie
wydobywaly trawy — Zywiac si¢ w ten sposob. Stadka dzikich koni
odznaczaly si¢ nadzwyczajna czujno$cia, a ma rownym stepie o
pie¢ kilometrow juz czuly zblizajacych sig ludzi i uciekaly. MyS$liwi
przeto, w ilo$ci 30 do 40 ludzi, musieli sztucznie ich podejéé. Siedzac
na bystrych koniach okrazali ich dokola i zdaleka zarzucali arkan
na szyie. Oczywiscie kori uciekal jak szalony, ale dojezdzacz,
trzymajac arkan w reku, nie puszczal go, az dopoki kon, skutkiem
naciagania arkanu, a stad przerywanego oddychania, nie zmeczy Sig
i nie padnie. 30-tu ludzi moglo zlapaé dziennie 3—4 konie.

Dzikie konie odznaczaly sie nadzwyczajna drazliwoscig —
zlapane drzaly na calem ciele i rzadko kiedy przyzwyczajaly sig
do niewoli. Wiele bardzo ginglo—wogoéle oswajaly si¢ z trudnoscia
i powoli, oswojone za$ okazywaly duzo wytrwalo$ci i energii;
szczegblnie w biegu byly wytrwale, pedzac nieraz po 10 kilometréow
bez odpoczynku — coby wreez bylo przeciwnem wiadomo$ciom
Ruggiero. ]

Oto garé¢ wiadomoéei o dzikich koniach w granicach niegdy$
Rzptej polskiej. Niewatpliwie da si¢ ona jeszcze pod niejednym
wzgledem uwydatnic.

Czy sa ieszcze dzikie konie w jakim kacie tych wielkich obsza-
row? — Watpi¢ nalezy, a nawet mozna twierdzi¢ z pewnoScia, Ze
niema. Wylowil ich nie arkan dojezdzaczy, ale wydusila — cy-
wilizacja.

Fr. Rawita-Gawroinski.



Od Mendoga do Jagielly.

I1.

Trojnat. Wojsielk. Najazdy Dowmonta. Wasylko odstepuje rzady Szwarnowi.
Trojden. Wojna z Tatarami i ksiazetami wlodzimiersko-halickimi. Wojna z
W. Mistrzem i Inflantami. Klgska landmistrza Ernesta Wyprawy na Leczyce
i Kujawy. Zwyciestwo Leszka. Walka za Putuwera. Walki Witenesa z Polakami.
Zgon Kazimierza Leczyckiego. Przymierze Ryzan z Witenesem. Zwycigstwo
jego nad Trejdera. Klgska zakonu pod Neuermiihlen. — Witenes pod mu-
rami Rygi w 1307 r. Znaczenie przyjazni z Ryzanami. Witenes niszczy Sam-
bie, uderza na Skirstymonie. Zwycigskie walki z Polska. Kleska jego pod
Rastenburgiem. Metropolja w Nowogrédku. Stolica w Kiernowie. Grodno
oddane ksieciu Dawidowi. Terytorja panstwa Witenesowego. Kolonizacja
przymusowa. Gedymin wprowadza kolonizacje wolng. Wilno stolica. Stosunki
z Hanza. Znaczenie wypraw Zakonu na Zmuds.

Wedlug wszelkiego prawdopodobienistwa Mendog zostal za-
bity przez swych krewnych 12 wrze$nia 1263 roku ). Zabili go
siostrzeniec Trojnat i szwagier Dowmont, pézniej tak glo$ny waédz
Pskowian w ich walkach z Litwa i Inflantami. Najstarszy p6lnocny
ruski kronikarz %) krétko donosi o zabéjstwie Mendoga przez krew-
nych, poczem dodaje, ze zabdjcy poréznili sie¢ tegoz jeszcze roku
z powodu bogactw Mendogowych i zabili dobrego kniazia poloc-
kiego Towtywilla, a z nim i bojaréw polockch i wezwali Poloczan,
by wydano im syna Towtywillowego, ktory jednak wraz z ludZmi

1) Lakowski, Mendog, 126 uwaga. % Nowogr. lat, I, 58.
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swymi uciek! do W, Nowogrodu. Podéwczas Litwa osadzila swego
kniazia na Polocku, a tych Poloczan, ktorych wzieto w niewole, pu-
szczono na wolnoé¢ i z kniaziem tychze mir wzieto. Kniaziem tym,
z ramienia Litwy osadzonym w Polocku, byl Gerden, wedlug po6-
zniejszych podan, syn kniazia Dawita, nalezacy do spisku na Mendo-
ga, a nawet zabdica Mendoga ®), co jednak jest niewiarogodnem.
Gerden istotnie osiadl na Polocku z ramienia Litwy, a mial jakie$
zwierzchnictwo takze i nad Witebskiem. Dowodem tego trak-
tat kniazia Gerdena *), na mocy ktérego potwierdzil on pod koniec
1264 r. uklad wolnego handlu, zawarty pomiedzy Poloczanamii Wi-
tebszczanami z jednej a Zakonem Inflanckim i Ryga z drugiej stro-
ny, pod warunkiem, ze ci ostatni zrzekaja sie pretensji do tery-
torjow ruskich Polocka, podczas, gdy i Gerden imieniem Poloczan
zrzeka si¢ pretensji do lotyskich terytoriéw, odstapionych In-
flantom jeszcze przez ksiecia Konstantyna.

Latwo domySle¢ sig, ze tym, ktory rzadzil podéwczas Litwa,
byl zabdjca Mendoga Trojnat. Istotnie, latopis wolyfsko-halicki
podaje, ze: Troinat poczal rzadzi¢ po zabojstwie Mendogowem ca-
1a Litwa i Zmudzia i on to zabil takze Towtywilla polockiego, tego,
ktory takiz zamiar zywil w sercu, pragnac zabi¢ Trojnata ). Jezeli
dodamy dalsza wiadomo$¢ tegoz latopisa, ze i syn Mendoga Woi-
sielk, 6w mnich ruski, w obawie o wlasne zycie uciekl do Pin-
ska, ze dalej.i zab6jca Mendoga Dowmont, 6w naleszczafiski kniaz,
uciek! do Pskowa, zrozumiemy, Ze na Litwie panowal teroryzm
i ze wykorzeniano chrzeScijanstwo, a zwolennicy pogafistwa
truymfowali. Dusburg opowiada ®), ze JadZwingowie i Litwini przy-
byli nawet zbuntowanym przeciw Zakonowi Prusom na po-
moc i ze pod dowddztwem litewskiego wodza oblegali w 1264 r.
Wehlau (Itawa) nad Przegola — i latwo domyS$leé sig, ze dowddce
tezo przystal Trojnat.

Niedlugo jednak cieszy! si¢ Trojnat samowladztwem, juz bo-
wiem w 1265 r. widzimy na Litwie rzadzacego Wojsielka, syna
Mendogowego. Trojnat zostal zamordowany przez Komiuszych
Mendoga ”). Czy bez wspéludziatu Wojsietka — niewiadomo. To
pewna, ze, jak nam dobrze informowane Zrédlo inflanckie przeka-

%) Poin. Sobr. R. L. VII, 165, 253, 254. ¢) z 28 grudnia 1264 r. Bun-
ge Cur Est Lisvliind. UB VI, Nr. 3036. %) Ipatj. lat. 201 ~202. ®) Dusburg
w Scr. Rer. Pr. 1. 122 p. 112. ) Ipatj, 204, Rocznik Sedziwoja MP. II, 879
ktadzie date zabdjstwa pod rokiem 1266, ob. kron. rymowana, wiersz 7135,
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zuje, natychmiast po zabiciu Mendoga Wojsielk, uwiadomiony o zaj-
§ciu, wyslal poselstwo do mistrza Inflanckiego i odwolujac si¢ na
swe chrzeScijaiistwo prosil o pomoc.

Z pomoca ksiazat pifskich, przyjaciél i wojska ojca swego —
jak mowi nowogrodzki latopis 8) — zdotal Wojsielk pokona¢ Litwe,
zniszezyé wrogéw swych orezem, z czego chrzedcijanie bardzo sig
cieszyli. Przez cale lato byl na Litwie, a kronikarz wolyriski dodaje,
7e pobito wielkie mnostwo wrogéw, a inni pouciekali. Giowna po-
moc uzyczal Wojsielkowi Szwarno Danilowicz, panujacy na Chel-
mie i Belzie, dalej Wasylko, ksiaze wolynski. Tego ostatniego pro-
tekcie szczegoélniej sobie cemil nowy wladca Litwy, gdyz uwazal
za ojca wolynskiego ksiecia, podczas, kiedy Szwarna uwazal
za syna — i przy ich pomocy gltownie zawojowal Litwe.

O charakterze tej reakcji przeciwko poganstwu na Litwie, przy
pomocy ksiazat wolyiiskich przez Wojsielka dokonanej, mozna po-
wzia¢ wyobrazenie, skoro dodamy wiadomo$¢ nowogrodzkiego lato-
pisa ?), ze w czasie tej trwogi zbieglo 300 Litwinéw z Zonami i dzie¢mi
do Pskowa, gdzie przyijeli chrzest. Trwoga ta oddzialala takze i na
Zmudz. Jak wiadomo nam z kroniki inflanckiej rymowanej, mistrz
Inflancki proszony o pomoc przez Woijsielka, wezwal komturéw
na obradg, a wynikiem tejze bylo postanowienie zbrojnego poparcia
Wojsietka na Litwie. Nie wykonano wprawdzie postanowienia z po-
wodu powtdérnego poselstwa Wojsietkowego, ktéry, zapewniajac
przyiazi Zakonowi, dodawal, Ze si¢ juz ze swoimi pojednal i Ze
mu hotd ztozyli wedlug pogariskiego obyczaju. Wobec tego oS$wiad-
czenia mistrz zebrane wojska uzy! na wyprawe na Kuroni¢ i Se-
migalje, a sasiedzi Zmudzini, w obawie o wlasne bezpieczefistwo,
musieli staraé sie o przyjazny stosunek z Wojsietkiem.

Natomiast na péinocnym wschodzie urost Wojsietkowi po-
tezny nieprzyjaciel w osobie zabdjcy ojca — w Dowmoncie, ktorego
Pskowianie wybrali na swego ksigcia i ktéry natychmiast, korzy-
stajac z zamieszek na Litwie, naklonil Pskowian do wojny. Latem
1266 r. 1°) uderzy! Dowmont na ksiestwo Polockie i kniahinie¢ Ger-
denowa wzigl jeficem. Za DZzwing Gerden w pogoni za Dowmon-
tem poniosl od tegoz dotkliwa klgske.

W zimie powt6érzy! Dowmont najazd... Ksigstwo stalo si¢ are-
na wojny, handel poczal cierpieé, inflanccy i zamorscy kupcy poczeli
si¢ skarzy¢. Zdaje sie, ze i Gerden zgingl w tych zamieszkach, lub

8) Nowogr. I, 58. ¥) Nowogr. I, 58. 1) Nowogr. 1, 58—59,
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usuniety zostal przez Woisielka, gdyz wlaSnie w czasie tych za-
mieszek widzimy w Polocku kniazia Izastawa, ktéry imieniem Woj-
sielka 1) zawarl ukiad z Ryzanami, z gotlandzkimi i lubeckimi ku-
pcami, -obiecujac zwroci¢ aresztowanych kupcéw i towary w za-
mian za obietnice niezadania pretensji za kleski, doznane przez ku-
pcow W czasie wojny domowej.

W kazdym razie Woisielk mial trudne zadanie do spelnienia.
Sprzymierzenicy jego ksiazeta wolyfiscy wciagaja g0 w wojng z
Bolestawem Krakowskim, woine, ktéra niefortunnie dla koalicji sig
skoficzyla. Czy to zrazony troskami panowania lub tez nie ufalac
sitom wlasnym, wnet po wojnie polskiej odstapil ksigstwo litewskie
swemu szwagrowi Szwarnowi, sam za$§ przywdzial stroj mnicha,
poszedl do monasteru, a i tutaj $ciga go jaki§ los zawistny. Oto
wkrétce Lew zaprosil Szwarna i Wojsietka na zjazd. Wojsielk, iak
dodaje dobrze informowany latopis wolyfiski, bal si¢ Lwa, jednakze
pojechatl do Wilodzimierza, gdzie byl takze i Wasilko. I oto Lew,
podpiwszy sobie, zabil Woisielka w monasterze, dokad tenze po
uczcie sie udal, a uczynit to ksiaze z zawisci, ze Wojsielk ustapil
paiistwo swe Szwarnowi 12).

Dni panowania tego ostatniego byly ze $miercia Wojsietka
policzone. Umar! on, niewiadomo, czy na Litwie, czy we Wlodzi-
mierzu, gdzie go pochowano. Z nim zgaslo chrze$cijanskie panowa-
nie na Litwie, gdyz na tronie litewskim widzimy odtad Trojdena, po-
ganina, przekletego, niemilosiernego, jak go zowie latopis wo-
tynski 13).

Préba chrzedcijariskich na Litwie rzadow, pod egida ksiazg-
cia zruszczonego Woijsielka i dzielnego Szwarna, zawiodla, a rzecz
to bardzo charakterystyczna, ze chrzeScijanie ci nie szukali oparcia
u chrze$cijan. Wspommiano juz, ze Wasylko wrecz odmowil po-
mocy, ktéra mu mistrz Inflancki na jego pro$by ofiarowac obiecal,
a w dalszym ciagu widzieli§my, ze zaréwno z Pskowem, jakoteZ
z Polska pozostawal w walce; natomiast w zwiazku pozostawal z
Jaéwieza, z Prusami i z Tatarami %), o czem to ostatniem z uczu-
ciem zalu donosil tak Urban IV, jak i nastepca jego Klemens IV,
krolowi czeskiemu Ottokarowi II 1%). Papiez zachecal potgznego
kréla Czech do posadzenia na tronie litewskim katolickiego ksigcia;

1) W woli Mojszelgowe. Bunge VI N 3037, dok. bez daty. '*) Ipatj.
p. 204. 1) Ip. 1. 204. ') Raynald Annat. ad. a. 1264 i Theiner MP. I. N 149.
15) Ob. b-lle u Theinera MP. I. N 151, 152, 154,
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tymczasem zajal go poganin. Stanowisko Trojdena, jako panujacego,
bylo wielce trudnem, juz to dla wewnetrznego rozstroju w paii-
stwie, juz to dlatego, ze zajal on miejsce panujacego, ktéry byl
wasalem Tatarow, on za$ usuwal si¢ z pod holdownictwa i przez 1o
niejako wydart Litwe z rak tatarskich. Starcie si¢ z Tatarami, naj-
wieksza podéwcezas potega wschodu, bylo wigc nieuniknionem.
Opisuje je do$¢ Szczegblowo kronikarz wspoélczesny wolyii-
ski 18), ktéry dla sromu nie chce nawet pisaé o zbrodniach Trojde-
na, ktorego poréwnuje z Antiochem, Herodem i Neronem. Otoéz
okrutnik ten Zy! w przyjazni z Lwem, natomiast pozostawal we
wrogim stosunku z ks. Wlodzimierzem, z powodu, Ze ojciec tegoz,
Wasylko, w wojnach pozabijal by! trzech braci Trojdenowych.
Cale przeto lato wojowal Litwin z Wlodzimierzem, poczem za-
pomniawszy o wezlach przyjazni, poslal Grodnian, ktérzy tez na
Wielkanoc 1274 r. zajeli Drohiczyn. Lew postal ze skarga do Men-
gu-Timura, proszac o pomoc na Litwe. Tatarzyn pomoc przyobiecal
i wezwal naprzeciwko Litwie wszystkich kniazi6w Zadnieprskich.
Byla to wielka wyprawa Tataréw z jednej strony, ksiazat wlo-
dzimiersko-wolyriskich z drugiej na Litwe. Pierwsi podazyli na No-
wogrddek, stolice panstwa, drudzy mieli si¢ w Shucku polaczyé
z pierwszymi, co si¢ tez i stalo; tylko Mscislaw na swa reke wo-
jowal Polesie. Wlodzimierza i MScistawa réwniez Lew postaral sie
usunaé, chcac sam z Tatarami zdoby¢ Nowogrdodek. To pierwsze
udalo sie ksiecin, atoli tylko miasto Nowogrodek zdobyto, a grodu
nie zdobyto i ksigzeta z gniewem w sercu na Lwa wrécili do domu...
Tak wiec wojna trwala dalej i gdy we dwa lata p6zniej Nadro-
wici i Bartowie, opu$ciwszy Prusy, szukali schronienia u Trojdena,
przyial ich tenze i osiedlit okolo Grodna i Stonima. W czasie tym
Trojden wysylal woiska swe pod dowodztwem Syrpucia na zawo-
jowanie Kamierica, podczas gdy Wlodzimierz zajat Turyisk. W roku
1278 wystal Noéai z ordy poslow do ksiazat wolyfiskich, uwiada-
miajac, ze w zaspokojeniu czestych ich skarg na Litweg wysyla woi-
ska pod wodzg Mamszeja i wzywa ich do wojny z Trojdenem. Méci-
slaw i Wlodzimierz wyruszyli osobiScie, Lew wyslal syna swego
Jerzego. W Brze$ciu doszla ich wie§¢, ze Tatarzy juz sq pod No-
wogrodkiem — nie poszli tedy pod stolice 6wcezesng Litwy, lecz
podazyli na zdobycie Grodna, gdzie z powodu wypadu Prusoéw i Bar-
tow, dotkliwa poniesli kleske. A chociaz mimo to wzigli si¢ do obleze-

16) Ipatj. 204~ 6.

*%
d|
4

o



A 7 e

nia, musieli z niczem odstapi¢ a i Tatarzy rowniez odstapi¢ musieli
od Nowogrodka.

Rezultat walki byl ten, Ze Trojden oswobodzil kraj od za-
wislo$ci tatarskiej, a i ksiazeta haliccy i wlodzimierscy zaprzestali
wrogich najazdow.

Na pélnocy juz przedtem Trojden zabezpieczy! panowanie
zwierzchnicze Litwy, jakkolwiek ZmudZ, rzadzona przez swoich
naczelnikéw plemiennych, w luznym tylko z Litwa pozostawala
zwiazku. W poczatkach r. 1270 Litwini, korzystajac z mroznej zi-
my, najezdzaja wyspe Ozylig, a gdy mistrz Otto von Lutterberg
zastapil im droge, doznal na brzegach Wik nad Lworba (16 lutego)
dotkliwa kleske i sam zycie postradal. We wrze$niu tegoz roku padl
wice-mistrz Andrzej w boju przeciwko Litwie, a mistrz Ernest von
Rassburg musial zdobywaé twierdze Dynaburg (w latach 1275—6),
aby obroni¢ kraj od groznego sasiada.

Na czas tej budowy zawarto rozejm z Trojdenem, a zawarl
go Jan, arcybiskup Rygi, i mistrz Ernest. Wnet jednak zaczely
sig niesnaski, Litwina widocznie gniewala budowa twierdzy. Skoro
tedy na zadanie jego wystano don posta Arnolda Isernhand, Trojden
kazal wrzuci¢ go do wiezienia i pomimo zadan nie wydal posla, kto-
ry tez zging! w wiezieniu. Réwnoczes$nie inne jeszcze szkody,
krzywdy i zniewagi poczynil méciwy Litwin RyZanom, poczem
ogniem i mieczem pustoszyl! Inflanty 7).

Wyplywa stad, ze Poloczanie i Witebszczanie stali jako wierni
sprzymierzeficy i poddani przy Trojdenie, pomimo, ze z tego powodu
tak od Inflant, jako tez od Dowmonta, atakujacego ze strony Pskowa,
wiele ucierpieli wojennych napasci. Mamy dowod tej wierno$ci w pis-
mie Jana, arcybiskupa Rygiijego sufraganéw, tudziez starosty dufi-
skiezo w Rewlu do kupcéw hanzeatyckich, w ktérem wyrazaja zal
z powodu trudno$ci i przeszkoéd, jakie ci maja do przezwycigzenia
na drodze handlowej w gérnej DZwinie, gdzie ich Rusini, mimo ze
przysiggli na zachowanie przymierza, chwytaja, rabuja towar, a
kupcéw samychze sprzedaja Litwinom, ktorzy, w taki sposéb
wzbogacani, mogg wojowaé Inflanty #).

Zle przeczucia biskupéw spelnily sie wkrétce. Gdy bowiem
w lutym 1279 r.-mistrz Ernest, poparty przez starost¢ rewelskie-

17) Na podstawie dokumentu z 5 lutego 1287 r. Co do chronologji
Bonnel, Chrongraphie 121, **) L. UB. I, N 452 do r. 1277 lub do r, z 1278 z
wiosny lub lata,
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go, podjal wyprawe w glab Litwy i dotarl az do Kiernowa, doznal
na odwrocie do kraju 5 marca stanowczej od Litwinéw kleski, a
i zycie swe stracil. Nastepstwem tej kleski bylo, ze Semigalia od-
padla od Inflant. Zmudzini, objeci darowiznami Mendoga, staneli w
zupelnej niezawistos$ci, a jeszcze za zycia Trojdena jeden z ich ksig-
zat, Nameise, uczynit najazd na Prusy i dotar! do Christburga °).

Jak przeto widzimy zatryumfowalo pogaristwo przy Trojdenie
na calej linji, a dodaé nalezy takze i w stosunkach do polskich ksia-
zat. Zrodla bowiem wspolczesne donosza o wielu zwycieskich wy-
prawach litewskich za Trojdena na polskie ziemie, jak np. pod ro-
kiem 1273 na lubelska ziemig, pod rokiem 1277 2°) na leczycka, przy
ktorej to sposobno$ci mieli wzia¢ w niewole czterdzieSci tysiecy
chrze$cijan, podczas gdy JadZzwingowie pustoszyli Kujawy 21).
Zdaje sie, ze najblizszy sasiad litewski, ksiaze Bolestaw II Plocki,
ozenil ‘si¢ 1279 r. z corka Trojdena, Gaudemunta, na chrzcie Zofia
nazwana, by sobie zapewni¢ spok6j od strasznego dla chrze$cijan sa-
siada 22), I Leszko, za wstapieniem na tron krakowski, do$wiadczy!
najazdu Litwy i Jaéwiezy, jak sam o tem opowiada 2%), a panowie
trzymali straz na granicy w obawie o ponowienie najazdu. Zniwzaczy!
tez tego roku Lwa z jego Tatarami i Litwa 2¢), ale dopiero w 1282
roku udalo sie Leszkowi pobi¢ Jaéwiez, sprzymierzona potem chwilo.
wo z ksigstwami wlodzimierskiemi Litwe pod Rownem, i na czas
iaki§ oswobodzi¢ kraj od lupiezczych wypraw pogarstwa.

Trojden przywraca pogarnstwo w czasie swego 12-letniego
panowania na Litwie i, straszny swym sgsiadom, staje w koricu na
czele plemion zawojowanych juz przez Mendoga w taki sposéb, ze
nawet okoliczni kniaziowie wlodzimiersko-haliccy, dotychczasowi
wrogowie litewskich na Rusi rzadéw i wsp6izawodnicy w zdo-
bywaniu ziemi, szukaja zbliZzenia si¢ z Litwg i sprzymierzaja sie
z nig w walce z chrze$cijanskimi sasiadami. Wzrost chrze$cijanstwa
i zachodniej cywilizacji na cale stulecie zostal ztamany i zniszczo-
ny—li tylko liczni jeficy i Ru$, rozrzucona po calej ziemi, przypo-
minaja, Zze w kraju sq chrze$cijanie. Mendogowa apostazia wydata
zgubne dla cywilizacii owoce.

19) Kronika rymowana pisze Birsburg, Voigt 1V. 6 odnosi do 1280
r. kronika Alnpeka 777 stusznie do 1281 r. 20) R. Traski MP. IT 842, 36
p. 843. ) L Ipatj. p. 207, pod 1278 r, oczywiscie omylka, ale méwi, ze
wzigto niezliczone mndstwo jericéw. **) Balzer. Geneccal. Piast. p. 424 od
IX, I. ®) Matop. Kodeks II, 149 pod 1280 r. cum nuper paulo ante partem
eiusdem terre devastassent, *) MPol. II, 847.
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Poczyna sie bowiem tak zaciekla walka pomigdzy Litwa i Zmu-
dzia z jednei, a Zakonem tak pruskim, jak i inflanckim z drugiej
strony, Zze te wojenne zapasy, po$rod ktérych walczono i bronia,
i podstepem, i zdrada, wypelniaja karty historii smutnego nad wy-
raz okresu. Zakon podZwignal si¢ byl juz z kleski durberiskiej i
skutk6éw jei, pokonal powstanie pruskich ludéw i przystapil do po-
konania zapisanej sobie Zmudzi. Landmistrz pruski, Konrad von
Tierberg, rozpoczyna diuga epoke tych walk, wypelniajacych pa-
nowanie trzech wladcow litewskich jacy po sobie nastepuja, a
mianowicie Lutuwera czy Putuwera, ktérego takze za identycz-
nego z Butygedem uwazaja historycy, nastepnie znanego lepiej sy-
na Putuwerowego Witena, i wreszcie brata tegoz Gedymina, kto-
ry po Witenesie objal rzady.

Okoliczno$ci sprzyjaly bardzo zadaniu Zakonu, juz to ze ksia-
zeta chrzescijanscy zachodni, a wige i polscy Piastowie, stali w jed-
nym obozie z Zakonem przeciwko Litwie, juz to, ze Zmudz w luz-
nym z Litwa pozostajaca stosunku, stala teraz odosobmiona, na-
stepca bowiem Szwarna w Litwie tak wiele mial do czynienia we
wlasnym kraju, ze o Zmudzinéw niewiele sie troszczyl, a raczej
sam pragnal od nich pomocy.

W zimie 1283 r. zajeli Krzyzacy Bisene, twierdz¢ zmudzka za
Mitawa, nieopodal prawego brzegu Niemna lezaca, a co bardziej,
we trzy lata p6zniei, korzystajac ze zdrady Zmudzina, Peluse zwa-
nego, napadlszy na zamek jakiego$ krolika zmudzkiego, gdzie sig
gody weselne odprawiaty, wymordowali siedmdziesigciu przed-
niejszych moznowladcéw wraz z gospodarzem. Celem uzyskania
lepszei podstawy operacyinej poczeto budowaé zamek Ragnetg;
w 1290 r. juz zdolano posunaé si¢ Niemnem az pod Colayne, twier-
dze zmudzka na prawym brzegu Niemna, ktéra zdobyto, co bar-
dziej posunigto sie jeszcze wyzej az do Junigedy (na zachéd od
ujécia Dubissy polozonej), i spustoszono cala okolice, a w 1292 r.
pustoszono juz kraj naddubiski i zapuszczono si¢ w glab Zmudzi nad
Szeszuwe. Usilowaniom Komtura Ragnety, Ludwika z Libencelle
(1294—130), zawdzigczal Zakon, ze od Wilji poczawszy po za-
toke kurska kraj caly zmudzki poddal si¢ w pewien rodzaj za-
wistoci od Zakonu i wzamian za oddawanie Zakonowi rocznie
daniny, uzyskiwal rozeim i spok6j. Co bardziej, krélikowie ci zmudz-
cy, wiedli nawet woing z krélem Litwy, ktéremu mimo usilnych
starafi nie udalo si¢ Zmudzinéw naktoni¢ do woiny z Zakonem 2°).

#5) Dusburg p. 159.
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Stosunek ten zawisto$ci nie potrwal jednak dlugo. Juz w 1300
roku najezdzal Zakon kraj nad Szeszuwa, a w 1302 r. zdoby! On-
kajm ognisko tamecznego powiatu, ktore Zmudzini znowu odbudo-
wali, a Krzyzacy w 1305 r. ponownie zburzyli. Wkroétce juz mieli
Zmudzini otwarcie wystapi¢ iako sprzymierzency krola litewskie-
go Witenesa.

Podczas tych walk na Zmudzi nie spuszczano z oka i Litwy
wlasciweij, i tak w 1384 r. wyruszono z wielka wyprawa Niemnem
az pod Grodno; zamek zdobyto i spalono, uprowadzono zdobycz, a
nadto Bartowie, jacy tutaj przed laty znalezli schronienie, powrécili
z Krzyzakami do rodzinnej ziemi.

Najazd ten stoi niezawodnie w zwiazku z walkami, jakie ple-
miona litewskie wiodly tutaj z swymi sasiadami Polakami. Byly one
dla oreza ich niepomy$lne, i tak w 1382 r., jak juz wspomniano, Le-
szek Czarny pobil positkowanych przez Litwinow JadZzwingéw nad
Narwia, a w nastepnym roku zadal Litwinom w powiecie Lukow-
skim, w Réwnem, stanowcza kleske. Z tych opaléow litewskich naj-
wiecej skorzystal Mscislaw Wlodzimierski, bo oto Budykid wraz
z bratem Bujwidem, jak donosi latopis wlodzimierski, dali mu Wol-
kowysk gréd, aby tylko z nimi mir dzierzyl *®). Wiemy réwniez, ze
i ksiaze nad Rosia, Jerzy, byl podéwczas stuzebnym ksigciem M§ci-
stawa 27). Zabezpieczywszy sobie w taki sposéb tyly, uderza Ltwin
w o$m tysiecy w 1289 r. na Sambia, skad jak wiemy kierowano
akcja zdobycia Zmudzi, wszerz i wzdluz niszczy kraj przez cale dwa
tygodnie i z wielka wraca zdobycza do Litwy 28). Wystepuie tez
dalej zaczepnie wobec ksiazat polskich — i tak dowiadujemy sie,
e w 1292 r. wyslal krol Litwy 2°) syna swego Witenesa z nie-
matem wojskiem na Polske, a ksiazeta Kazimierz Leczycki i Lokie-
tek Sieradzki musieli prosi¢ mistrza o pomoc. Mistrz przystal posil-
ki, lecz gdy przyszlo do starcia, Polacy nie dotrzymali placu, a
Krzyzacy ze strata musieli ustapi€¢ z placu boju. Dodaé¢ nalezy, ze
najazd byl niespodziewany, gdyz Bolestaw zapo$redniczyl rozeim
pomiedzy Litwa a Kazimierzem, z ktérego to powodu ten ksiazg
nie obawial si¢ zadnej napadci. Jeszcze wigksza kleske, anizeli w
1392 r., zadali Litwini Kazimierzowi Leczyckiemu (synowi znanego

) Ipatj. p. 225. *") Ibid p. 224. *) Dusburg p. 151. *) Lutuwer lub
Putuwer nazywa go Dusburg, 155 por. Jeschirvo 532; tutaj nalezy ustep
z Coa. d. Pr, II, N 24, exercitus paganorum procedat versus terram
Chulmensem.,

Zeszyt 1I-gi, 1912 r. 7
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nam Kazimierza) we dwa lata pézniej. Oto Witenes najezdza Le-
czyce, zdobywa i pali ia. Przyszlo mu to z latwoscia dokona¢, gdyz
udalo mu sie niespodzianie napas¢ na miasto, podczas gdy lud
zgromadzony byl w koSciele 89), Litwini uprowadzaja tak wielka
zdobycz, iz na kazdego przypadlo po 20 jeficow. Kazimierz popg-
dzil w pogoni za Litwa, lecz popadl w zasadzkg z calym oddzialem,
stracil zZycie w walce, a jeden tylko z jego rycerzy zdolal ocali¢
zycie. I pod 1295, jako tez pod nastgpnym rokiem czytamy w 7ro-
dtach wspolczesnych o zbrojnych najazdach Litwy; pod wzmian-
kowanym rokiem najechali na Mazowsze i zniszczyli je po Gnoj-
no ), w lutym za$ nastepnego roku zapedzili sie¢ w Sandomierskie,
doznali atoli klgski ®2).

Rowniez aggresywnie wystepuje Witenes mna péinocnym
wschodzie, juz bowiem z wiosna 1296 r. czytamy o najezdzie na
Inflanty, z czego korzystajac Krzyzacy wpadli na Litwe (az pod
Girodno, lecz na tak silny napotkali opér, Ze z miczem odstapi¢ mu-
sieli 23). W lecie nastepnego roku zaszly w Rydze wypadki, ktore
sktonily Witenesa do zbrojnego wmieszania si¢ w inflanckie sprawy.
Oto pomiedzy miastem Ryga a Zakonem tamecznym inflanckim
powstal spor o most nad rzeczka Rige, ktory wnet przybral nie-
bawem takie rozmiary, iz kapitula, a potem i arcybiskup, przez
uskutecznienie rozejmu pomiedzy stronami przeszkodzili zbrojne-
mu starciu sie, poczem wojska Zakonu odstapily od miasta. Ryza-
nie, nalezacy do zwiazku miast hanzeatyckich, i niezawisli od Za-
konu, zawierajg $cisly sojusz ze swym arcypasterzem Janem III
i z jego sufraganami biskupami Dorpatu i Ozylii (30 wrze$nia) i bu-
rza dom Zakonu w miecie polozony. Mistrz Inflancki, powzigwszy
wiadomo$¢ o tem przymierzu, wypowiedzial wojn¢ pod koniec
grudnia takze i arcybiskupowi i biskupom. Ot6z Ryzanie, przewidu-
jac zemste Zakonu, zawarli jeszcze W ciagu lata (w czerwcu t. r.)
przymierze z Witenesem. Widzimy, ze i Poloczanie w ciggu na-
stepnego roku, jako pozostajacy pod wiadza Witenesa, naleza do
zwiazku wymierzonego przeciwko Zakonowi %%). OczywiScie na-
klaniano w Rydze sprzymierzeficow do przyiecia wiary Swigtej, a
mamy $§wiadectwo, wystawione 30 marca 1298 r. przez rade¢ miasta

39) Dusburg 156, et. 248, 950 Jeroschin 534, Traska MP. II 852. Ipatj
996, Annal exp. Pr. (SSr. Pr. III 9) nazywajg Witenesa filius regis Lith-
vinorum, 31) Traska MP. II, 853. Miechowski rocznik Ib. 883. ) Traska
MP. II, 853. %) Dusburg 163, Jeroschin 545. 3%) List whadyki Polockiege do
miasta Rygi L. UB. V1 Nr. 3056 i Hanseat UB. I N 1278.
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Rygi, kapitule, opata z Dunamundy, braci mniejszych, starszyzne
gosci zamorskich i poslow miast, ze przybyli podéwczas posiowie
krola litewskiego, nie bez narazenia Zycia na niebezpieczenistwo,
z powodu zasadzek Zakonu, imieniem kréla swego prosili o pomoc
W nawroceniu do wiary $wigtej, jaka ongi§ do$§wiadczal krol Min-
dowe, zareczajac wobec wszystkich o uczciwych mocodawcy swego
intencjach %), Postowie przybyli zapewne z niemala sila zbrojna, sko-
ro s.¢ dowiadujemy, ze Litwini, przyslani od Witenesa, dopomogli Ry-
zanom spali¢ 2 kwietnia przygotowane przez Krzyzakéw budowy
i materjaly, celem zamkniecia Zeglugi na DZzwinie pod Neuermiihlen
nagromadzone. Witenes przybyl nastepnie na czele silniejszych od-
dzialow wojsk, z ktorymi polaczeni Ryzanie zdobyli Karkus.
W odwrocie uderzy! na zwyciezcéw nad Trejdera landmistrz Bru-
no, lecz Litwini zadali mu klgske i 22 braci padlo w boju 1 czerwca
t. r. Takze i posilki, nadestane z Prus, pobito pod Neuermiihlen
(29 czerwca), a i wycieczka zbrojna komtura Brandenburskiego na
Juniged¢ i Pisten nie udata sie...

ZajScie cale i udzial Witenesa w walce domowej inflanckiej
byly wprost zgorszeniem i pociagnely ten skutek za soba, ze po-
ganstwo zaczelo podnosi¢ glowe. Papiez Bonifacy VIII, do ktérego
strony sporne postaly skargi wzajemne, powolal obydwoéch mi-
strzow, jako tez i biskupéw inflanckich do Rzymu. Réwniez za-
wezwal biskupéw do dania zbrojnej pomocy staroscie dunskiemu
w Rewlu, ktérego poganie wraz z wasalami z Estlandji wype-
dzi¢ usilowali. Arcybiskup Jan, ktéremu Krzyzacy zajeli wiele
zamkow, umarl w Rzymie; z jego nastepca Izarnem, ktéremu to
nakazal Bonifacy VIII zwrdcié zamki zabrane, pojednal si¢ land-
mistrz Inflancki, a gdy Litwini latem 1303 r. napadli na dobra bi-
skupa dorpackiego, gdy zniszczyli zamek arcybiskupi Marxe, nadw-
czas Zakon Inflancki postanowil $cislej zwiazaé si¢ przeciwko wro-
gom. Landmistrz Gotfryd, ze wzgledu na niebezpieczeristwa ze strony
Rusi i Litwy grozace, zawarl 25 lutego 1304 r. zwiazek odporny
z biskupami Dorpatu, Ozylji, tudziez z dusiskimi wasalami Estlandji,
z tym jednak dodatkiem, Ze, gdyby Ryzanie powazyli sie osobne
p1zymierze zawrze¢ z Litwinami i Rusia i wzbraniali si¢ przystapié

%) Swiadectwo to z 80 marea 1298 r. u Bungego I Nr 570. sprawozda-
nie prokuratora Zakonu do Kuryi z 1424 roku u Bungego VII N 78 p. 61
gdzie mowa widocznie ze Zrédel Zakonu, o owym zwigzku, — oczywiscie
przedstawionym w éwietle korzystnem dla Zakonu.
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do zwazku niniejszego i gdyby na upomnienie ze strony zwiazko-
wych nie uwazali, maja zwiazkowi postapi¢ z nimi, jak z otwarty-
mi nieprzyiaciéimi *°). Gdy nadto Zakon Inflancki odniést 12 marca
1305 r. zwyciestwo nad Litwinami pod Durbeng, stanowisko Ryzan,
ktorzy jednak stale w zwiazku z Witenesem pozostawali, bylo
zagrozonem. To tez z wiosng 1306 r. zawierajqg uklad z mistrzem
Gotirydem, przyrzekajac odstgpi¢ przymierza z Litwa. Nie nasta-
pilo jednak przyobiecane zerwanie; owszem, Ryzanie zawiedli, trwa-
le pozostajac w stosunkach przyjazni z Litwa, ktéra tez w lipcu
1307 r. widzimy pod murami Rygi, walczaca wraz z mieszczanami
przeciwko Zakonowi. W roku 1309 wyraznie oS$wiadczyli, Ze jak
dlugo Zakon nie wyda im Dunamundy, tak dlugo nie odstapia od
zwiazku z Litwa.

Ze na skutek tego przyjaznego stosunku Witenesa z Ryzanami,
znaczenie tego, zreszta energicznego wladcy, wielce uroslo, oka-
zujy to dowodnie dalsze wojenne dziela Witenesa. O nim to mozna
powiedzie¢, Ze on pierwszy oparl wladze swa na sile wojennej,
ktora zorganizowal tak dalece, Zze jak wiemy z historji inflanckiei,
stuzyla ona jako zaloga w Rydze, tudziez po innych zamkach inflanc-
kich i nie ustgpowala w niczem sifom mistrza Inflanckiego, skoro ma-
my dowody, ze odnosila nad tymze zwycigstwa. Rosly i bogactwa i
dochody Witenesa na skutek tego stosunku, gdyz bogaci Ryzanie
hojnie wynagradzali ustugi litewskie. W zetknigcin si¢ w ognisku
6wczesnego handlu wschodniego z zachodnimi kupcami, nabywaig
Litwini, ich wodzowie i starszyzna oglady zachodniej, a pozostajac
w ustugach badZ miasta chrze$cijaniskiego, badZ tez arcybiskupa,
ktérego praw broni¢ majg orgzem, tracqg wiele z tej nienawisci prze-
ciwko chrzescijanstwu, jaka zapu$cita korzenie po apostazii Men-
dogowej wirod litewskich plemion. Wszakze spory biskupa i miasta
z Zakonem Inflanckim staly si¢ podowczas jedna z najglos$niejszych
spraw na calym wschodzie, wszakze papiez Klemens V polecil byt
komisarzowi swemu zbadaé zarzuty przeciwko Zakonowi podnie-
sione na miejscu, a zarzuty te dotyczyly takze Litwy i litewskich
plemion, ktére brano w obrone¢ przed Zakonem. I tak np. obwiniano
Zakon, ze on postepowaniem swem stal sie powodem upadku chrze-
Scijafnstwa w ustapionej mu przez Mendoga Zelonji, Zze spowodo-
wal upadek Ko$ciola w Litwie, ze byl sprawca apostazii Mendoga.
Jakkolwiek zarzuty te byly w czesci bezpodstawne, to znowu prze-

36) Bunge II, Nr 608 data z 25 lutego 1304.
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sadzone, nie mogly jednak nie zrodzi¢ w poganskich Litwinach gle-
bokiego przekonania, iz w$réd chrzeScijan znajduja oni goracych
obroficow, a nadto pragnacych ich nawrécenia do Chrystusowej
wiary na drodze pokoju. Jezeli mimo skutkéw apostazji Mendogo-
wej w ciagu wieku XIV kilkakrotnie spotykamy si¢ z objawami
przyiecia wiary Chrystusowej przez wiladcow litewskich, to zaiste
stosunek przyjazny Litwy z Ryga by! tym momentem 2z prze-
szlodci, ktory zachecal ich do przyjecia. Zobaczymy to w historji
nastepcy Witenesa, brata tegoz, Gedymina.

Wzmocnione stanowisko Witenesa odczul takze i Zakon w
Prusiech, ktéry, iak juz zauwazono, wszelkiemi wysilkami praco-
wal nad zdobyciem sobie Zmudzi. Zmudzini bezpieczni ze strony
zachodniej, gdyz mistrz Inflancki nie mogt nawet my$le€ o najezdzie
ich ziemi, rzucaja si¢ na Prusy. Doznali wnet srogiej zemsty, gdyz
mistrz Ragnety zdoby!l i zniszczy! jaka$ twierdze nad Jura (Pute-
nicka) i dwie inne w Krozkiem. Teraz gromadza si¢ Zmudzini i w
sile 5000 konnicy pod wodzami swymi Mansto i Sudargiem ude-
rzaja na Sambija, niszcza okolice Pawunden i Rudawy. Bylo to pod
koniec kwietnia 1308 r. W pare lat p6zniej, w lutym 1311 r., widzi-
my w tych stronach Witenesa na czele wyprawy, niszczacego
Sambije i Natangie, a latwo przypusci¢, ze wyprawa odbyla si¢ nie
bez udzialu Zmudzinéw o ile, ze natychmiast po wyprawie litew-
skiei komtur Brandenburgski uderza na Pograudzie, postepujac
z prawdziwym barbarzyiistwem na wyprawie, gdy wszystko, co
napotkano, ludzi, bydlo, zabijano bez litoSci.

Jak juz wspomniano w 1289 r. zbudowano Ragnete, by zyskac
podstawe operacyijna do ataku na Zmudz, teraz posunigto si¢ Nie-
mnem o sze§¢ mil w gore rzeki i po lewej stronie zalozono nowa
twierdze Christmemel czyli Skirstymonie. Stad poczeto przy-
puszczaé ataki celem zdobycia sasiednich twierdz litewskich, jak
Biseny i Junigedy, lub zapuszczaé si¢ w glab Zmudzi. Celem sta-
nowczego przeciecia tych zakuséw widzimy jak w sierpniu 1315 r.
oblegaja Zmudzini Ragnete i odstgpuja od niej niszczac i palac do-
kota kraj sasiedni i jak nastgpnie pod koniec wrzeSnia wspdlme
z Witenesem uderzaja na Christmemel. Przez dwa tygodnie trwatlo
oblezenie, w koncu na wiadomo$¢ o nadchodzacej odsieczy stara
si¢ Witenes spali¢ twierdze, plan nie udaje si¢ i ze strata niemalg
musial odstapi¢ od oblezenia. Co bardziei 4 kwietnia 1316 r. udalo
sie komturowi Christmemlu zburzy¢ Bisene. W kazdym razie sta-
nowisko Zakonu Pruskiego bylo teraz wielce nad Niemnem utru-
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dnione, a Zmudzini odstapiwszy od Zakonu trzymaja strong Litwy,
od ktorej wladcoOw doznaja czynnej pomocy.

Takze i w stosunkach z zachodnimi sasiadami widocznem jest
spotezniale stanowisko Witenesa na skutek owego wmieszania sig
w inflancka woing domowaq. Pomijajac nieprawdziwe podania o po-
konaniu ksiazat wlodzimiersko-halickich, ktére pozZniejsze Zrddta
ruskie klada pod r. 1304 37), nalezy wspomnie¢, ze nawet krol Wa-
claw nawiedzany by! przez orez Litwinéw, ktérzy w 1305 r. zni-
szczyli Kaliskie i jaki§ zamek oblegali ®®) i znowu powtérnie na-
jechali Kaliskie, w rok po6zniej 2°), przy ktorej to sposobnoSci Zie-
mowit Dobrzyriski zycie postradal 4°). W 1309 r. Lokietek, ubolewa-
jacy woéwczas nad utrata Pomorza, wedlug wiarogodnego Swia-
dectwa, zawar! przymierze z Litwinami nie bez straty swojej i swo-
ich ziem 1),

Tak wiec, korzystajac z walk domowych, ze spordw i wspél-
zawodnictwa chrze$cijan, zalozyl Witenes fundamenta pod pogarskie
na Litwie rzady. Opartemu o silng militarng potege, latwiej przy-
szlo korzystaé z zamieszek sasiedzkich i kosztem sasiadow umac-
nia¢ swa potege na Litwie. Niezaniedbywal on przytem okazywac,
7e jest sprzyiajacym chrze$cijanom wladca, a brat jego i nastepca
Gedymin opowiada *2), ze gdy do Rygi przyby! legat papieski Fran-
ciszek de Moliano, Witenes postal dofi i do arcybiskupa Fryderyka
z prosba o przyslanie dwoch Minorytow celem szerzenia chrze-
$cijafistwa na Litwie. Istotnie za Gedymina widzimy i Minorytow
i Dominikanéw w Wilnie, widocznie przeto uczyniono zado$¢ pro$-
bie wladcy Litwy. Mimo to jednak Witenes by! nawskro§ poga-
ninem, i na woinie dopiero odzywala sie bujna jego poganska, wro-
ga Chrystusowej wierze natura bluzniercza Bogu chrzeScijan, jak
to sie dzialo w 1311 r. pod Woplauken, o czem szeroko opisuje
Diisburg *3). Pyche poganina pomscit Henryk z Plocka, arcykomtur
Zakonu, a na pamieé tej pomsty Bozej wystawili Krzyzacy klasztor
zefiski w Toruniu, atoli dodaé¢ nalezy na skutek niezgody swych
sasiadow rzadko tylko doznawal on takiej kleski stanowczei, jaka
byla owa w Rastenburskiem doznana.

Nie przeszkodzita Witenesowi ta zawi$¢ i nienawi§¢ do chrze-

%) Pribawl. k' Ipatj. let. II 348, %) Voigt. C. d. Pr. Il N 51, list Wa-
ctawa do Mistrza Z. ¥)Wspom, wlp. MP. 1I, 41, 45. 0) Bazer Gen. Piastéw
345 (VII 6). 4) Tabula benef. Oliy. w 8Sr. Pr. I, 731. ) List Gedym. do
Jana XXII u Bungego VI. %) Dusburg 176 A. Can. Samb. 282 i Jeroschin _
p. 574577,
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écijan postara¢ si¢ o osobnego metropolite dla Rusi Litewskiej, Teo-
fila, ktory rezydowal w Nowogrodku. Zdaje sig, ze wspo6lzawodni-
ctwo z ksiazetami halickimi, ktérzy z przyczyn politycznych posta-
rali si¢ 0 osobnego dla ziem halickich metropolite w 1303 r., w Ca-
rogrodzie wyS$wigconego na to dostojefistwo, sklonilo i Witenesa
do usilowarn, ktore rowniez zostaly uwieiiczone pomyS$inym
skutkiem. Latwo zrozumie¢, ze fakt ten wzmocnil wladze Wite-
nesa na Litwie, o ile Ze przyja¢ mozna na pewne, Ze polowa jego
krajow i poddanych sktadata si¢ z ziem Rusi. Teraz juz nietylko
liczni ci poddani mieli swoia glowe, najwyzszego duchownego
zwierzchnika, ale nadto, co dla Witenesa bylo niezawodnie najwaz-
niejszem, przeciety zostal zwigzek tych jego licznych poddanych,
tak z metropolia suzdalska we Wlodzimierzu nad Klazma po-
lozona, a metropolita tameczny od czasu przeniesienia tamze me-
tropolii kijowskiej uwazal si¢ za zwierzchnika duchownego wszy-
stkich Rusi — jako tez halickiej z $wiezo zalozona metropolja halicka.

Z chwila, kiedy metropolita w Nowogrodku litewskim zalozyl
swa rezydencie, mogl juz wladyka polocki $mialo nazwaé Wite-
nesa swym synem. Ksiaze atoli, o ile wnosi¢ mozna z calej jego
dziatalno$ci, przeniost stolice swoja na pélnoc, w dalekie od Nowo-
grodka strony, tam, gdzie byla Litwa wlaSciwa, t. i. Aukstecja, o
ile wnosi¢ mozna do Kiernowa nad Wilja. Byl to bowiem punkt,
z ktorego daleko szybciej mozna bylo kierowaC obrong zaréwno
w kierunku Prus, Inflant i Mazowsza, jak z Nowogrédka, a nadto
zblizeniem swego dworu do Zmudzi i pomieszczeniem go w Aukstecii
moégt Witenes tem bezpieczniej i mocniej oprze¢ si¢ na Litwie i na
Zmudzi, nie tracac wecale niczego z Rusi. Tradycja wprawdzie bra-
tu ksiecia, Gedyminowi, przypisuje zalozenie Wilna i przeniesienie
stolicy do tego grodu, a tradycia ta znajduje poparcie w Zrodiach,
atoli my$l pierwsza do opuszczenia Mendogowego Nowogrodka
wyszla niezawodnie od Witenesa. Ze wzgledow politycznych wo-
bec atakéw na Zmudz i usilnego dazenia zaboru tej darowizny Men-
dogowej ze strony Zakonu Nemieckiego, bylo takie zarzadzenie
wskazana koniecznoscia.

Jeszcze jedna my$l wychodzi od tego niezwykle energicznego
barbarzyfcy, ktéry w Polocku osadzil swego brata Wojna, ktory to
oczywiécie musiat przyja¢ chrzest Swigty.

Oto, jakby dla wigkszei grozby naciskajacemu nai Zakonowi
i dla pozyskania Rusi, umieszcza w Grodnie, o ktérego zdobycie
kilkakrotnie, jak to juz zauwazono wyzej, pokuszali si¢ Krzyzacy,
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chrze$cijanina, ksiecia litewskiego Dawida. Byl to wyznawca
wschodniej wiary, a jednak stale przez ruskich latopisow litew-
skim ksieciem nazywany, prawdopodobnie by! synem Dowmonta,
owego zabdjcy Mendogowego, ktory, znalazlszy przytulek w Psko-
wie, przyial tutaj chrzest Swiety i jako zdolny wojownik zaslynal
obrong Pskowa zar6wno od Inflant, Estlandji, jako tez i od Litwy
i od Nowogrodu i tak podniost Pskow, ze Rzeczpospolita okres ten
Dowmontowski, jako naj§wietniejszy w dziejach swych uwazala,
a pamieé ksiecia litewskiego czcila jako $wietego, nietylko w ustach
ludu i na kartach opowie$ci o Dowmoncie i w latopisach, ale nadto
stawieniem $wiatyn na cze$¢ jego pamigci. Ot6z sprowadzenie ro-
dziny tak znakomitego ksiecia litewskiego do Litwy w osobie syna
dzielnego wodza, ktéry sam byl dzielnym wojownikiem, bylo i z te-
go wzgledu jeszcze dla wladcy Litwy waznem, Ze pozyskiwalo
dlann Ru$ wlasciwa, a wiec owe Krzywickie strony, ktore opuscié
mu nalezalo. Bedac wrogiem chrystjanizmu, mégt jednak Witenes,
na skutek madrych swych zarzadzen, liczy¢ na pomoc chrzescijan,
t. 1. Rusi, zaré6wno w walkach z Krzyzakami, jako tez Polska, Rusia
halicka, lub suzdalska. Zakladajac fundamenta wielkiego panstwa
poganskiego przekazywal te¢ polityke swym nastepcom. Jak juz
wyzej wspomniano, nastapil po nim Gedymin, za ktérego dwudzie-
stopigcioletniego panowania, od 1216—1241 r., zaslynela Litwa juz
jako potezne pafistwo na wschodzie.

Byla juz i terytorjalna podstawa do takiego poteznego pafi-
stwa, grupujacego sie okolo ziemi podéwczas zwanej Krzywicka,
a wigc czarnoruskich ziem z grodami: Nowogrodek lit., Zdzitow,
Grodno, Stonim i Wolkowysk. Tuz ma pélnoc przyplerala Aukste-
cja, ktora si¢ teraz stawala ogniskiem panstwa z Kiernowem, Kre-
wem, Wilkomierzem, podczas, gdy za Dubissga rozciagala sie nad
Niemnem aZz po granice Szalawii, Kurlandji i Semigalii Zmudz, te-
raz juz stale do Gedymina nalezaca, jakkolwiek zwigzek byl zawsze
jeszcze mie do$¢ Scislym. Natomiast na poludniu przylaczono ksie-
stwo Pinskie do panstwa, podczas gdy Polock i Witebsk, jak juz
wspomniano, pozostawal wprawdzie pod rzadami ksiazat wlasnych,ci
jednak byli badZ z ramienia Litwy osadzeni, jak to bylo w Polocku,
lub byli zawidli od Litwy, jak to miato miejsce w Witebsku. Z corka
jedynaczka ostatniego ksigcia witebskiego, Jaroslawa Wasyle-
wicza, ozenil si¢ syn Gedymina 1318 r., przez co ksigstwo jeszcze
bardziej zostalo spojone z Litwa. Dodajmy do tego zdobyte w osta-
tnich latach panowania Witenesowego jaéwieskie strony, dalej nad



— 105 —

goérna Narwia i Nurcem, ktore niezawodnie Witenes zdoby! na ksia-
zgtach Wlodzimierskich, a zobaczymy, ze terytorjalna podstawa
do wielkiego painstwa byla zaiste niemala.

OczywiScie byly to terytorja bardzo malo stosunkowo za-
mieszkale, zwlaszcza w ziemi Krywiczan, w PifszczyZnie, w la-
sach nad Nurcem i gérng Narwia. Calemi milami ciggnely sig¢ tu
lasy, osady byly rzadkie i malo zaludnione, tonely wprost w morzu
puszczy. Stosunkowo bardziej zaludnionym krajem byla Aukstecja,
a jeszcze ludniejsza byla Zmudz, zblizona polozeniem do morza, po-
faczona Niemnem z handlem i cywilizacja Zachodu, To zaludnienie
geste tlémaczy nam, dlaczego wiladey Litwy pozostawiaia w Zmu-
dzi osobny ustréj wewnetrzny, arystokratyczne rzady, nie staraia
sie o $ciSlejsze spojenie kraju tego, a raczej nic z jego wlasciwosci
nie naruszaja, byle tylko utrzymac przy swej wtadzy zwierzchniczei
kraj, ktory liczba poddanych stanowil gléwna sile parstwa. To tez
usilowaniem juz Witenesa bylo podnie$é liczbe ludnoSci przez ko-
lonizacje. OczywiScier o kolonizacji wolnej nie moglo by¢ mowy,
tylko Prusacy lub Bartowie opuscili raz Prusy i osiedlaia si¢ u Wi-
tenesa w (Grodzienskiem, gdyz ani rzemieS$lnik, ani kupiec, a tem
bardziej rolnik nie poszediby dobrowolnie do pogariskiej Litwy na
mieszkanie. Wigksza cze$¢ wypraw Owczesnych litewskich byly
to wlaSnie wyprawy, jak méwiono, lapownikéw, zbdjeckie wy-
prawy latrunculorum, celem rabunku ludzi. Mala tylko cze$é jeii-
¢O6w sprzedawano, wigkszo$¢ obracano na kolonistow, czy to w
ziemiach ksigcia, czy bojar6w, w miastach lub na wsi. Najwieksza
¢z€8¢ tych kolonistow z musu brano z Mazowsza lub z Malopolski—
Lachow i Mazur6w, opowiada wspélczesny kronikarz ruski %), ca-
lymi putkami Litwini brali jenicem, sprzedawano ich po dziesie¢ gro-
szy litewskich lub zamieniano za Zrebcoéw lub za woly. Po kilka ty-
siecy pedzono jericem po wigkszej wyprawie, a jako fakt podnosi
Dtugosz, ze, gdy w posagu za Aldong powrdcil Gedymin Lokietko-
wi jeficow, tak potezna ich byla liczba, ze na skutek tej wolnosci
w krotkim przeciagu czasu mnéstwo pustych wsi osadzono, pu-
stkowia zaludniono i wzbogacono tem kraj.

Gedymina panowanie tem jest glo$nem, Ze on to pierwszy
z monarchéw litewskich zamyS$lal podnie$¢ kraj przez kolonizacje
dobrowolng zachodnig. Utworzywszy bowiem z Wilna stolicg pan-
stwa, postaral si¢ o kupcoéw, rzemieSlnik6w, budowniczych z sasied-

44y Ipatj. 227,
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nich zachodnich krajéw, obdarzyl prawem niemieckiem przybyszow,
dozwolil osia$¢ w Wilnie Franciszkanom i Dominikanom, a nawet
tych ostatnich przypuscil do swej rady przybocznej i uzywal w sto-
sunkach z ksigzetami zachodnimi, sfowem, lubo stateczny sam wy-
znawca poganstwa, umie oceni¢ dobrodziejstwa kultury chrzesci-
jafiskiej i wyznawcOw tej wiary ocenia trafnie i uzywa glownie w
stolicy na dworze. Ognisko nowe cywilizacyine, jakiem si¢ stalo
teraz Wilno, bylo zupelnie odmiennem od Nowogrédka, ktoryto,
sama pamie¢ na upadek Mendoga i nastepna zaraz reakcja pogari-
stwa, czynily wstretng dla ludzi z zachodu siedziba. Natychmiast po
swem powstaniu wchodzi Wilno za poSrednictwem Rygi w stosu-
nek z Hanza, a wiec z owym dziwnie energicznym ruchem handlo-
wym miast zachodnich nadmorskich na calym Baltyku i okolicznych
krajach. Dla kolonizacji dobrowolnej zachodniej, a tem samem do
podniesienia kraju z barbarzynstwa poganskiego, byla teraz droga
otwarta.

Nalezalo najprzod Gedyminowi uprzatnaé trudnoS$ci, stojace
na zawadzie temu dazeniu do zblizenia swej ojczyzny, przy pomo-
cy kolonizacji zachodniej do Zachodu.

Kronikarz wolyniski, méwiac o rozpoczeciu rzadéw Gedymi-
nowych, wspomina, ze poczal rzadzi¢ w Nowogrodku i Kiernowie
i wojowa¢ silnie z Rusia 4?), a i rekopis Raudanski, méwiac o pod-
niesieniu jego na tron w 1316 r. w Kiernowie, dodaje, ze stalo si¢
to za powrotem ksigcia z wyprawy ruskiej *¢). Nie moze ulegaé
watpliwosci, ze byly to wyprawy na Ru$ halicko-wlodzimierska, -
ze chodzito tu o Brze§¢ litewski, o ktérym mowi pézniejszy latopis
ruski *7), ze zdoby! go Witenes, a jak wnosi¢ nalezy, dokonal tego
dziela Gedymin. Ksiazeta haliccy, przyci$nieci przez wojowniczego
sasiada, szukaja oparcia w przymierzu z Zakonem w Prusiech. Od-
nowieniem traktatu przez Andrzeja i Lwa, ksigzat halickich z 1316 r.,
obiecywali ci wladcy mistrzowi Karolowi z Trewiru wyraznie
obrong przeciwko Tatarom, ale, ze Tatarzy nie sasiadowali z Za-
konem, a ksiazgta zobowiazywali si¢ dalej dawaé pomoc na wy-
padek wszelkiego nieprzyjacielskiego najazdu Prus, tatwo zrozu-
mie¢, ze pod Tatarami inieprzyjaciolmi rozumianoLitwindéw. Zwiazek
ten rie byl zreszta przygodnym. Juz od czas6w Daniela wigzal onPru-
sy z ksigzetami Wlodzimierza i Halicza i przez nastgpcoéw tegoz byl
odnawiany. Jeszcze niebezpieczniejszym byl dla Gedymina zwig-

45) Ipatj. 227, ) U Narbuta IV, 466 47) Workes, 254.
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zek Zakonu z Waclawem Mazowieckim, ktéry w kwietniu 1321 r.
za vno$rednictwem biskupa Plockiego Florjana, zobowigzal si¢ do-
kumentalnie *®), Ze ani bezpo$rednio, ani przez przywolywanie Li-
twinéw ku pomocy nie bedzie czyni¢ Zakonowi szkody.

Zakon przygotowywal sie z cala sila do opanowania
Zmudzi i zdotal dwie twierdze nad Niemnem—Ragnete i Christme-
mel wybudowaé, a wreszcie zburzy¢ Bisene. Bezprzestanne teraz
czyniofio najazdy na Zmudz—na Miedniki, na Weiken (na zachod
od Widukly), na Pograudzie. W latach 1317—1319 prébowano zdo-
byé¢ Junigede i za Dubissa lezacy Pisten, atoli zdotano tylko popali¢
osady, zamkow nie zdobyto. Przy najezdzie w 1320 r. udalo si¢
Zmudzinom zabi¢ marszatka Zakonu, a drugiego wodza, Gerharda
Rude, wojta Sambijskiego, pojma¢ i zywcem spali¢ bogom na ofiarg.
Tem energiczniej przygotowywano si¢ do odwetowej wyprawy, kto-
ra odbyla sie w 1322 r. Zastepca mistrza, landmistrz Fryderyk von
Wildenburg, stanal na czele silnej wyprawy, a byly takze i posilki
Krzyzakéw. Zniszczono trzy powiaty zmudzkie: Weiken, Rosieng
i Ejiragote, poczem wdot Dubissa wyruszono ku Pisten. Tutaj przy-
puszczono szturm, przerwany dopiero z zapadnigciem mroku noc-
nego. Woiska mieli Krzyzacy, jak kanonik Sambijski podaje, 20,000,
a chociaz to niezawodnie liczba przesadzona, jednakze pozwala na
whniosek, ze istotnie bylo niebezpieczenistwo wielkie dla oblgeganych.
Nazajutrz tedy uprzedzaja Zmudzini szturm ofiarowaniem zakladni-
kéw i obietnica poddania si¢ Zakonowi *®).

Nie mozna nie wyrazi¢ zdziwienia, Zze Zakon, majac twierdzg
prawie w rekach, odstepuje od oblgzenia, wzigwszy jedynie za-
ktadnik6w i obietnice poddania Zmudzi.

Celem odgadnigcia istotnych motywéw dziwnego mnapozor
postepowania Zakonu, nalezy nam pozna¢ stosunki Gedymina z In-
flantami, gdyz tylko dokladne poznanie tychze — przyczem po-
znamy takze checi i zabiegi wladcy Litwy o przyijgcie chrzescijan-
stwa—moze nam objasni¢ polityke Malborska, obeimujacq juz pod-
owczas i cale Inflanty i wogole gorujaca nad wszystkiemi spra-
wami wschodu i obejmujaca je i wplywajaca na tok spraw roz-
strzygajaco.

Antoni Prochaska.

4) O, d. Pr. 1I, Nr 96. #°) Dusburg p. 186.



Cmentarze Kamienieckie.

(Przyczynki do genealogji obywatelstwa kamienieckiego).

Wynotujemy pozostale w kosciolach i cerkwiach tablice
w chronologicznym porzadku, zaczynajac.

1) W cerkwi $éw. Jana w podlodze przed oltarzem na
plycie napis nie zupetnie czytelny, w tlumaczeniu na polski
brzmi: zmart szlachetnie urodzony Mikotaj Grabowiecki i do
grobu zlozony w r. 7117 od stworzenia $wiata t. j. w 1609 r.
Znajdujacy sie posrodku plyty herb zupelnie zatarto. Gra-
bowieccy — szlachta ruska na Podolu i Wolyniu. Mikolaj
Grabowiecki — pisarz kréolewski drugiej polowy XVI w. 2).

2) W tejze cerkwi w ottarzu z lewej strony druga ply-
ta z napisem. Czytaé jg nalezy tak: ten kamien polozyl pan
Szymon Stryj, minister skarbu (wielki wisternik multanski)
i tu potozyt syna swego Jana (Janaszka) roku 7120 od stwo-
rzenia swiata (t. j. 1612) i kupil do cerkwi dzwon za 60
zlotych.

Stryj, Stroj, Stroicz sa multanskie nazwiska ®). Szymon
Stroic (vel Stryj) wisternik motdawski otrzymat indygenant
szlachectwa polskiego w 1596 r. *).

?) Archiw. Jugo-Zapadnoj Rossii cz. I, t. I, str. 122 : 127; Siecinskij
Kamienieckaja Sw. Joanno - Predtieczenskaja cerkow. Kamicnieec Pod.
1890 str. 5.

) Nakko Istoria Bessarabii cz. 2 ks. 4 str.253. Sieciniskij Sw. Joan-
no Predtieczeriskaja cerkow str. 6.

4) Voluminalegum, Petersburgskie wyd. t. II, str. 365—966.
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8) W kosciele po-Dominikaiskim w kaplicy Pana Jezusa
tablica z czarnego marmuru z napisem:

D, 00 M

Ilustris ac Magnificus D. Dominus Albertus Humiecki
de Rychty Castellan. Camen. qui cum prima Aetate ingenuis
artibus excoluisset variasque Europae provicias Hospes pe-
regrasset virtus eo provexit Virum, ut inproprium et patriae
comodum plicissimam semper operam inpendirit Sigismun-
dus Serenissimus III Poloniae ac Sueciae Rex ea quae Limi-
tibus Podoline ac Moldoviae Conterminis Tomsza Radulusq
armiis Turcarum iniquo jure subtraxerant summa illius dex-
teritate restituit in limitum controversiis opinione Hominum
inextricabilibus componendis inter illustrissimas familias
aliosq. plurimos totius podoliae volchiniaeq proceres infati-
gabilis et ante mnes felicissimq. fuit vicenos in caelibatu
numerans annos avita religione morum probilitate virtutum
integritate omn.. . . . ) carus et admirabilis exactis 63
annis 1618 die 14 martii obijt. Generosus Alexander Hu-
miecki Filius tunc cum Serennis Principe Vladislao in Mos-
covitica expeditione distetq. exuvias Parentis Charissimi non
sine lacrimis hic deposuit.

Ad Lectorem.

Momento cita Mors celerat memorare viator

Vita Aeterna tibi terminis hanc agita. ©

Pochowany w tej kaplicy Wojciech Humiecki herbu Ju-
nosza, z Rycht, kasztelan kamieniecki (przedtem lowezy ka-
mieniecki) urodzony w 1555 r. Byl postem na sejm w 1591 r.,
z sejmu tego byl delegowany do lustracji dobr krélewskich
na Rusi. Potem jako kasztelan halicki w 1618 r. 7 sejmu
byl deputowany do ukojenia zwigzkowych. Nastepnie juz ja-
ko kasztelan kamieniecki i maz ,przepolerowanego w cu-
dzych krajach rozsadku® pray rozgraniczeniu od Wotoch przy-
wr6cil grunta zabrane przez Tomsze i Radalusa hospodarow.
Fundowal i uposazyt kosciot Dominikanski w Kamiencu *).
Miat corke za Hieronimem Lanckoronskim podkomorzym
podolskim i synéw dwoch Jana i Aleksandra. Aleksander
zmarl w 1635 r. i pochowany w Kamiefcu, z nagrobku kto-

1) peknigeie.
%) Niesiecki, Herby IV, str. 393

.
x‘J'\
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rego czyta sig Ze w inszych ekspedycjach, jako i w Mo-
skwie krwi swojej za ojczyzne nadstawial ).

4) W Mikotajowskiej cerkwi obok ikonostasu znajduje
sig w wypuklorzezbie figura do kolan biskupa w infule
i z ksigzkg w reku, grubo pomalowana olejng farbg. Nadpi-
sy zatarte. Jest to pomnik Melchisedeka (Melkiset) patryar-
chy eczmiadzyfiskiego, ktéren porzuciwszy swoja katedre
w Armenji, przybyt do Lwowa, zajat tam katedre ormiarisks.
Nastepnie wySwieciwszy Mikolaja Torosowicza na biskupa
Iwowskiego w r. 1626, wracajgc do Armenii zmarl w Ka-
miencu 18 marca 1627 r. 2).

5) W po-Dominikafiskim kosciele w kaplicy $w. Domi-
nika tablica z napisem:

»in nomine dni

w Szlachetnie Vrodzony P. Pawel Damecki s powiatu
Ciechonowskiego herbu Prus. Po wielkich pracach i dziel-
nych sprawach, ktére meznie odprawowat w ziemi Moskiew-
skiey czasu woyn przez lat pigé dla pokoiu y calogci Rpli-
tey i krolewstwa polskie y dla stawy narodu swe te tesz
Kaplicg zhudowat ozdobit y nadal na czesc y chwale troycy
przenajswigtszej Bogu jedynem y Apostotowi wielkie Pawlo-
wi S. y W. 0. N. Dominikowi “S. patronom swem ivespo6t
tes y na odpoczynek wieczny tak sobie ijako y krewnym
swoi . . . pamiatke roku od narodzenia panskie 1628
cialo iego zmarte tu iest pegrzebione Roku 1629 dnia 22
Miesigca listop. dusza iego wiecznie w panu bogu niechay
odpoczywa T

memoria justi.. cum laudib, prob... lapis depariete clamabit,

6) Tamze przy drzwiach z lewej strony brazowa plyta
z herbami Poraj i Lubicz i napisem:

w010 iosephi
sepeliri gruszecki
iussit pie subiudicis
defuncta podoliae
iustina relicta
garnuchowska vidna. “

1) ibid str. 393 —394.

?) Sadok Bargez. Zywoty slawnych ormian str. 191, Dzieje zjedno-
czenia ormian (Zrédlo dziejowe t. II, str. 181; D-r Antoni J. Opow. hist.
Wartabiet sw, 161 i Trudy Pod. Jeparch. istoriko-statisticzeskaho komi-
tieta zesz. II, str. 200—201,
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Anna Garnuchowska, zona Jézefa Gruszeckiego, sedzie-
go grodzkiego ). Piyta ta umieszczona byla dawniej w po-
dlodze, p6zniej wstawiono ja w mur.

Powyzej wymienione plyty i nagrobki przetrwaly szczg-
éliwie czasy tureckiego zaboru (od 1672 do 1699). Z pewno-
$cig bylo ich o wiele wigcej w $wigtyniach kamienieckich.

XVIII w.

7) W ormianiskim kosciele w murze w sieni po prawej
stronie wielka plyta z ornamentacjami w arabskim stylu,
w dole dwa cyprysy z latajacymi ptaszkami, w srodku na-
pis po ormiafisku, ktéren w tlémaczeniu brzmi: ,gréb ten
byt schowkiem prochéw jego w godzing skonu Owanesa,
szlachetnego kupca rodem z Persji, ze wsi Kanaker, okolo
Erywaniu, syna z domu Baragamian. Jemu spetnilo sig
30 lat, kiedy nastapit kres jego zycia w 1166 r. ormianskiej
ery (t. j. w r. 1717). Komu w podrézy zdarzy sig zobaczy¢
i przeczytaé ten napis raczcie wspomnie¢ jego dusze w mo-
dlitwie ,0jcze zgrzeszylem*

8) Tamze w podwoérzu nakryto wejscie do loch6w plyta
z zatartem nazwiskiem 7z r. 1746.

9) W podziemiu katedry, pod kaplicag Prz. Sakramentu,
lezy w kamiennym sarkofagu biskup Dembowski. Na sarko-
fagu czytamy:

, Nicolaus de Stemate Jelit.
Dembowski
episcopus camenece
Die 17 Mensis 10-bris 1693
ex Aqua & Spirito s. Rege-
neratus
Die 17 Mensis Novemb.
Anno D-ni 1757
in
Osculo Crucifixi
Jsu expiravit
ac
in sinu Ecclesiae s. suae
Hic
requiescit. “

1) Niesiecki Herby IV str. 302.
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A przy wejsciu do kaplicy, po lewej stronie, urna ala-
bastrowa z napisem:

10) ,Nomine Vocatione Vita Nicolao
De Stemmate Jelitarum a Dembowa Gora
Dembowski
Ex Aqua et Spiritu S-o Die 17 X-bris 1693 renato
Ecclesiae praesentis Sponso, Gregis Pastori praelecto
Ad Metropolim Russiae Antistitum Postulato
In osculo Crucifixi D-ni Jesu X-ti Cui vixit
Eadem Vita Die 17 9-bris 1757 Anno denato
Ad Aras Ciborii ab Eodem erecti & fundati sepulto
Capitulum Cathedrale Camenecensis
Cui Cor. sursum consignavit.
Perpetuae Gratitudinis monumentum
Filialis reverentiae & amoris ergo
Anno Salutis 17568 Extruxit “.

Mikolaj Debowski, biskup kamieniecki, urodz. w 1698 r.
Byt pisarzem wielkim koronoym, potem proboszczem mie-
chowskim. W 1748 r. mianowany biskupem kamienieckim.
Odrestaurowat kosciol katedralny w Kamiencu. Myslat
o nawréceniu zydéw i pod jego powaga, odbyly sie w Ka-
miencu dysputy frankistow z talmudystami., Zmart w 1757 r.
w Czarnokozificach, jako nominat arcybiskup lwowski.

11) W cerkwi §w. Jana, z lewej strony w kacie przed
ikonostasem, wér6d pieknej gipsatury z herbami, wstawiona
jest piyta czarnegu marmuru z napisem:

|3 B ¢ A
JOANNI RUDOLPHO CANTACUZENO

Primogenito Stephani Ducis Valachiae
Hoe monumentum perennis amoris et memoriae gratia posuit
Elisabeth comissa a Beaufremont concors dolentissima.
Natus hic princeps Bucoresti 7-ma Martii A. 1669 in Valachia
Vitam obiit Lastowciis 1-ma junii in Polonia 1761
Exuvias corporis deposuit in Hccles S. Ioan. R. G. Cam. in Podol.
A Cantacuzenis orienti ab 1341 imperantibus ortus
Armis Turcarum amisso imperio in Proavis Dominium Valachiae
et Bessarabiae ad Patrem suum numeravit.
Eodem exutus integram a nece vitam in Gallia Germania postereo
in Polonia conserwawit.
Quisquis es viator fortunae vices a deo variantis mireris
Constans haec in terris esse nequit eam in caelis quaere.
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Kantakurenos grecka rodzina. Z nich Jan, w potowie
XIV w. byt wodzem ipolitykiem. Po émierci bizantynskiego
cesarza Andronika IIT w 1341 r. obrany byl na opiekuna
syna jego Jana Paleologa T i na regenta panstwa bizantyn-
skiego. W 1341 r. sam zasiadl pa tronie, a W 1355 r. zrzekl
sig go dobrowolnie. Pod panowaniem tureckim, wielu z Kan-
takuzenéw bylo hospodarami Multan i Woloch. Pochowany
tu Jan Rudolf ksigze Kantakuzen, urodzony 7 marca 1699 r.
w Bukareszcie, a zmarty na Podolu w 1761 r. Jest to syn
hospodara wotoskiego Stefana III detronizowanego przez
turkéw w 1716 1. 1).

12) W podwoérzu domu spadkobiercéw d-ra Fokkelmana
jest plyta marmurowa z dawnego cmentarza ormianskiego
znajdujacego sie w XVIII w., obok kaplicy Zwiasﬁowania
(Mikotajowska cerkiew). Na plycie tej widzimy wyobrazenie
nozyc przecinajacych nicie z dwéch klebkéw, a ponizej cy-
prys na tle kwitngcych réz. Na boku piyty napis po or-
miafisku, po polsku to znaczy: w tej mogile spoczywa mal-
zonka Salomona, syna Bezana Goteckiego, Guligin (Hulihin),
ktéra zmarta roku ormiafnskiego nacjonalnego 12127, t. j.
w 1763 r.

13) W cerkwi $w. Jana, w murze z lewej strony, piyta
7 napisem:

o0 O M

Szlachetuemu Michatowi
Opuczenkowi Radcy
Kamienieckiemu na wiecznosé
dnia 5tego lutego Roku 1765
przeniesionemu przez szla
chetng Heleng Malzonkg
po przysieglej wdzigez
posci y obowigzku oswiad
cony dowod.“

Opoczenkowie byli obywatele miejscy Kamiefica, nale-
zgce do gminy ruskiej. Odegrali w dziejach ruskiej gminy
pewng role w ciagu XVIII w. Michat Opoczenko syn Jana
podpisat skarge magistratu i pospélstwa na uciski garnizonu o

1) Rodowéd ks. KantakuzenOw rekopis rodziny byl tymezasowo
u Ksiedza w Mobhylowie Pod.
%) Arch. J. Z. Rosii V, I str. 209. Sieciriskij Sw. Joanno Predtiecz.

cerkow, sir. 11—12.
Zeszyt Il-gi, 1912 r. 8
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14) W ormiafskim kosciele w prawym kruzganku plyta
bialego alabastru z napisem:

,Tu lezy
Michat
Manugiewicz
Obywatel kamieniecki
pochowany dnia 5-go Wrzesnia
Roku 1770
prosi o Westchnienie®.

Manugiewicz—ormiafiska kupiecka rodzina.

15) Na zewnatrz kosciola katedralnego pod Krzyzem
na wschodniej stronie jest tablica z czarnego alabastru
7 napisem:

,Peril: Rmus: Cas: Fra: Klein

Uq i: d: Archid: Ece. Cath. Cam. Pod.
Prtus Czarnokozin: Exuvias Corpo.

Sui hic Posuit. Die 18 Maii A: d: 1771

Kazimierz Franciszek Klejn ur. 1689, archidjakon kate-
dralny, doktor obojga praw. Pomagal biskupowi Dembow-
skiemu w odnawianiu koSciola katedralnego. Znany uczony,
brat udzial w dysputach frankistéw z talmudystami.

16) W ormiafiskim kosciele, dawniej w podlodze lewe]
nawy, wprawiona w prég w 1898 roku pilyta ciosowa
7 napisem:

»D. 0. M,

tu lezy cialo szlachetnego
mikolaia czerkiesa

ttumacza ienzykow oryen-
talnych zagranicznych,

ktéry nayiasniejszym
augustowi III y stanislaw...
augusto... krolom polskim

y rzeczypospolitey z (funkeyi)
swoiey za przywileiem us (fu-
ge) vzyniac lat 63 przezyw-
szy wieku swego diug...

.. smiertelnosei w roku

1786 d. 24 grudnia

w Kamiencu wyptacit
uprasza o pobozne west

...... 7 marca“.
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Mikotaj Czerkies ur. w 1713 r. byl dragomanem pol-
skiego poselstwa w Turcyi. Za jego staraniem w roku 1768
zapadia uchwala wyznaczajaca trzem dragomanom Kurucie,
Habertowi i Czerkiesowi 20,100 zlp. (po 6,700 ztp. dla kaz-
dego rocznie) 1),

17) Tamze znajdowala sie plyta, obecnie stuzgca za
dach na wejéciu do lochéw w podwérzu—z napisem:

»T0 lezg
zwloki s-ch
Gabryela i
Anny Bogda-
nowiczow
matzonkéw
radcOw mia-
sta Kamien-
ca podol.
Prosza...

2
....... )
Bogdanowicze--Kamieniecka ormiafska rodzina patryci-
uszowska. W zakrystji kosciola ormianskiego jest portret
w srebrnych ramach zdjety z trumny Krzysztofa Rozki
Bogdanowicza { 1767 r., moze to bedzie brat Gabryela.

18) Tamze nakryto wejscie do lochéw kawalkiem piyty
Z napisem:
»Tu lezy cialo
szlachetnego
piotra szadbeia*
daty niema,

19) W ormianskim kosciele w lewej $cianie plyta
Z napisem:
D. 0. M.

Szlachetny Woyciech

Szadbey Radca Kamieniecki

Zycia swego 43 wieku Nie$miertelng,
Bogu oddawszy Dusze zwloki swe
Smiertelne na tym cheiat mieé zlozo-
ne mieyscu dnia 14 maia R. P. 1787,
ktory o pobozne wiernych uprasza
westchnienie®.

1) Vol. Ceg. VII str. 303, D-r Antoni J. Zameczki I 252.
) Daty zatarte.
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Szadbeje—Kamieniecka ormiafiska rodzina patrycju-
szowska
20) Tamze w prawej Scianie plyta z napisem:

ple 1 R i

Zwtoki Ciata Szlachetnego
Jana Czajkowskiego
Prezydenta Miasta Kamienca
dnia 18 Czerwca Roku 1789
zmartego. O pamieé prosi“.

Tamze na dziedzificu w jamie dla gaszenia wapna lezy
plyta wyjeta z podlogi w kruzganku z napisem: »D. 0. M.
grobowiec §. p. Jana Czajkowskiego®.

Czajkowscy—kamieniecka kupiecka ormianiska rodzina,
odegrala ogromng role w zyciu miasta Kamienca. Jan Czaj-
kowski '), o ktéorym mowa, byl prezydentem m. Kamienca,
mial dwéch synow Grzegorza i Kaspra. Grzegorz tez byl
prezydentem i w 1790 roku otrzymal przywilej na otwarcie
drugiej apteki w Kamieficu. Kasper byl kupcem I-ej gildji,
dzierzawil majatki ?), a potem posiadat cze$é¢ wsi Czeme-
rowiec (w 1840 r.). Ci dwaj bracia wylegitymowali si¢ ze
gzlachectwa w 1802 r. Grzegorz mial synéw: Jana, Szymona
Walentego, Kajetana i Mikotaja. Jan doktér medycyny wi-
leiskiego uniwersytetu, w 1811 r. skoficzyl wydzial lekar-
ski, obroniwszy dysertacje (ogloszong pod tytutem: Disser-
tio inauguralis de usu medice tartari emedici etc. Vilnae
1811, 8-0 str. 84 *. Kajetan geometra gubernjalny radca

1) W zakrystji ormiaiiskiego kosciola sg portrety w srebrnych
ramach zdjete z trumien Mikolaja Czajkowskiego f 1762 r. i jego Zony
Zofji z Krzysaztofowiezow + 1768 T. Moze to rodzice Jana. Z Swiezo wy-
danej pracy wielce cenionego historyka p. Kazimierza Pulaskiego — kro-
nika rodzin szlacheckich Podola, Wolynia i Ukrainy i t. d. -— nie korzy-
statlem weale, uwazajge, Ze praca powinna byé dopelniona i poprawiona
wiadomosciami z archiwow szlacheckich. Dla tego tez, zeby uniknaé ble-
déw p. K. Pulaskiego, stosowalem iuny system czerpania materjaléw do
historji rodzin.

%) Akta o Czajkowskich rodzinie w archiwum Podolskiem szla-
checkiego zgromadzenia, str. 12—26.

%) Ibid str. 19—20 i Es treicher Bibliografja polska XIX w. & i &
str. 231.
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dworu + 1851 r. O Szymonie mowa bedzie dalej. Z nich
tylko Kajetan zostawil potomstwo: Romana—Artura ¥ w Ki-
jowie w 1904 r., Stanislawa podpulkownika { w Kamiencu
w 1905 roku i corke Helene za Klopotowskim. Kasper mial
synéw: Erazma '), Grzegorza, Wladyslawa i Maksymiljana-
Franciszka. Z nich Erazm mial syna Ludwika, a Maksy-
miljan-Franciszek—Jana urodz. w 1841 r. 3.

21) W cerkwi sw. Jana w ganku obok drzwi. Dawniej
ptyta ta byta na dworze, gdyz ganek dobudowano w drugiej
potowie XIX w.:

2100 M,

Tu lezy cialo slt... o
Joachima Opoczenka
tawnika Kamienieckiego
zmartego dnia 29
Listopada 1794 roku.
Prosi o westchnienie“.

Joachim Opoczenko brat udzial w posiedzeniach wszy-
stkich kolegjum kamienieckich dla uregulowania finanséw
i porzadku miasta ®).

22) W murze przy wejsciu do ormianskiego kosciola
w sieni tablica z napisem:

»I Oy ML

Wielmoznego Niegdy Ime

Xigdza Mikotaja Bogdanowicza Archi-
dyakona Lwowskiego, Proboszeza i Kanonika
Ormianskiego Kamie: dnia 8 octobra 1796
roku Zmarlego w tym Mieyscu zlozone

Ciato zwloki, a Dusza Poboznego czeka
Westchnienia®.

1) Dziedzic wsi Kuhajowiec w Kamienieckim Pod.

?) Akta o Crajkowskich, w archiwum podolskim szlacheckim
zgromadzeniu, str. 1-—26.

%) Archiw. 1. Z. Rosji V, I str. 481; Giecinskij, S. Joanno Predt.
cerkow str. 12.
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Mikotaj Bogdanowicz kanonikiem byl od 1787 roku, jak
wida¢ z napisu na portrecie znajdujacym sie w zakrystji
ormianskiego kosciota w Kamiencu.

Z XIX w.

W podziemiu koSciota katedralnego pod kaplicg P. Sa-
kramentu zlozona trumna z cialem biskupa Mackiewicza.
Na trumnie cwieczkami wybite sg litery ,B. L. M. Z. L.
77 K. 53 B. 83%, co znaczy: ,Biskup Lukasz Mackiewicz,
7yl lat 77, kaptafnstwa 58, biskupstwa 83¢

A przy wejsciu do kaplicy po prawej stronie wmuro-
wana jest urna i tablica z napisem:

»In perpetuam memoriam
Illustrissimi ac Reverendissimi
Borgiae Lucae Machwicz
Mackiewicz
annos viginti quinque
Episcopi Camenecensis Podoliae
die 15 mensis Jannuarii 1842 anno vita functi
Cujus Cordis reliquae hic sunt reconditae
devoti Cujus cognati qui permulta benevolentiae
et liberalitatis documeuta elementissimo Benefactori suo
in acceptis referentes
officia piorum gratorumque animorum hoc exsolvunt
monumento“,

Franciszek Borgiasz tukasz Machwicz Mackiewicz bi-
skup kamieniecki, urodz. w roku 1756, dyecezjg rzadzil od
roku 1809.

Wydal dwie ksigzeczki: 1) ,Przy otwarciu Komitetu
Biblijnego dnia 80 miesigca Sierpnia 1814 roku, w Kamieficu
Podolskim przez.. Biskupa Nominata i Administratora Dye-
cezji Podolsko-Kamienieckiej miana rozprawa. Kamieniec 49,
26 str. i 2) ,Jubileuszu wielkiego 1826 roku od Pasterza
Dyecezji Podolsko-Kamienieckiej i katolikéw Bessarabji, pa-
migtka“. Berdyczow 8°, 138 str. z rycing.

(d:ein)
Aleksander Prusiewicz.



Stan koSciotow parafjalnych w djecezji
wilenskiej po najsciu nieprzyjacielskiem
1655 — 1661 r.

Krwawgq funa i spustoszeniem zapisalo sie w dziejach
naszych polwiecze XVII stulecia. Dziejopisarze i wieszcze
opisali je w sposéb szczegoOlowy i wstrzasajacy. Wyliczajac
krwawe zapasy rycerzy, pozoge powszechna, zrujnowane
zamki i grody, nadmieniaja o $wiatyniach, ktore sie staly pa-
stwa najscia. Szczegdlowego jednak opisu tych $wiatyni i sta-
nu ich nie spotykamy. Mamy przed sobg dokument wspoi-
czesny, pisany pod kierunkiem §wiadka naocznego, wizytatora
djecezji archidjakona wilen. b-pa grationopolitariskiego, sufra-
gana bialoruskiego, Mikotaja Stupskiego, ktory zwiedzil cala
djecezje od roku 1674 do 1677 za rzadéw nominata b-pa wilef.
Mikotaja Paca. Wizytacja kanoniczna djecezii, jako nieodzow-
ny obowiazek biskupa, odbywa sie w naszej diecezii od jej za-
lozenia, jak mozna wnioskowac z niektorych wzmianek kroni-
karskich *), czy jednak zapisywano takowe wizytacie w kan-
celarji biskupiei, nic o tem powiedzie¢ nie mozemy w braku
dokumentéw z XV stulecia. Dopiero za biskupa Jana z ks. lit,
spotykamy wizytacie djecezji naszej przez kanonika wilen-

*) Przyalgowski. Zywoty biskupéw wilen.
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skiego, Jana Albinusa, z polecenia pral. archidjakona **) wileri.,
b-pa Luckiego, pozniej wileii., Pawla ks. Olszanskiego, w roku
1522 i za zgoda b-pa wilen. Jana z ks. lit., dokonana i spisana
przez ks. Komorowskiego. Ta jednak wizyta oprocz kopii do-
kumentow funduszowych i inwentarza sprzg¢tow kazdego ko-
§ciola, innych szczeg6low nie zawiera, Opisano tam tylko 102
koscioly parafialne, wielu brakuje, jak Oszmiany, Lidy ! 1itid
Naijstarsze wizyty z wieku XVII spotykamy w archiwum wi-
feniskiej bibljoteki publicznej ***), spisane juz nie sposobem
inwentarzowym, ale z uwzglednieniem stanu parafji, szkolek,
szpitalow, obyczajow duchowiefistwa i t. p. Wizyty wzmian-
kowane odbywaly sie za biskupa Abrahama Wojny, potem za
b-pa Jerzego Tyszkiewicza i po najSciu nieprzyiacielskiem za
b-pa Aleksandra Sapiehy. Ostatnia jednak wizyta ogranicza sie
kilku dekanatami. Biskup Stupski zwiedzil niemal wszystkie
koscioly parafialne i w tresciwych notatkach opisal ich stan
i potrzeby. Glowna zwracal uwage na stan budowy kosciola,
na sposoéb przechowania Przenaj§w. Sakramentu, $w. Olejow,
chrzcielnicy, na oltarze i sprzety koscielne, oraz na fundusze,
archiwa parafialne, szczegoélniej na ksiegi metryczne i w koficu
na rozpowszechnienie zwyczaju trzykrotnego dzwonienia co-
dzien na Aniot Panski. Obok tego wychwala przykladnych
proboszczow, karci i napomina wykraczajacych, notuje tez po-
wazniejsze wykroczenia parafian. Wizyta b-pa Stupskiego nosi
tytul: Acta visitationis archidiaconalis sub Ilmo et R-mo D-no
D. Nicolao Stupski Dei et apostolicae sedis gratia ep-po Gra-
tianopolitano A. R. Archidiacono Viln. per me lacobum Klein
publicum S. apostolica authoritate et suae Il-mae et R-mae Do-
minationis Visitatoris notarium conscripta et confecta ab a. sa-
lutis humanae 1674.

Ostatnich arkuszow brakuje, urywa si¢ wizyta na dniu
20 stycznia 1677 r. Ksiega wizyty rozpoczyna sig uniwersatem
b-pa Stupskiego do duchowiefistwa po lacinie, ktory tu po-

#*) Do wladzy i obowiazkoéw archidjakona migdzy innemi nale-
7ala wizyta djecezii, synod trydencki, cofajgc inne przywileje, jakie
posiadali niegdy$ archidjakoni, pozostawil im wladzg wizytowania
diecezii za pozwoleniem biskupa djecezalnego. Dzi§ to jest tylko
tytul w niektérych kapitulach, posiadany przez jednego z pralatow.

**%) Sala B, szafa 53, NrNr 40 i 42.
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dajemy jak i streszczenie wizyty w przekladzie polskim. ,,Wie-
lebnym 1 czcigodnym Prepozytom, dziekanom, proboszczom,
wikarjuszom, altarystom i innym ksigzom w djecezji wilen-
skiej, majacym beneficia z duszpasterstwem polaczone, jako
tez i zakonnikom, zarzadzajacym parafiami. Pozdrowienie w
Panu. Wiedzie¢ macie o tem, iz my z urzedu naszego archi-
djakonskiego i ze specialnego polecenia IMCI Najprzewieleb-
niejszego biskupa nominata wileniskiego Mikolaja Stefana Pa-
ca udamy sie na wizyte w listopadzie roku biezacego. Dlatego
wszystkich i kazdego w imig $§wigtego postuszenistwa napomi-
namy, aby w ciggu oznaczonego czasu obecnymi byli przy ko-
éciotach swoich i mieli przygotowane dla przejrzenia przywi-
leje koscielne, dokumenty funduszowe, ksiggi do uzytku ko-
écielnego nalezne, szczegolniej inwentarze, spis poddanych,
funduszow i sprzetow kosScielnych, dla okazania Nam — w
dwoch egzemplarzach in folio z odpowiedniemi marginesami;
jeden egzemplarz z Naszym podpisem zostanie w archiwum
ko$cielnem, a drugi si¢ dolaczy do aktéw wizyty Naszej. Ten
list Nasz nalezy wedlug porzadku okoélnikiem rozeslaé przez
dziekanow bez zadnej zwloki; o czem stanowczo napomi-
namy. Dan w Wilnie 1674 r. d. 8 pazdziernika“. Poczem naste-
puje spis kosciolow w tym porzadku, jakeSmy nizej podali.
Przepisujacy do ksiegi notatki z wizyty poplatal daty, czyli
raczej porzadek; pierwej wniost koscioly pozniej wizytowane,
a po nich pierwsze, mianowicie 1674 roku jak to wtenczas
oznaczyliSmy. Przy kazdym prawie kosciele napisany de-
kret reformacyiny (decretum reformationis) w ktérym sie za-
leca utrzymanie w porzadku sprzetow koscielnych, mianowi-
cie tabernakulum, puszek, kielichdw, krzyzow, trybularzy,
chrzcielnic i t. p. Zaleca w wielu miejscach urzadzenie szafek
(armariola) w $cianie, lub przy S$cianie, obok chrzcielnicy, dla
umieszczenia $w. Olejow. Zabytki tego spotykaja sie po sta-
rych, murowanych kosciotach. Tych dekretow nie wyszcze-
golnialiémy, uwazajac je za zbyteczne, a tylko zrobiliSmy wy-
ciagi uwag szczegoélniejszych i okoliczno$ciowych.

Rudomina, 1674 r. d. 3 listop., koSci6él drewniany, zaniedbany,
proboszcz Aleksander Poniatowski,

Soleczniki, k. spalony przez Moskwe, prob. Aleks. Godzicki.
Kolatorowie miejscowi dziedzice.

Zyrmuny, k. nowozbudowany, drewniany, kosztem probosz-
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cza ks. Aloizego Kuncewicza, kustosza smolefi. Z prawej strony
dziedzice dobudowali kaplice murowana, w niej cudowny obraz
N. Maryi P., pokonsekrowany przez wizytatora.

Lida, k. nowozbudowany, drewniany, kosztem dziekana miej-
scowego, ks. Ignacego Reberta, pokonsekrowany przez wizytatora.

Bielica, k. ubogi, drewn., w dobrym stanie, prob. dominikanin
Jaworowski.

Zdzieci6f, k. murowany, wspanialy, wzniesiony przez Kazi-
mierza Sapiehe, kancl. w. ks. lit, na pro$by Hilarego Polubirniskie-
go, marszalka w. ks. lit, pokonsekrowany przez wizytatora, pro-
boszcz ks. Krzysztof Chmilifiski.

Dworzec, k. nowozbudowany, drewn., staraniem proboszcza
i kolatoréw. Obraz cudowny N, Maryi P., proboszcz ks. Jan Jure-
wicz, na pro$by jego ko$ciél pokonsekrowany.

" Rohotna, k. nowozbudowany, drewn., kosztem Zawiszy, pi-
sarza w. ks. lit., do ktérego nalezy kolatorstwo, prob. staruszek ks.
Marcin Willar.

MolczadZ, k. drewniany, stary, grozi ruing. Kolatorowie sa
dziedzice, proboszcz ks. Jan Haydakiewicz.

Stonim. Po naj$ciu nieprzyjacié! zbudowana mata szopa. Ko-
latorstwo nalezy do kroéla. Prob. Eustachy Kotowicz, kanon. wi-
lefiski, nie rezyduje przy koSciele, postuge spelnia bernardyn; wizy-
tator zalecil trzymac stalego wikarego.

Iwiacewicze, k. drewn., S$rednich rozmiaréw, bez funduszu.
Zalecono uposazy¢ i trzymaé stale kapelana.

Koss6éw, k. drewniany, pigkny, wewnatrz wymalowany. Ko-
latorstwo Sapiehéw. Prob. ks. Symon Wolkowicz.

Rozana, k. murowany, wielki. Kolatorami dziedzice, prob. Ale-
ksander Kotowicz, bp. smolefi., pral. dziekan wilef., utrzymuje sta-
lego wikarego.

Lyskoéw, k. drewn., dogodny i dobrze utrzymany. Kolatorami
dziedzice miejscowi, prob. dziekan ks. Wojciech Rapuczyfiski.

Miedzyrzecz, k. drewn., wzorowo utrzymany, odnowiony
przez uprzedniego prob., ks. Laskowskiego. Obecny prob. ks. Bazyli
Charzewski, kolatorami dziedzice.

Zelwa, k. starodawny, z drzewa i muru wzniesiony. Kolato-
rami dziedzice, prob. ks. Andrzej Boratyiski.

Lukonica, filia Zelwianska, k. stary, drewniany, bez 0zd6b.

Dereczyn, k. murowany, pigknie utrzymany przez 0.0. domi-
nikanéw.,
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Nowogrddek, koScidél wielki, odpowiedni parafji, kolacja Ka-
pituly wilen. Staly wikarjusz Krzysztof Gizewski — umarl.

Jelna, k. drewniany, zbudowany po najéciu nieprzyiacielskiem
staraniem proboszcza. Kolacja dziedzicow. Proboszez Jozei Papu-
cewicz, dziek. sionim.

Horodyszcze, k. murowany, przez najScie spustoszony, odna-
wia si¢ kosztem dziedzica, prob. ks. Michal Ulacewicz.

Mysz, k. drewniany. Kolacja dziedzica, prob. ks. Kramikowski.

Stwotowicze, k. prepozytalny *), Loret., murowany, do niego
dobudowany nowy ko$ciol. Stynny obraz cudowny N. Maryi P. Kola-
torstwo dziedzicow. Komentarz z zakonu N.N. Wizytator miedzy
innemi zaleca spisywaé rejestr cudownych uzdrowien.

Kroszyn, k. drewn., bez 0zdéb, zbudowany po najsciu. Kola-
torstwo dziedzicow, prob. Jabloriski, w czasie wizyty nieobecny,
wezwany, by si¢ stawil do Wilna po $§w. Kazimierzu dla dania
sprawy z administracji.

7. Darew, k. drewn., stary, ozddéb zadnych. Kuratem jest Galii-
ski, praepozyt kanon. regul. stonimskich, rezyduje kaplan tegoz zgro-
madzenia.

. Lachowicze, k. drewniany, wielki, wybudowany po najdciu
przez §. p. prob. Szokorskiego. Kolatorstwo dziedzicéw. Cudowny
obraz N. Maryi P., prob. Aleksander Slarski (?).

- Swojatycze, k. drewn., maly. Kolator. dziedzicOw, prob. Ar-
nold Sumicki, rezyduje o 6 wiorst (milliaribus) od kosciola w ma-
jatku, nakazana rezydencja przy kosciele.

Zadwieja, k. drewn., stary. Kolator. dziedzicéw, prob. dziekan
nowogrodz. i prob. Iszkolcki, Jakéb Bolestawski, utrzymuje ko-
mendora.

Iszkoldz, k. murowany, wielki, dobrze utrzymany. Kolat. dzie-
dzica, prob. dziekan nowogr.

Snoéw, zamiast. koSciota szopa. Kolat. dziedzicéw, prob. tenze
dziekan, utrzymuje komendora z zakonu dominikaniskiego.

Kleck, k. wspanialy, murowany. Fundatorowie Radziwillo-
wie, prob. Symon Zawistowski.

*) Prepozytalnymi nazywaly sie te kodcioly, p zy ktérych byto
uposazonych kilku kaplanéw, t. z. mansjonarzéw z obowigzkiem odma-
wiania officjum o N, Maryi P. i odprawianiu mszy §w. za fundatoréw. Na
czele tych mansjonarzéw stal zwykle proboszez miejscowego kosciola, zwa-
ny prepozytem,
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Nie§wiez, k. murowany, wspanialy. Kolatorstwo rektora ko-
legjum jezuick., prob. ks. Chludzinski.

» Mikolajew — niewizytowany. Zalecono kuratorowi, by si¢ wy-
staral o stalego ksiedza w ciagu dwoch miesigcy.

Swierzen, k. murowany, wspanialy, z konwentem dominika-
néw prowincji ruskiej, prob. ks. Kazimierz Krasnodomski.

Stolpce, k. murowany, wspanialy, z konwentem dominikan.
prowincii ruskiej, parafialny, na prosby przeora pokonsekrowany.

« Mir, k. murowany, wielki, dobrze utrzymany. Kolatorstwo
Radziwilléw, prob. Kazimierz Modzelewski, kanon. smolen. Zaleca
sie uzyskaé od sukcesorow, Jerzego Wollowicza, w. ks. lit., legat
przezen zapisany.

¢ Sienno, k. drewniany, dogodny. Kolat. dziedzicow, prob. ks. Ja-
kob Sanikowski.

Dudy, k. drewn., prob. ks. Horbaczewski, kantor smolef. i prob.
iwiejski.

Sobotniki, k. drewn., prob. ks. Jan Oloff.

Dziewieniszki, przy koSciele gieranonskim.

Turgiele, k. drewn., dobrze utrzymany przez prob. ks. Jana
Wolowicza, protonotarjusza apost., utrzymuje si¢ staly wikarjusz.

Rukojnie (1674 r. stycz.), k. drewniany, maly, lecz dobrze
utrzymany. Kolat. archidjakona wilen., administrator ks. Barttomiej
Zadzik, wice-kustorz wilef.

Miedniki, (1674 r. lipiec), od najdawnieiszych lat nalezy do za-
konu $w. Augustyna braci meczennikow (kanomicy regularni od po-
kuty).

Cudzeniszki, k. niewielki, murowany, pigknej struktury, w do-
brach kanclerza biskupa wilen. Kolatorem biskup, proboszczem kan-
clerz, ks. Kazimierz Wojsznarowicz (1674 r. stycz.).

Oszmiana, k. murowany, wielki, wspaniatej struktury, po
naj$ciu nie odnowiony. Kolatorstwo krolewskie. Prepozyt ks. Wia-
dysiaw Wiadyczko, prob. Szydtowiecki. Kazano proboszczowi od-
nowié predko kosciol i w 2 miesigce wystaraé si¢ indult apostolski
pa posiadanie dwoch probostw.

Smcrgonie, k. murowany, zdobnej struktury, odbudowany po
spaleniu przez nieprzyiaciol, prob. ks. Dominik Wojna.

Zodziszki, k. murowany, $redni, z kaplica Loretariska. Kolacja
dziedzicow, prob. ks. Marcin Grozicki.

(d. c. n.)
Ks. Jan Kurczewski.



ALBUM MIEJSCOWOSCI WSLAWIONYCH PRZEZ A. MICKIEWICZA,

Steblow (gub. Kijowska). Stara lipa (dzi$§ uschla) wslawiona przez
A. Mickiewiczat

»1 tam na Ukrainie, czy si¢ dotad wznosi

Przed Holowiniskich domem nad brzegami Rosi
Lipa tak rozro$nigta, Ze pod jej cieniami

Sto mlodzieficéw, sto panien szlo w taniec parami®.

sPan Tadeusz".

Z Albumu Nap. Ordy.

~—r




SILVA RERUM.

Stebléw.

Waznem dopeinieniem do Zy-
ciorysu kazdego wielkiego meza i
jednoczednie nieodzownym prawie
warunkiem do zrozumienia i oce-
nienia wszelkich utworéw poe-
tycznych, czy tez literackich wo-
gole, sa widoki, przedstawiajace
miejscowoSci, gdzie przez czas
diuzszy lub krotszy bawil poeta
i ktore uwiecznil w swych utwo-
rach. Piszac to mamy przede-
wszystkiem na myS$li arcydzieta
Mickiewicza, zaden bowiem z
poetéw naszych nie odczuwal w
tej mierze peijzazu, jak nie$mier-
telny piewca pana Tadeusza iSo-
netoéw Krymskich, zaden tez z ta-
kim mistrzowstwem nie umial ma-
lowaé stowami.

Posiadamy wprawdzie illu-
strowane wydania niektorych
przynajmniej arcydziel naszego
wieszcza, illustracje te jednak,
chociaz nieraz moze wysokiej
warto$ci artystycznej, nie maja
znaczenia dokumentu historycz-
nego, gdyz sa to wytwory fanta-

zii rysownika, ktéry przy pracy
kierowal si¢ jedynie opisem wie-
szcza.

Przypuszczamy, ze ciekawym
przyczynkiem do lepszego ieszcze
zZrozumienia nie$miertelnych utwo-
row naszego poety byloby album,
zawierajace zdjecia fotograficzne
lub rysunki z natury tych wszy-
stkich mieiscowoSci, ktore uwiecz-
nione zostaly w poezjach Adama.

W tym celu zwracamy si¢ z
goracq pro$ba, zwlaszcza do fo-
tograféw-amatoréw, o nadsylanie
nam widokéw miejscowo$ci, 0
ktérych chociaz najmniejsza znaj-
duje sie wzmianka w utworach
Mickiewicza. Materjaly te be-
dziemy z przyiemno$cia zamie-
szczali w pi$mie naszem, w na-
dziei, iz z czasem utworzy si¢ z
tego calo§¢, ktoéra moznaby wy-
da¢ w formie osobnego albumu.

W numerze biez. zamieszcza-

my korespondencie z Albumu Na-

poleona Ordy, niegdy$ popularne-
go, dzi$ juz rzadkiego i malo zna-
nego mlodszym pokoleniom. Ry-
cina nasza przedstawia Steblow,
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majetno$¢ niegdy$§ Holowinskich,
ze slynnag lipa przed dworem, o
ktoérej wieszcz nasz pisze w ,,Pa-
nu Tadeuszu*:

I tam mna Ukrainie, czy sig dotad
wznosi

Przed Hotowin-kich domem, nad
brzegami Rosi

Lipa tak rozrosnigta, ze pod jej cie-
niami

Stu mlodziericow, sto panien szlo w
taniec parami‘.

O Steblowie, w jego stanie o-
becnym, znalezliSmy krotka
wzmianke piéra p. Juljana Talko-
Hryncewicza, zamieszczona w
»Ksiedze Pamiatkowej ku uczcze-
niu 100-ej rocznicy urodzin Adama
Mickiewicza* Tom II.

»P0 latach wielu droga mie
wiodfa przez Steblow, dawng sie-
dzib¢ Hermana Holowiriskiego, Na
wymnioslej goérze, spuszczajacej sie
wdol terrasa, stoi ten sam stary
dwor, widniejacy z daleka. Przez
wrota podjazdowe wszedlem na
dziedziniec. Wuj wtadciciela ma-
jatku, siwy, zgarbiony staruszek,
w stroju narodowym ruskim, wy-
miatajacy podworze, uprzejmie
mi¢ powital i pozwolil obejrzeé
ogrod. Cisza jaka$ $miertelna za-
legala dokola; nietylko uleciato
stad dawne umystowe Zycie, lecz
i zewnetrzna postaé rezydenciji
przybrala widok opuszczenia;
ogrod poros! wysokim chwastem,
drzewa skarlowacialy, a w czesci
wyrabane. Tylko ten sam sznur
wo6d Rosi, plynacej po skalach i
malych, wpadajacych don stru-
mykow, zdaja sie szeptaé o daw-
nem zyciu i ludziach, zamieszka-
tych, przenoszac nas wyobraznia
w daleka przeszlo§é i minione cza-
sy. W dziedzificu ocalata jeszcze
kaplica murowana, odnowiona
przez nowonabywce Steblowa,

starowiera Panczyna. Cze$é¢ mu
przynosi niemala, iz uszanowal i
otoczy! opieky innowiercza $wig-
tynig, zachowujac ja od zaglady.
Podobno interesa nabywcéw Ste-
blowa po latach kilkunastu znacz-
nie si¢ zachwialy i jakoby maja-
tek znéw przeszed! w inne rece“.

Do poetycznego i smutnego o-
pisu p. Talko-Hryncewicza, przy-
syla nam p. R mniej poetycznych,
ale rownie smutnych stow kilka.

,»Co si¢ dzieje dzisiaj w starym
Steblowskim dworze i ogrodzie—
nie wiem. Moze kto§ z mieszkafi-
cOw Steblowa powie. Przed kilku-
nastu laty — mniej wiecej przed
12-tu — zyly tam jeszcze tradycije
pobytu Mickiewicza. Wiem o tem
z ust Swiadkéw, znajacych Ste-
blow. Oprécz tedy stynnej lipy,
ktéra na wieki uniesmiertelnit
poeta, w palacu mialo by¢ 16zko,
na ktérym sypial Mickiewicz, a
W ogrodzie grota, w ktorej
wieszcz nasz lubiat przesiadywac.

Juz mialem jechaé do Steblo-
wa, azeby pamiatki te ogladaé.
W podrézy tej mial mi towarzy-
szy¢ dawny moj przyjaciel i gora-
cy oponent w sporach literacko-
artystycznych, znakomity pejza-
zysta, zamieszkaly w Kijowie,
Sugenjusz Wrzeszcz., Ale — nigdy
bez ala sie nie obejdzie. Przed
wyjazdem naszym wypadl wspa-
nialy $nieg, a p. Eugenjusz nie
mogl si¢ oprzeé pokusie, — wyje-
chat tedy do Fastowa pono, $nieg
malowac.

I tak nasza wycieczka roz-
chwiata sie.

Moze kto bedzie szczeSliwszy
i bodaj fotografia upamietni te
miejsca, ktére odwiedzal duch
wielkiego poety, ulatujac ku ste-
pom ukrainskim od smutkéw i
cierniéw codziennego zZycia“
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W sprawie nomenklatury tery-
torjalnej.

W dziedzinie nomenklatury te-
rytorjalnej panuje u nas chaos nie-
stychany. Zwlaszcza dziennikarze
nasi chcac unikngé obcych nam
urzedowych nazw, staraja si¢ za-
stapi¢ je nazwami historycznemi,
uzywajac takich okre$len, jak
,wojewo6dztwo* lub tez ,,ziemia*.
Nieznajomo$§¢ historycznego zna-
czenia tych nazw, jakotez dawne-
2o podzialu i granic, bywa czgsto
powodem razgcych bledow. Uzna-
nie nalezy sie¢ przeto tygodniko-
wi ,,Ziemia*, ktory w Nr 12 r. b.
poruszywszy te sprawe na swych
lamach, proponuje ustalenie raz na
zawsze w naszem czasopiSmien-
nictwie nomenklatury geogra-
ficznej.

Nomenklatura terytorjalna pol-
ska — czytamy w ,,Ziemi“ — jest
wielce zawila: dzisiejszy podzial
urzedowy zrobiony jest bezwzgle-
du na podzialy dawniejsze, razi
obco$cia mnazw 1 nieodpowiada
zbyt czesto stosunkom zycia spo-
lecznego. Mamy wprawdzie obok
nazw dawnych krajéw terminy:
ziemia, wojewodztwo 1 powiat.
Autorowi rozprawy, p. J. Siemien-
skiemu, wydaje si¢ (catkiem slu-
sznie), ze nadawanie mazw daw-
niejszych nowym jednostkom te-
rytorjalnym, przezywanie guber-
nji ,ziemia* i t. p. jest i ahisto-
ryczne i niesmaczne. Dla stosun-
kéw prawnych i tych, z ktérych
wynikaja skutki prawne, koniecz-
ne sa nazwy, majace tre$§¢ urze-
dowo i aktualnie stwierdzona.

Jezeli jednak chodzi o wska-
zanie komus$ okolicy, wtedy wzgle-
dy ScistoSci aktualnei upadaija.
Autor artykulu uwaza za bardzo
pozadane, zeby sie upowszechnil

zwyczaij, zdawna w Polsce znany,
a nailepiej kwestje rozwigzujacy.
Chodzi o to, zeby w sprawach
zyciowych wskazaé okolicg, w
ktérej co$ jest lub sig dzieje. Ze-
by ta nazwa odpowiadala wspol-
czesnym warunkom zycia, zeby
kazdy wiedzial o co chodzi nie
wodzac sie z podrecznikami; Ze-
by ta nazwa byla swojska. Otz
znakomicie wszystkim tym trzem
warunkom odpowiada nazwa oko-
licy: Sandomierskie, Leczyckie,
Krakowskie, Brzeskie i t. d. Jest
to wyrazenie czysto polskie, ma
te dobra stroneg, ze zachowujac
historyczna forme, nie obraza po-
czucia historycznego przez nowa
tre§¢. A zatem pielegnuimy Po-
lesie, Podlasie, Kujawy, strzegac
si¢ zastepowania ich gubernjami,
nie unikajmy gwaltem nazw urze-
dowych, bo te sie uniknaé nie da-
dza, a archaizowane budza przy-
kre wrazenie, okoliczno$ciowo po-
wolujmy si¢ na S$cisla geografie
Rzplitej, a poza tem uzywaimy
nazw okolic, formowanych od
miejscowosci, ku ktérym ciaza,
jako ku swoim oS$rodkom fak-
tycznym. W korficu artykulu autor
proponuje odpowiedni zwyczaj do
przyjecia w mnaszych stosunkach
publicystycznych.

Uwazajac takie rozwigzanie
kwestii za bardzo trafne, zwla-
szcza w wypadkach, gdy nie cho-
dzi o Scisto$¢ urzedowa, propono-
waliby$my w stosunku do Litwy
i Rusi zamiast ,,gubernji Mifiskiej,
Kowierniskiej, Witebskiej*, lub ,,po-
wiatu Polockiego* (Polock byt
wojewoOdztwem, za$ rosyiska na-
zwa jujezd* bynajmniej nie od-
powiada naszemu powiatowi), u-
zZywanie nastep. nomenklatury:
Minskie, Kowieriskie, Grodzief-
skie, Witebskie, a takze Polockie,
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Dynaburskie etc., jako tez: Ki-
jowskie, Zytomierskie, Czerni-
howskie, Krzemienieckie. Przytem
oczywidcie mie nalezy zapominad
nazw historycznych, dotychczas
uzywanych i calkiem zrozumia-
tych, obeimujgcych przewaznie
znaczniejsza przestrzen ziemi, jak
np.: Podole, Wolyn, Polesie,
Zmudz lub Inflanty.

Przywilej Zygmunta Augusta.

W muzeum Podolskiego To-
warzystwa historyczno-archeolo-
gicznego przechowuje si¢ naste-
pujacy przywilej na pergaminie
Zygmunta Augusta z 1559 r.; wiel-
kosci 31X 39 cnt.

JZygmunt August z Bozej La-
ski, Krol Polski, wielki Xigze Li-
tewski, Pruski, Ruski, Zmudzki,
Kijowski, Smoleniski, Czernie-
chowski, Wolynski, Podolski y in-
nych Ziem Kraju Polskiego Naj-
wyzszy Wodz Pan y Dziedzic.

Oznajmujemy niniejszym Li-
stem naszym wszystkim wobec y
kazdemu z osobna, komu o tym
wiedziec bedzie nalezalo, iz Masko
v Mikotay Lazaryny Wolkowin-
skie Mezowie Rycerstwa naszego
Szlachta na Traktach Tatarskich
na pustych Stepach y Gruntach
od Granic Tureckich przez zastugi
woienne za Prawami od Nayias-
nieyszych Regnantow Polskich
Antecessorow mnaszych Im konfe-
rowanemi na Uroczystym Wol-
kowyija zwanym, nad Rzeka
Zharem w Wojewodztwie Podol-
skim lezecym osiadta po zburze-
niu przez Tatar tego Kraju przed
Nami uskarzali sie v krzywdy
swoie objasniali, ze Nieprzejaciel
Nasz zufaly na Wiare y Oyczyzng
nasza Bisurman niewidzacy Krzy-
za Swetego, nietylko Domy Ich

spustoszyl, zony i Dzieci w nie-
wole zabral z dobytkéw obnazyl,
ale tez ze wszystkich Praw y Do-
wodéw Oryginalnych od Nayias-
nieyszych Pradziadow Naszych,
iako Nam mnamienili Kazimierzow
Wielkiego y Czwartego Krolow
Polskich na tez Uroczysko Wol-
kowya konferowanych y Laska-
wie danych wyniszczyl w tym
Zadanie v mierze za dosyc czy-
niac a bardziey maiac wzglad na
wierne Zastugi Ich Rycerstwu
Naszemu wiadome stanowimy ¥y
utwierdzamy ninieyszym powto-
rym dowodem mnaszym, ktory
pierwszych powaga badz ma, y
tez Uroczysko Wolkowya wyra-
zonym Wolkowinskim y Sukces-
sorom Ich niewzruszenie przy
tey daiemy daruiemy y wieczne-
mi Czasy zapisujemy, iako tez
spokoyne posiadywanie y Uzy-
wanie tych Dobr Im i Sukcesso-
rom Ich ninieyszym zapisem za-
lecamy y pozwalamy puty puki
Ich Imienia a wladzy Krolestwa
v Rycerstwa naszego wystanie
przy ubezpieczeniu wszelkim y
caley Wolnoéci, a ten Dowod
Prawa im sluzacego przysziym
Sukcessorom naszym przy sta-
fosci zwykley mieé¢ zalecamy y
to co czyniemy iest dzielo nasze
jawnie wszystkim uczynione y na
widok wydane dla zufatosci zas
Obywatelow Polskich Reka mna-
sza podpisane do xiag publicz-
nych Koronnych podac y wpisac
przykazuiemy y pozwalamy dan
przy rewizyi Generalney Woy-
skowey w Grodnie dnia Dwudzie-
stego Jan. Mens. 1559 Roku. Zyg-
munt Krol Polski* (podpis nie wy-
razny). Piecze¢ odpadla od per-
gaminu. W zgieciach dokument
nieco uszkodzony.
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