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Pod znakiem Witolda Wielkiego.

Rok niniejszy ma nosi¢ nazwe Witolda Wiel-
kiego.

Gabinet ministréw litewskich uchwalit odpo-
wiednig ustawe, ktéra sie rozpoczyna od stéw na-
stepujagcych::

»Koniecznem i sprawiedliwem jest, aby Wiel-
kiego‘ Ksigcia Litewskiego Witolda, od wiekéw zwa-
nego Wielkim, naszego rycerza-wladce, ktéry czujnie
stal na strazy niepodleglosci paristwa litewskiego
i bronil wolnosci narodu litewskiego, madrze zabie-
gat o rozwéj i dobrobyt kraju i wysoko podnidst
potege i chwale Litwy, meza, ktérego genjusz uczcila
Europa, — natchniony ‘jego poteinym duchem na-
réd litewski, po odbudowaniu niepodlegtego swego
panstwa i skupieniu znowu starych ziem ojczystych,
uczeil i pamigé jego uwiecznit w ten sposéb, aby
i przeszlos¢ nasza byla wywyiszona i czyny obecne,
majace na .celu dobro i wolno$é¢ narodu byly spo-
tegowane i przyszle pokolenia widzialy jasno drogi
dziejowe narodu. To tez wobec uplyniecia 500 lat od
1430 roku, w ktérym Witold Wielki'zmart w Trokach
a zostal pochowany w stolicy Litwy, w sanktuarjum
naszego narodu — Wilnie, postanawia sie:

1) Tysiac dziewie¢set trzydziesty rok przezna-
czony jest na uczczenie Witolda Wielkiego;

2) 1920 r. ma byé¢ w aktach zapisywany: ,1930
rok Witolda Wielkiego*;

3) tworzy sie fundusz Witolda Wielkiego, kts-
rego celem jest uwiecznienie  Witolda Wielkiego
i upamigtnienie jego czynéw w sztuce narodowej
oraz odtworzenie jego epcki za pomoca badan nau
kowych i twérczosci artystycznej...”

Dalej nastepuja szczegély organizacji komitetu,
ktéry ma wspomnianym funduszem zarzadza¢.

: Nasunaé sie moze pytanie, czemu spoleczen-
stwo litewskie ze specjalnym pietyzmem odnosi sie

do pamieci w. ks. Witolda? Wszakie nie brak i in-
nych znakomitych imion w historji Litwy. Czemu
wlasnie Witold, a nie zatoiyciel paristwa litewskiego,
Mindog, nie poteiny Gedymin, nie Olgierd, jeden
z najwigkszych statystéow Sredniowiecza, jak go okre-
sla historyk niemiecki, nie bohater poganskiej Litwy
Kiejstut, ma by¢ uczezony w tak wyjatkowy sposéb?

Mozie zadecydowaly tu wzgledy przypadkowe,
zbieg okolicznosci, ze wlasnie w pierwszych latach
wskrzeszenia panstwowosci litewskiej przypadia rzzd-
ka rocznica — okraglych pél tysiaca lat od $mierci
wielkiego Kiejstutowicza, by¢ moie jednakze hold
ten wyplywa z glebszych intencyj — podkreslenia
zastug obroticy intereséw litewskich, ktéremu przy-
padlo w udziale broni¢ ich wtedy, gdy byly one juz
powainie zagrozone wskutek uleglosci Jagielly wo-
bec zachtannych panéw malopolskich. Latwiej jest
bowiem czyni¢ nowe zdobycze, niz odzyskiwaé to, co
zostalo lekkomyslnie utracohe.

Posta¢ Jagielly nie jest dotad nalezycie wy-
Swietlona. Gdy jedni historycy uwazajq go za niedo-
lege i safandule, pozostajacego pod wplywem swej
mlodej i energicznej malzonki Jadwigi, inni prze-
ciwnie widza w nim wybitnego i sprytnego polityka,
ktéry miat bardzo rozlegle plany i wielkie ambicje
dynastyczne. Nie ulega jednakie watpliwosci, e nie
byt on patrjota litewskim, Ze nie brat blisko do ser-
ca intereséw Litwy i poswigcit je bez skrupuléw, gdy
ujrzal bardziej ponetne dla siebie i swego potom-
stwa perspektywy na tronie polskim.

Publicystyka litewska nie moie Jagielle wyba-
czy¢ unji z Polska. Nie w unji jednakie leiy jego
wina wzgledem Litwy. Unja z Polska mogla by¢
aktem wielkiej madrosci politycznej i mogta, w 6w-
czesnych trudnych warunkach politycznych, stworzy¢
dla Litwy poiadane zabezpieczenie frontu zachod-
niegardates, jej jednoczesnie niezbedna pomoc w wal-

: is ::wf nym wrogiem krzyzackim. Ale cala
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rzecz w tem, ze to zjednoczenie Litwy z Polska, kto-
re sie nazywa popularnie unja, w istocie zadng unja
nie bylo. Jagielto, przyjmujac tron polski i godzac
sie na warunki, podyktowane mu przez moznowlad-
céw polskich, nie zastrzegt zadnych praw suweren-
nych dla swej ojczyzny i nie zapewnil  jej stanowi-
ska réwnorzednego, wskutek czego odrazu sie za-
znaczyla formalna i faktyczna przewaga Polski, Li-
twa za$ stawala sie wlasciwie czgscig Krolestwa Pol-
skiego. :
Inkorporacja Litwy, dokonana w r, 1395 w Kre-
wie, a potwierdzona uroczyscie w nastgpnym roku
na zjezdzie lubelskim, wywolata tak szybkie i rady-
kalne przeobraienia w jej obliczu panstwowem, a na-
wet narodowem, ze, gdyby nie akcja Witolda, pro-
ces unifikacyjny i poniekad asymilacyjny zapewne
w krétkim czasie pozostawilby nikle jeno slady od-
rebnosci poteznego tak niedawno jeszcze panstwa*

Zasluga Witolda bylo, ze idei W. Ks. Litew-
skiego nie dat zamrze¢, ie ja ozywil i potrafit nadac
jej tak plastyczne ksztaity, ze chociaz po jego zgo-
nie nie znalazl sie nikt, ktoby ja po nim mdgt odzie-
dziczy¢ i réwnie godnie reprezentowa¢, nie przestala
ona oddzialywa¢ na bieg wypadkow przez szereg
wiekéw i dotad swoéj wplyw, nieraz podswiadomie,
wywiera.

W przeciwienistwie do Jagielly, Witold nie byt
opanowany ambicja ani osobista, ani narodowa. Da-
iyl zawsze do wywyiszenia nie siebie, lecz swej oj-
czyzny. Gdy Jagietto popieral w tajemnicy przed
swem otoczeniem krakowskiem zabiegi Witolda o ko-
rone litewska, majac na widoku, Ze te korone odzie-
dziczg, po $mierci bezdzietnego Witolda, jego syno-
wie, sam Witold pragnat tego symbolu krélewskiego
bynajmniej nie przez préznosc, a jedynie z pobudek

patrjotycznych, upatrujac stusznie w tej zewnetrznej
odznace powaing gwarancje niepodleglosci Litwy.

Najwymowniejszym dowodem ideowosci Witol-
da bylo stanowcze odrzucenie przezen propozycji
panow matopolskich usunigcia od tronu Jagielly
i oddania mu wakujacej po abdykacji kréla korony
polskiej. ,Odrzucajac ja wraz z ofiarg, wymuszong
przez Olesnickiego na zgrzybialym Jagielle, — pisze
wybitny historyk polski — zlozyt Kiejstutowicz ostatni
juz w swojem zyciu, a najwspanialszy moze dowéd
jak dalece nie mial dostojeristw wlasnych na wzgle-
dzie tam, gdzie o idee Litwy chodzitlo. Odrzucajac
wydartg starcowi korone, wymierzyt on nadto krwa-
wy policzek rzadowi krakowskiemu, ktéry propozycja
swa dowiddl, ze olbrzymia posta¢ litewskiego wtad-
cy i idealy jego wielkiego Zywota byly w Polsce za-
poznawane, albo li tez, Ze uwazata go ona za starca
zdziecinnialego, ktérego cacko blyszczace zdolne
uczynié slepym na te cele, jakie przyswiecaly mu
przez cale niemal stulecie”.

Chciat Witold by¢ krélem, ale krolem litewskim,
nie polskim, bo tytul wielkoksiazecy nie doréwnywat
w pojeciu $redniowiecznem tytulowi krélewskiemu,
tak samo, jak ten znéw ustepowal przed majestatem
cesarskim.

Nie danem mu bylo dokona¢ tego wainego cla
przyszlosci swego panstwa dziela, jak nie uda! mu
sie réwniez inny, niemniej doniosty zamiar zdobycia
dla Litwy odrebnej metropolji kosciola laciriskiego.
Gdyby zyt dluzej, niewatpliwie osiagnatby i jedno
i drugie. Ale same daZenia te swiadczg o jego nie-
zwyklej przenikliwosci i zrozumieniu, czem grozi pan-
stwowosci litewskiej, mimo calej jej dwczesnej potegi
wewnetrznej, podporzadkowanie formalne wiladzy za-
réwno $wieckiej, jak duchownej wyzszym instancjom
polskim.
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Dziedzictwo Gedymina.

Swiezo na pélkach ksiegarskich uka-
zala sie praca L. Kolankowskiego ,Dzieje
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiello-
noéw*. T-k. 1377—1499°. Dzielo to wywotla za-
pewne obszerna dyskusje naukowa ze wzgle
du na zawarte w niem poglady na szereg
mementéw dziejowych, jak stosunek Ja-
giely do Witolda, Unja Horodelska i t. p,
poglady réiniace sig, a nawet wprost sprze-
czne z przyjetemi obecnie powszechnie w
historjografji Litwy zapatrywaniami Nie-
mniej nalezy podkresli¢, ze jest to pierwsza
préba w literaturze historycznej polskiej
ujecia calosci dziejow Litwy w szczegélo-
wem opracowaniu. Ponizszy ustgp, wyjety
z pierwszych rozdziatéw tej obszernej pu-
blikacji daje pojecie o jej charakterze i war-
tosci.

..Rozlegte sa pod koniec zycia Gedymina gra-
nice litewskiego paristwa. Poczynajac od péinocnego
wschodu, szta linja graniczna od strony posiadtosci
Kawaleréw Mieczowych granica pézniejszej Kurlan-
dji i Inflant do Diwiny, ktdrg przekraczala wyzej Dy-
naburga. Stad biegta na poludnie, ocierajac sig o po-

ludniowo-zachodnie posiadlosci pskowskie do granic
ksiestwa smolenskiego. Od ziem smoleriskich cig-
gnela sig Dnieprem na poludnie do ujscia Prypeci,
dotykajac ziemi siewierskiej i czernihowskiej. Stad
szly ponizej Prypeci, przecinajac mniejwigcej w po-
towie jej biegu prawe jej doplywy, czyli ciagnela sig
poéinocnemi rubiezami ksigstwa kijowskiego i Woly-
nia do Bugu. Zachodnia granice tworzyl Bug do zia-
czenia z Narwia, skad dochodzila prosto w kierunku
na pélnoc od Grodna do Niemna. Niemen nakoniec
tworzyl az do ujécia granice od strony krzyzackiej.

Rozlozone w obrebie tych granic panstwo prze-
kazal Gedymin spadkobiercom, jako wspéina wias-
nos¢ dynastji. Prawo rozporzadzalnosci nig przysiu-
giwalo jednak tylko jednemu zwierzchnikowi rodu,
a tem samem najwyiszemu panu calego Wielkiego
Ksiestwa. Pod jego prymatem tworzylo panstwo Ge-
dymina w najblizszych latach po $mierci twércy osm
oddzielnych grup. Byly to ziemie siedmiu Gedymi-
nowych synéw i siedzacego na Polocku brata jego
Woina. Zposréd synéw otrzymatl najstarszy z Gedy-
minéw, Moniwid, stara litewska stolicg, Kierniowe,
nad Wilja, na péinoc od Wilna i Slonim na Czarnej
Rusi. Drugi syn Narymunt mial w dziale na Polesiu
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'~ Kto wie, jakiemi drogami potoczylyby sig dzieje
Litwy i Polski, gdyby Wilno stalo sie stolicg krélew-
ska i potomkowie Jagielly nie tylko na Wawelu mu-
sieli odbywa¢ obrzed koronacyjny? A jakie olbrzymie
znaczenie miataby dla normalnego rozwoju stosun-
kéw koscielnych na terenie W. Ks. Litewskiego bez-
posrednia zaleznos$é od Rzymu episkopatu litewskiego!

Nie mamy zamiaru przedstawiac tu caloksztaitu
czynéw i pomysiéw genjalnego wladcy Litwy. Chcie-
libysmy tylko podkresli¢ pare najcharakterystyczniej-
szych ryséw w jego polityce, ktore usprawiedliwiaja
w zupelnosci przydomek Wielkiego i tlumacza, dla-
czego spoleczenstwo litewskie tak uroczyscie swigci
piecsetng rocznice jego zgonu. - 4

" Rle nie tylko dla spoteczeristwa litewskiego
droga jest pamie¢ W. Ks. Witolda. Wszyscy, komu
nie obce sa tradycje W. Ks. Litewskiego, w kim
ni¢ wygasty uczucia szacunku i przywigzania do od-
wiecznego jego godta — Pogoni, ze czcig wspominaja
imig wielkiego Litwina, ktory szeroko wslawil swa
ojczyzne i wskazal jej droge do potegi i chwaly.

Pod znakiem W. Ks. Witolda rozpoczyna sie
rok niniejszy dla wszystkich prawdziwych obywateli
naszego kraju. =

Przelewanie z pustego w prozne.

. Lajecie powyisze uprawia gorliwie i z zapatem
godnym lepszej sprawy Instytut Badan Spraw Naro-
dowosciowych. ;

W pojeciu kierownikéw tej instytucji badanie
spraw narodowosciowych ogranicza sie jedynie do
segregowania ogdlnych danych statystycznych, do-
tyczacych zaludnienia ziem litewskich, biatoruskich
i ukrainskich na poszczegdlne rubryki narodowos-
ciowe i wyznaniowe za pomocag nader misternych
operacyj matematycznych.

Turéw i Pinsk. Trzeci, Korjat wladat calg Rusig Czarng
(z wyjatkiem Stonimia, gdzie siedzial Moniwid) a wiec
posiadat’ gtéwnie Nowogrdédek i Wotkowysk. Czwarty
Olgierd dostal czes¢ Litwy wlasciwej ze stolicg w Kre-
wie. Panstwo jego ciagnelo sig stad na wschéd do
Berezyny. Byl to spadek po ojcu. Po Zonie zas do-
stal Olgierd ksigstwo witebskie, ktére z nad Bere-
zyny ciagneto sie daleko na_ wschdd. Piaty, Kiejstut
otrzymal Litwe zachodnig: Zmudz, Troki, Grodno,
Brzes¢, czyli waski, a dlugi pas pogranicza od strony
Niemcéw. Przedostatni Gedyminowicz, Lubart osiadt
jeszcze za zycia ojca na Wolyniu, gdzie juz wr. 1325
wladal Luckiem. Nakoniec najmliodszy, Jawnuta
otrzymal Wilno, Oszmiang, Witkomierz, Brastaw,
czyli centrum parnstwa. On tez objal zwierzchnictwo
nad cala Litwa, jako nastepca Gedymina we wladzy
wielkoksiazece;j. ’

Dopiero zamach z r. 1344 oddat rzady starszym
synom Gedymina, Olgierdowi i Kiejstutowi. Od tego
czasu t. j. od r. 1344 Olgierd byt ksigciem zwierzch-
nim, dzierzyl najwyzsza wladze na Litwie, hiejstut
jednak, uzywajac, jako wladca Trok, takze tytuiu Wiel-
kiego ksiecia zajmowal wobec niego tak wybitne, zna-

: Ze specjalnem upodobaniem oddaje sie tej
zabawie dr. Alfons Krysiriski, ktéry juz w kilku ko-
lejnych zeszytach ,Spraw Narodowosciowych” pra-
cowicie i mozolnie biedzi sie nad rozwigzaniem la-
migtéwki, ilu zamieszkuje na obszarze t. zw. woje-
wédztw wschodnich Polakéw, a ile znéw Bialorusi-
néw, Litwinéw i Ukraincéw. Dodaje wiec, odejmuje,
mnozy, oblicza odsetki, a te wszystkie dzialania po-
trzebne mu sa na to tylko, aby dowies¢, ze olbrzymi
teren, rozciagajacy sig od granic Litwy niepodleglej
i Lotwy az po Karpaty jest narodowosciowo mieszany
i ze liczba Polakéw, wynosi prawie !/s ogélu jego
zaludnienia, siegajac niemal 3'/2 miljonéw.

Ze kraje te sa pod wzgledem etnicznym nieje-
dnolite, o tem kaidy dobrze wie i bez drobiazgo-
wych zestawieri dr. Krysinskiego, natomiast co do
wartosci jego obliczern poszczegélnych grup narodo-
wosciowych moina i nalezy mie¢ powaine watpli-
wosci.

Na jakich bowiem materjalach opiera autor
swe wnioski? Przedewszystkiem na spisie ludnosci
z r. 1921, uzupelnionym w stosunku do obszaru
Litwy Srodkowej danemi spisu Zarzadu Ziem Wschod-
nich z r. 1919, a nastepnie na cyfrach, zawartych
w Roczniku Statystycznym Rzplitej Polskiej z r. 1928.
Wartos$é¢ spisow ludnosci, dokonanych wr. 191911921
byla juz niejednokrotnie kwestjonowana przez sze-
reg badaczy, zresztq sam p. Krysiiski uwaza je za
przestarzale i niedokladne. Dane za$, przytoczone
w Roczniku Statystycznym nie uwzgledniajg rubryk
narodowosciowych, dotyczg wojewddztw, jak wiado-
mo jednostek administracyjnych, nie pokrywajacych
sie zupelnie z terytorjami historyczno-etnicznemi
i w dodatku nie odréiniajg ludnosci cywilnej od
wojska. Jakze dowolnemi w tych warunkach musza by¢
hipotezy i przypuszczenia gabinetowego statystykal!

Czyz nie wilasciwiej wigc otwarcie sie przyznac
do niemozliwosci nakreslenia’ prawdziwego obrazu
stosunkéw demograficznych na obszarze t.zw. Ziem
Wschodnich na podstawie istniejacych danych i cier-
pliwie zaczekaé¢ na rezultaty nowego spisu, ktéry ma
sie odby¢ w koncu reku biezgcego, niz mozoli¢ sig
nad kunsztownemi obliczeniami, o ktérych wartosci

czace stanowisko, Zze na zewnatrz uchodzi¢ mogli za
wladcow réwnorzednych. ‘
Diarchja ta, prawdopodobnie koricowy wynik
ich poczatkowego (ok. 1350 r.) zmagania sig o na-
czelng wladze — w ciggu walk zostal nawet Olgierd
przez Kiejstuta uwieziony — byt to system, ktory nie
tyle polegal na wspéirzadach obydwu wielkich Ge-
dyminowiczédw, co raczej na podziale zadan. Zada-
nia te tak mozna bylo zdefinjowaé: Kiejstut miat
konserwowa¢ Litwe, t. j. byl politycznym obroricg
Litwy wiasciwej od strony wdzierajgcych sie w nig
stu drogami niemieckich paristw nadmorskich, jako
tez konserwatorem zywiotu litewskiego, obroncg lu-
dzi,i bogéw litewskich przed wrogim wplywem Niem-
céw iich chrzescijaristwa. Stad zrésl sie Kiejstut naj-
silniej z pojgciem rycerza litewskiego i to tak u swego
ludu, jak i u umiejacych go ceni¢, postronnych, za-
chodnich, krzyzackich gosci. W kaidym razie nie na-
lezy zapominaé, Ze wraz z jego S$miercia wybila
ostatnia godzina i litewskim bogom.
Przeciwstawieniem jego, a zarazem najsilniej-
szem uzupelnieniem byl brat Olgierd. Jak Kiejstut
byt reprezentantem Litwy wczorajszej i dzisiejszej,
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daje pojecie chociaiby nastepujacy przyklad. Ponie-
“waz cyfry Rocznika Statystycznego obejmuja ludnosé
cywilng wraz z konsystujacem na danym terenie wojs-
kiem, a dyzlokacja armji jest tajemnica, surowo
strzezona, p. Krysinski radzi sobie z trudnoscia nie
do przezwycigienia w ten sposéb, iz przyjmuje jako
zasade, ie liczba wojsk rozmieszczonych w catem
panstwie jest réownomierna i proporcjonalna do licz-
by ludnosci w poszczegélnych okolicach!

Nad najwazniejszym za$ zagadnieniem, miano-
wicie, jakie kryterjum do okreslenia narodowosci
nalezy zastosowa¢ tam, gdzie ludnos$é nie posiada
dostatecznego uswiadomienia i gdzie czynnik sub-
jektywny (najbardziej miarodajny) nie wystarcza,
p. Krysinski zupelnie sie nie zastanawia. A przeciez
tu tkwi gléwny powdd nieporozumienia pomiedzy
poszczegdlnemi statystykami, tu nalezy szukaé zrédia
daleko idacych rozbieinosci w pogladach demogra-
fow polskich z jednej strony, a litewskich, biatorus-
kich i ukrairiskich z drugiej. Te sprzecznosé moznaby
bylo omingé¢ z latwoscia, gdyby sie zgodzono ogél
nie, ze znaczny odsetek naszego ludu nie moze by¢
zaliczony do zadnej okreslonej narodowosci, ponie-
wai stanowi surowa mase etniczna, nie umiejacy
samodzielnie okresli¢ swej przynaleznosci narodo-
wej, gdyby w spisach statystycznych wprowadzono
rubryke ,narodowo-nieuswiadomionych”, przewaznie
podajacych sie za ,tutejszych”.

Ale skoro takiej rubryki niema, a p. Leon Wa-
silewski, jeden z najbardziej autorytatywnych w spra-
wach narodowosciowych znawcéw, wystepuje nawet
kategorycznie na tamach ,Tygodnia” przeciwko uw-
zglednieniu podobnej rubryki w' zapowiedzianym
na r. 1930 spisie powszechnym ludnosci, to trzeba
by¢ przygotowanym, Ze i nadal obliczenia poszcze-
goélnych grup narodowosciowych w naszym kraju
beda nasuwaly szereg zastrzezen i wywolywaly sprzecz-
ne twierdzenia.

W ktérems miejscu swych wywodéw p. Krysiri
ski mimochodem wspomina, ze decydujg o przyna-
leznosci narodowej jezyk, psychika i sentyment lu-
dnosci. Jesli tak, to np. na terenie Wileriszczyzny
bedziemy mieli na kaidym kroku lamigléwke nie

do rozwigzania, bo trzy te skladniki bardzo czesto
nie daja sie sprowadzi¢ do jednego mianownika.
Wiasnie wsrod ludnosci ,tutejszej” w blizszych i dal-
szych okolicach Wilna spotykamy sie raz po raz ze
zjawiskiem, ze ludnos$¢ jest z pochodzenia, zwycza-

. jow i calej swej psychiki litewska, postuguje sie mo-

wa bialoruska, a zdradza niedwuznacznie inklinacje
do kultury i panstwowosci polskiej. Mozie z czasem,
jezeli warunki polityczne sig nie zmienia, ta kategorja
wynarodowi sie doszczetnie iza przyktadem ludnosci
miejskiej w Wilnie nabierze nawet bardzo mocnego
poczucia narodowego polskiego. W warunkach zmie-
nionych jednakie proces asymilacji moie réwniez
z tatwoscig sig zatrzymac i péjs¢ winnym kierunku.
Jest to w kaizdym razie kwestja przyszlosci. Dzis
jeszcze zawczesnie byloby te sprawe przesadzaé
i zaliczenie takiego mieszarica o niezdecydowanem
obliczu duchowem do narodowosci polskiej musiatoby
zupetlnie stusznie spotkac sie z zarzutem tendencyj-
nego wypaczania rzeczywistosci.

Nawiasem naleiy zaznaczy¢, ze p. Wasilewski
uwaza za konieczne wprowadzenie do kwestjonar-
juszy pytan, uwzgledniajacych obok narodowosci
réwniez jezyk, gdyz w ‘naszych stosunkach dwa te
pojgcia sg czesto rozbieine. Spostrzezenie istotnie
jest zupetnie trafne, ale jakiz wniosek wypadnie wy-
ciagna¢, gdy dana jednostka przyzna sie do naro-
dowosci polskiej (jak to sie czesto zdarza u nas),
a okaie sig, Zze jezykiem polskim nie wlada i po-
stuguje sie wylacznie bialoruskim? Jakaz z tych
dwuch- odpowiedzi bedzie bardziej miarodajna?
Prawdopodobnie pierwsza, ale pocéz w takim razie
to drugie pytanie? Do jakiego uzytku ma ono stuzy¢?

A sama kwestja jezyka, czy nie nasuwa réw-
niez uzasadnionych watpliwosci, ktére moze usuna¢
tylko bezstronny znawca-lingwista? Oto przyklad naj-
lepszy. P. Krysiriski méwigce o ludnosci okregu bia-
tostockiego utrzymuje, iz lud ' miejscowy nie jest
biatoruskim, uwaza sie za polski i méwi polszczyzna,
znieksztalcong tylko i zdradzajacy silne oddziatywa-
nie jezyka bialoruskiego. A dzialacze bialoruscy na-
tomiast twierdza, ze lud ten jest bialoruski i méwi
jezykiem bialoruskim, z duig domieszka jeno nale-

—_—_——————_,_,_—_—_—_—_—_—_———————

tak Olgierd uosabial jej przysztosé, ktérg zreszta sam
w zdobywczych swych, a nieustannych bojach na
Rusi najskuteczniej budowatl i szerzyt.

Zajecie przezen ziem poludniowo ruskich: Po-
dola, Kijowa, Czernichowa, Brarska, odbyto sie jako
akt wyzwolenia ich z pod wladzy Tataréw. Dokonat
tego Olgierd, ktory poosadzal tu swych synéw dosé
tatwo, wyzyskujac rywalizacje potgznego murzy Kry-
mu Mamaja ze Zlotym Sarajem. Ze za$ wspétzawod-
niczace przedtem z Litwg w lgczeniu ziem zachod-
niej Rusi Ksigstwo halicko wiodzimierskie usunelo
sie w tym czasie z dziejowej widowni, wiec w sklad
Litwy weszly i cigzgce ku niemu ziemie: wschodnie
Podole i znaczna czes¢ Wolynia z Luckiem. Na wscho-
dzie zas (jui za Gedymina) uznawal zwierzchnictwo
Litwy Smolerisk, chociaz zupetnie jeszcze w skiad
Wielkiego Ksiestwa nie wchodzit. Dopiero Olgierd
zaczal iS¢ w glab Smoleriszczyzny. W r. 1355-63
wzigl Mscistaw, nastepnie Mohilew, Biala, Rzew i To-
ropiec. Definitywnie zzjeto Smolerisk w r. 1395 - 1404
poczem upadly Mcensk, Lubutsk.

W ten sposéb rozpostarte zostalo na nowych
przestrzeniach Wielkie Ksigstwo za Olgierda. Obej-
mowalo ono: dorzecze Niemna, Dzwiny, Bugu, Nar-

wi, Prypeci, Dniepru, gérnej Oki, t. j. Litwe wlasciwa,
Bialg Rus, calg K'jowszczyzne, pézniejsza Ukraine,
Wolyri, Podole, dalej wschodnig czes$é¢ ziemi smolen-
skiej i czesci kaluskiej, tulskiej, orlowskiej. Bylo to
juz terytorjum o walorach prawdziwego mocarstwa.

Litwa stala sig osrodkiem, dokola ktérego utozyly
sig w jedng calos¢ réine ruskie ksigstwa. Powody
tego tkwily w pierwszym rzedzie w stabosci i roz-
drobnieniu Rusi, a nastepnie w nacisku wrogow zew-
netrznych, Tataréw, Polski, Wegier, Moskwy, zako-
néw niemieckich. W tych warunkach przedstawiata
Litwa jedyne refugium, centrum, ktérego Wielki Ksia-
ze objat wraz z Kijowem jego dawna role. To spra-
wilo, ze tak fatwo udalo sie Litwie na Rusi usadowi¢.

Niemalg role odegrata przytem sama struktura
wladzy ksigzecej na Rusi, pojmowanie jej jako ksia-
zgcego rzemiosla, ktérego zadanie polega na utrzy-
maniu fadu wewnatrz i obrony na zewnatrz. Ponie-
wai za$ Gedyminowiczowie dawalii jedno i drugie, wiec
do kompletnego ziycia sie ich z Rusig niedostawato
chyba jeszcze tylko wspélnosci religijnej. A i tej nie
zabraklo. Wszyscy synowie Olgierda z pierwszego
jego malienistwa z Marja, ksigzniczka witebska, sa
dynastami prawostawnymi i siedza rozmieszczeni na
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cialosci mazurskich. Kto ma racje? Tylko specjalista
jezykoznawca moze mieé tu glos decyduijacy.

- Stowem co krok to jakas trudnosé¢ i watpliwosé,
nad ktéremi przechodzi sig u nas z zadziwiajaca nonsza-
lancja, a ktére powinnyby wywolywa¢ wlasnie powazna
dyskusje na tamach tego rodzaju czasopism, jak
»Sprawy - narodowosciowe”. Zamiast za$ glebszych
dociekan i badan spotykamy jedynie bezptodna i nie-
produkcyjng zonglerke cyframi, ktérej inaczej jak
przelewaniem z pustego w prézne nazwaé nie mozna.

. Nad nieszkodliwg tgq zreszta zabawa moznaby
bylo $mialo przejs¢ do porzadku dziennego, gdyby
p- A. Krysifiski nie poprzedzit swego studjum .sta-
tystycznego dluzszym wywodem publicystycznym na
temat ,Kreséw wschodnich”. Wystapienie to ma juz
charakter wyraznie polityczny, a, Ze nie jest zaopa-
trzone w Zadne zastrzezenie redakcyjne, moie by¢
poczytywane za wyznanie wiary redakcji ,,Spraw Na-
rodowosciowych”, co rzuca bardzo charakterystyczne
pietno na kierunek tego pisma.

Teza, ktérej broni dr. A. Krysiriski w swym
wstepie, nie jest zreszta nowg. Stanowi ona czesé
integralng -wszystkich programéw wszechpolskich, po-
czynajac od endeckiego, a koriczac na neo-nacjona-
listycznym, reprezentowanym przez ,,Straz Kresowa”,
nnaprawiaczy” i t. p. Polega zas ona na absolutnej
negacji odrebnosci historycznej ziem litewsko-ruskich
i_poczytywanie ich za ziemie polskie, rézniace sie
jedynie od obszaru Polski etnograficznej silng do-
mieszka rozmaitych mniejszosci narodowych... Kto
nie wierzy, niech zajrzy do rozdziatu p. t. ,,Obszar
Kreséw Wschodnich” w zeszycie pazdziernikowym
»opraw Narodow.” .

Znajdzie tam takie budujgce zdania, jak to, ze
»ani wzgledy historyczne, ani prawno - polityczne
nie moga stanowi¢ wytycznej przy wykreslaniu tery-
torjum Kreséw Wschodnich; tak samo, rzecz prosta,
nie moie o tem decydowaé tradycja ,kresowa”,
zwigzana z. wschodniemi ziemiami Polski, jako oparta
jedynie na uczuciu i mglistej reminiscencji dziejowej.
Jedyng natomiast cecha, pozwalajgcg na doktadne
wyréznienie Kreséw Wschodnich od reszty ziem
Polski jest .specyficzny i wschodowi Polski tylko wla-
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kresowych ruskich ziemicach, na Polocku; Brjarisku,
" Czernichowie, Trubczesku, Kijowie, jako czynni pro-
pagatorzy tej polityki wielkoksigzecej, ktérej daze-
niem bylo zlgczy¢ calg Rus w rekach Litwy. Daze-
nia tego nie okreslano nigdy lepiej, jak za dni Olgier-
dowych. Podczas gdy ojciec, Gedymin pisat sie: ,rex
Litwanorum et multorum Rutenorum”, ,krél Litwinéw
i wielu Ruséw”, orzekli Olgierd i Kiejstut apodyktycz-
nie: ,Cala Rus powinna poprostu naleze¢ do Litwy”.

W przeciwstawieniu do pieciu starszych synow
ngierda z pierwszego malienistwa, prawostawnych
I zZruszczonych, pozostali wszyscy synowie ze zwigzku
qruQiego, synowie Juljany, twerskiej ksiezniczki, za
Zycia ojca wiernymi . starym litewskim bogom. Wy-
nikato to z peinego rachuby politycznego systemu
Olgi_erda, ktory, potrzebujac na zewnatrz, wobe¢ Rusi
Synow prawostawnych, musial réwnoczesnie bardzo
powainie liczy¢ sie z ludem litewskim, wlasciwa
ostojg panstwa. To tez i sam zostal do korica iycia,

7 r. poganinem i chociaz wedlug niektérych zré-
det ruskich mial sie na lozu $miertelnem ochrzcié,
przeciez faktycznie polgczyt sie z przodkami swymi,
starymi Litwy bohaterami, jak przystalo Wielkiemu
Ksigciu, spalony na stosie w.Kokiveitus.

$ciwy, w innych za$ czesciach kraju ‘zupelnie nie-
spotykany uklad stosunkéw narodowosciowych”.

: Wychodzac z powyziszego zalozenia p. Krysiriski
utrzymuje, Ze ,,celem wykreslenia terytorjum Kresow
Wschodnich, nalezaloby i wystarczyto wtasciwie po-
ciagng¢ linje, dzielagca jednolicie polski obszar za-
chodniej i srodkowej Polski od narodowosciowo prze-
waznie mieszanych terenéw kresowych”. ,Taka linja
jest niestusznie czesto uwazana za wschodnig granice
etnograficzng narodowosci polskiej, w rzeczywistosci
zas -jest jedynie granicg terytorjalnie zwartego i pra-
wie pozbawionego mniejszosci narodowych giéwnego
trzonu polskiego stanu posiadania”...

Stowem niema ani W. Ks. Litewskiego, ani
Litwy i Bialorusi (terminéw, zdaniem autora, brzmia-
cych ,,defetystyczniel”), ani nawet Kreséw Wschod-
nich, bo ta nazwa przystuguje obszarom potoZzonym
gdzie$ na pograniczu dawnych Dzikich Pdl. Jest tylko
jedna i niepodzielna ziemia polska, ktéra sig roz-
cigga od zrodet Wisty az po Zmudz i Ukraine nad-
dnieprzarska... J

I to sie nazywa badaniem spraw narodowo-
sciowych!

K. W.

Miewczesne Zapedy Rolonizacyine.

Niezwlocznie po wskrzeszeniu panstwa polskiego
zaczely sig rozlega¢ zrazu stabe, potem coraz sil-
niejsze-glosy o koniecznosci kolonizacji t. zw. ,Kre-
séw ' Wschodnich” przez ludno$¢ rdzennie polska;
pézniej uchwalono ustawe o osadnictwie wojskowem
wzorujgc sie bodaj na Stefanie Batorym, lecz zapo-
minajgc rownoczesnie, ze tempora mutantur i Ze to
co dobre bylo za kréla Cwieczka, dzi§ w dobie roz-
petania nacjonalizméw moze sie okaza¢ zgubnem
dla paristwa, a przedewszystkiem jest krzywda dla miej-
scowej ludnosci réznojezyrznej i réznoplemiennej,
ktora w dobie panszczyZnianej zlewatla te ziemig swym
potem, a czesto i krwig, a teraz iyje w nedzy i du-

Wraz z Olgierdem zeszedt do grobu_ jeden
z najwiekszych statystow s$redniowiecza. Ze nie
czcze to zdanie, udowodnily zaraz najblizsze juz po
$mierci Olgierda wypadki na Litwie.

- W chwili Smierci Olgierda byto panstwo litew-
skie bezsprzecznie najrozleglejszym konglomeratem
terytorjalnym Europy wschodniej. Granice jego bie-
gna od morza, od Polagi, na zachéd linja Niemna
od strony pruskich ziem zakonnych, nastepnie gra-
nica Mazowsza do miejsc, gdzie Nurzec wpada do
Bugu. - Na poludnie sg litewskiemi: Wolyri, Podcle
i cala Kijowszczyzna z wyjsciem na wszystkie pola
i stepy poludniowe po morze Czarne. Na wschodzie
idzie ‘granica linja Samary, Dorica, Oki i nie docho-
dzac do jej zlaczenia z Ugra, biegnie przez Serensk
do ujscia do Ugry Warji, poczem stad do wierzcho-
win Wolgi. Pdlnocna zas granica biegla od Polagi
tukiem ku litewskiemu - Brastawiu, poczem w linji
prostej ku irédlom Wielikiej i znowu do Wolgi, gdzie
taczyta sie linjg wschodnia.

! W obregbie tych granic rozciggato sig olbrzymie
patistwo, na czele ktérego stanal mtody, 27-letni pan
zwierzchni, W. Ksigze Jagielto, uiywajacy juz w r.
1379 tytutu ,,supremus dux Lituaniae®, naczelny
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i sig na swych lilipucich dziatkach. Ciasny egoizm
przestonit przed oczami krétkowzrocznych politykow
niebezpieczenstwo ustawicznego fermentu wsréd lud-
nosci miejscowej, tembardziej, gdy brak wigkszego
przemystu w kraju uniemozliwia zupetnie odplyw
nadmiaru matorolnych i bezrolnych do osrodkéw
fabrycznych, a olbrzymie polacie Rosji, dajace daw-
niej tysigczne mozliwosci zarobkéw dobrze platnych,
obecnie stoja zamknigte dla emigracji.

Rzady polskie popieraly te akcje osadnictwa
gorliwie, wiekszo$¢ spoleczeristwa polskiego réwniez,
tylko nieliczni krytycy wystepowali stanowczo prze-
ciw tym lekkomysinym projektom. Jak w dodatku
nieudolnie i pospiesznie realizowano to osadnictwo,
moznaby o tem calg rozprawe napisac; najlepiej
o tem $wiadczg fakty, ze w wielu wypadkach osad-
nicy nie majq dotad akitéw nadawczych, Ze czesto-
kro¢ wydzierzawiajqg swe dziatki miejcowej ludnosci,
ze zdarzajg sie nawet wypadki fikcyjnej sprzedazy,
a to dla tego, ze osadnicy najczesciej otrzymywali
golg ziemig bez budynkéw, bez zapomég lub po-
zyczek na kupno inwentarza etc. — a przedewszyst-
kiem dlatego, ze przewainie osadnicy nie mieli po-
jecia o roli wogole, a warunkach gospodarki u nas
w szczegolnosci. Najwazniejszym jednak wynikiem
ujemnym akcji osadniczej bylo rozgoryczenie miej-
scowej ludnosci, pokrzywdzonej bezwzglednie na
rzecz przybyszéw, tem bardziej uzasadnione, Ze za-
powiadana szumnie reforma rolna obudzila pow-
szechng nadzieje poprawy bytu.

Rownoczesnie i samo wykonywanie reformy
rolnej nie stalo na wysokosci zadania — znane sa
fakty, gdy zezwalajgc na parcelacje, Zadano, aby
cze$¢ znaczna nabywcéw byta narodowosci polskiej
i wyznania katolickiego, a gdy brakowalo w okolicy
tego rodzaju kandydatéw, utrudniano lub uniemozli-
wiano parcelacjg. O rozmaitych innych szykanach
nie bede wspominaé, bo zabraloby to zbyt duzo
miejsca.

Po przewrocie majowym nastgpila pewna zmiana
na lepsze. Zaczeto bardzie] uwzglednia¢ interesy
ludnosci miejscowej, ale rozbudzone apetyty nie
daja spokoju. W prasie polskiej wcigz sie rozlegaja

glosy, nawolujace do kolonizacji ,kreséw wschodnich”
przez zywiol polski — wcigz ten sam refren sie
powtarza. Piszg o tem w rozmaitych pismach. Pisze
JKurjer Warszawski”, piszg inne dzienniki, nawet
niektére chcgce uchodzi¢ za demokratyczne, najbar-
dziej jednak w ostatnich czasach zajgl sie kwestija
kolonizacji ,Ill. Kurjer Krakowski”. Rozpowszechnione
i schlebiajgce niewybrednym gustom tlumu pismo
to w tysigcach egzemplarzy roznosi swoje nawotywa-
nia kolonizatorskie z niepojetg pasja, urabiajac opinje
i podniecajac swoisty ,Drang nach Osten”. Znikad .
za$ nie widaé¢ przeciwdziania tej szkodliwej robocie.
Byleby pét biedy, gdyby te kampanje prowadzili
wylgcznie i samorzutnie rozmaici panowie Ruble
i Wrzosy, chcgc w ten sposéb zdoby¢ popularnos¢
i poklask bezkrytycznej publicznosci malo i wielko-
polskiej. Gorzej jednak, ze im sekundujg gorliwie
przedstawiciele naszego ziemiarstwa, sprytnie spe-
kulujgc na uczuciach nacjonalistycznych.

Wtasnie w ,,Il. Kurjerze Krakowskim* z dn. 8.XII
ub. r. ukazata sig enuncjacja, podpisana przez nieja-
kich p.p. Wt. Olesze i St. Chadzyniskiego, wystepujacych
w roli parcelatoréw, ktérzy od szeregu lat prowadzq
parcelacje majqtkéw i w miare moznosci lokowali
sami na ziemie osadnikéw z Lubelszczyzny i Poznan-
skiego.

Wierzy¢ sig wprost nie chce, czytajac te stowa.
Przeciez instrukcje dla Urzedéw Ziemskich oraz zo-
bowigzania brane od wlascicieli ziemskich wyraznie
zezwalajq na sprzedawanie dzialek przedewszystkiem
matorolnym sgsiadom, stuzbie dworskiej, dzierzaw-
com lub wreszcie bezrolnym sasiadom, a nastepnie
ludnosci w obrebie tej ze gminy; okazuje sie jednak,
ze byly, a moze i sg mozliwosci obejscia prawa.

Zwazywszy na rozmaite utrudnienia formalne,
dochodzgce do curiosum przy parcelacji, na ogét
opieszatg procedure w Urzedach Ziemskich, podo-
bnego rodzaju obejscia przepiséw sa zjawiskiem
dziwnem i niezrozumiatem.

Chcielibysmy wierzy¢, ze sa to reminiscencje
z czasow ubieglych i Ze takie praktyki prywatnych
parcelatoréw nie majg dzi$ zastosowania. P

ksiaze Litwy. Obok niego, ale pod wiadza zwierzch-
nig bratanka stoi drugi Wielki Ksigzg litewski, pan
Trok, stary Kiejstut, po ktérego skonie miejsce jego
chciatby zajg¢ Witold. Przy boku Jagielly bawi szes-
ciu jego braci: Skirgielto, Korybut, Lingwen, Kory-
gietto, Wigunt i Swidrygielto. Zaden z nich nie ma
swego dzialu, zaden nie otrzymal od ojca jakiejkol-
wiek czesci ojcowizny, bo cata ona tak, jak jg Ol-
gierd dostal byt po ojcu i sam w ciggu trzydziestu
z gérg lat przysporzyl, przypadlta w mys$l jego woli
Jagielle. Tak wiec caly dzial Olgierdowy jest w jed-
nem reku. Nie o wiele inaczej jest w ksigstwie
trockiem... Stosunki w dalszych stronach parnstwa
przedstawialy sie nastepujaco: na ksiestwach ruskich,
naokét Litwy wiasciwej siedzieli pod zwierzchnig wta-
dza Wielkiego Ksigcia Jagielly jego bracia przyrodni,
starsi Olgierdowicze. Na potudniu dzierzyt w swem
reku Wolyn brat Kiejstuta, a stryj Jagielly, rezydu-
jacy w Lucku, stary Lubart. Obok niego na mniej-
szych grodach wolyriskich i podolskich siedzieli tu
i tam synowie dwoch innych stryjéw Jagieltowych.
Narymunta i Korjata. Bylo jeszcze w glebi kilka
dzielnic ksigzecych, dziedzictwo synéw i wnukéw
Jawnuty.

Tak 'urzadzone bylo cate Wielkie Ksigstwo Li-
tewskie. Wszystko w niem wygladalo po staremu,
a jednak w istocie rzeczy bylo innem. Nic nam te-
go lepiej nie ilustruje, jak bieg wypadkéw. Ledwie
ubiegly cztery lata od $mierci Olgierda, gdy wr. 1381
zamiast jego syna, jest najwyzszym ksigciem Litwy
Kiejstut. Jagiello zostal ograniczony do Kowna i Wi-
tebska. Po kilku miesigcach siedzi w polowie 1382r.
znowu na Wilnie Jagiello, Kiejstut ginie w wiezieniu;
syn jego Witold ucieka do Krzyzakéw, szukajac
u nich pomocy przeciw Litwie i jej wielkiemu ksie-
ciu. | znowu w rok potem Witold, rzuciwszy Krzy-
zakéw, wraca do Jagielly, ktéry w tymie czasie roz-
poczyna pierwsze proby porozumienia sig z panami
polskimi.

To ostatnie doprowadza do tego, ze w dwa la-
ta pézniej naczelny ksiaze Litwy jest chrzescijaninem,
Litwa katolicka, Jagiello kréolem polskim, Wielkie
Ksiestwo inkorporowane w skilad polskiego krdle-
stwa, w Wilnie stojag koronne zatlogi.

Ledwie lat osiem minglo od Olgierdowej Smier-
ci, a ilez to wypadkow, ilez zmian na Litwiel..
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Z tonu jednak artykutu pp. Oleszy i Chadzyn-
skiego moina przypuszcza¢, Ze zamierzajg oni upra-
wia¢ swg akcje kolonizacyjna na szerszg skale, ze
nawolujga do wspotpracy obie strony t. j. sprzedaw-
coéw i nabywcdw, dalej ze ta robota sie robi zupel-
nie jawnie. C6z na to ministerstwo reform rolnych?

Czas juz wielki, aby ogél uznat jako niez-
lomne nastepujace zasady: 1) w naszym kraju niema
ziemi dla elementow naplywowych, brak jej bowiem
dla tutejszych rolnikéw gdyby nawet rozparcelowa¢
calg wigksza wilasnos¢ ziemskq i 2) parcelacja choéby
czgsciowa miedzy przybyszéw wywota wrzenie wsrod
ludnosci tubylczej i poglebi wrogiz jej nastroje;
3) wszelkie kolonizacje sztuczne wykazaly juz do-
statecznie swe bankructwo—ludzie nie dostosowani
do warunkéw miejscowych, w obcem dla siebie $ro-
dowisku nie moga da¢ sobie rady i najczesciej ban-
krutuja, pomoc za$ i opieka rzadowa demoralizuje
ich i wytwarza sytuacje, w ktérej jedna kategorja
ludnosci jest bardziej uprzywiljowana od innej.
A to jest sprzeczne z duchem demokratycznego
i praworzadnego ustroju.

Niestety krzykliwy nacjonalizm bierze u nas
czesto gore nad doswiadczeniem i zdrowym roz-

sadkiem.
Gryf.

Mea culpa.

Dziwna rzecz, ze ten sam ,Tydzien”, redago-
wany przez p. St. Thugutta, ktéry nie uznal za moili-
we zamiesci¢ ogélnikowych i powsciagliwych zarzutéw
p. R. Mackiewicza pod adresem nacjonalizmu pol-
skiego, nie zawahal sie wydrukowaé artykutu dr.
Stanistawa Piotrowskiego o konflikcie polsko-ukra-
inskim, gdzie sg przytoczone o wiele hardziej dra-
styczne przyklady nietolerancji ze strony spoleczen-
stwa polskiego w stosunku deo ruchu narodowego
ukrainskiego i gdzie po raz pierwszy bodaj wyraznie
sie mowi nietylko o winach przeciwnikéw, ale i o wlas-
nych réwniez. :

Warto przytoczy¢ niektére ustepy z tego arty-
kutu, bo chociaz dotycza one stosunkéw polsko-
ukrainskich, mutatis mutandis dajg sie zastosowac
i do stosunkéw polsko-litewskich' przedewszystkiem,
w mniejszym stopniu do polsko-biatoruskich, gdyz
tych ostatnich nie komplikuje, jak dotad, walka
zbrojna.

»Gdy powstal konflikt zbrojny polsko-ukrairiski—
pisze w cytowanym artykule dr. St. Piotrowski—oka-
zalo sie, Ze my, ktérzysmy odzyskanie niepodleglosci
uwazali za nasz najwyiszy cel w zyciu, sprawe Polski
zrobili sprawag sumienia calego $wiata, pierwsi powo-
lali sig na zasade samostanowienia narodoéw, tyle
wycierpieli od ucisku moskiewskiego i pruskiego,
nie jestesmy wyrozumiali w ocenianiu cudzych dazen
niepodleglosciowych. Nie znalazl sie wéwczas w pra-
sie Iwowskiej ani jeden organ, ktéryby o Ukrairicach
pisal inaczej jak o hajdamakach, chamach i bun
townikach.

Walka o Lwoéw miala takze charakter wojny
miasta ze wsia. Z jednej strony sprytna’i zreczna
ludnosé¢ miejska, z drugiej ciezka i nieporadna ludnosé
wiejska. Wojna polsko-ukraifiska data poczatek jakby
licytacji prowadzonej miedzy narodowo-demokratycz-
nem ,Stowem Polskiem” a prasg brukowg o najbar-
dziej zacigty ton pseudo-patrjotycznych artykuldw,

najbardziej sensacyjne tytuly czesto nieprawdziwych,
wrogi nastréj przeciw Ukrairicom wywotujacych wia-
domosci. Ten ton, wéwczas zapoczatkowany, do dzis
pokutuje w pewnej cze$ci naszej prasy w calej Polsce.
Kleska orezna wywolala z natury rzeczy przy-
gnebienie i zniechecenie w spoleczenstwie ukrain-
skiem. Chociaz krétkie, ale niemniej przykre doswiad-
czenie w pracy nad organizacjg paristwa nauczylo
nadto politykéw ukrairiskich, jak trudna i cigzkq rze-
czg jest budowa nowoczesnego paristwa. Dlatego mi-
mo konfliktu zbrojnego w stosunkach polsko-ukrain- .
skich nie bytoby doszlo do dzisiejszego zaostrzenia,
gdyby po wyparciu Ukraificéw w 1919 r. za Zbrucz,
proklamowano z naszej strony wyrozumialos¢ i poje-
dnanie zamiast zemsty i odwetu. Niestety za winy je-
dnostek mialo pokutowaé cale spoteczeristwo ukrain-
skie. Zaczely sig w calym kraju aresztowania, rewizje,
sledztwa, ktérych ofiarami byli zaréwno inteligenci,
nauczyciele, ksieza i studenci jak i chlopi i robotnicy,
Aresztowanych bez powodu trzymano miesigcami
W wiezieniu, aby ich nastepnie wypusci¢ z braku pod-
stawy do Scigania. Wszczeto szereg proceséw politycz-
nych, z ktérych nie jeden skoriczyl sie kompromitacja
prasy, ktéra go inspirowata. Zlozona z Polakéw lawa
przysieglych uwolnita dra Petruszewicza, kierownika
ukrairiskiego obozu jericéw wojennych. Uwolnieniem
oskarzonych trzymanych przeszio rok w wiezieniu
Sledczem skoriczyt sig stynny proces $wietojurski,
ktéry wedlug zapowiedzi prasy mial wykazaé 1acznosé
kapituly sSwietojurskiej z komunistami. Dzienniki
ukrainiskie za podawanie powyiszych faktéw do wia-
domosci konfiskowano niemal z dnia na dzien. Gdy
nie pomagaly konfiskaty, zamykano wydawnictwo,
dziennik zmienial tytul, a po krétkim czasie ulegat
znéw zamknigciu z powodu ustawicznych konfiskat.
W sierpniu 1919 r. rektorat uniwersytetu lwow-
skiego wydal rozporzadzenie, ze na uniwersytet mo-
ga by¢ przyjeci tylko ci, ktérzy stuzyli w wojsku pol-
skiem w wojnie polsko-ukrairiskiej. Tylko wiec tacy
Ukrairicy mogli by¢ przyjeci, ktérzy z bronig w reku
walczyli przeciw wlasnym braciom. To zarzadzenie
byto ciezkg kleska kultury i postannictwa naszego na
kresach. W ten sposéb zamknieto mlodziezy ukrairi-
skiej dostep na uniwersytet, kierujac jg na droge
konspiracji, wobec tego, ze wyjazd za granice na stu-
dja byl zakazany. Nie pozwolono na kursa uniwersy-
teckie Towarzystwu Naukowemu im. Szewczenki we
Lwowie, ani nawet Stauropigji, ktéra opierata sie na
dawnych przywilejach kréléw polskich. Gdy studenci
ukrairiscy przybyli na wyklad, zastali przed zamknie-
temi drzwiami sali wykladowej zolnierzy policyjnych
z najezonemi bagnetami. Skoro wobec tego Ukrairicy
zorganizowali tajne kursy uniwersyteckie, podburzo-
na przez agitatoréw nacjonalistycznych nasza mlo-
dziez akademicka uchwalita na wiecach rezolucje,
wzywajace rzad do bezwzglednego tepienia ukrain-
skich tajnych kurséw akademickich. ,Stowo Polskie”
zarzucalo-ustawicznie policji opieszalos¢ w $ledzeniu
tajnych kurséw, wskazujgc, ze na strychu, w sutere-
nach przy takiej a takiej ulicy, w cegielni za miastem
odbywaja sie jednak wyklady. Policja z inicjatywy
prasy tropita profesoréw i studentéw, aresztowywala
uczestnikow wykladdéw i palita z triumfem podreczniki
fizyki i zapiski studentéw, jako bibule komunistycz-
na. Studentéw karano aresztem za udzial w ,hiedo-
zwolonych zgromadzeniach”. ’
Udzial naszej mtodziezy w powyiszej akcji, rola,
jaka w niej odegralo ,,Stowo Polskie” i prasa bruko-
wa, byly to policzki wymierzone kulturze polskiej,
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ktére dzi$ jeszcze wywoluja rumieniec wstydu na
samo wspomnienie.

System bezwzglednej negacji stusznych postu-

latéw kulturalnych i narodowych - Ukraiicéw unie-
mozliwiat utozenie sie stosunkéw polsko-ukrainskich
W pozgdanym dla nas kierunku, a ucisk zgodnie z od-
wiecznem prawem ludzkiem wzmocnit tylko opér i na
stabiej uswiadomionego chiopa ukrainiskiego byt tyl-
kp skutecznym sposobem podtrzymywania i wzmac-
* niania poczucia narodowego. llez to razy obecny po-
sel na Sejm, wiceprezes klubu U. N. D. Q. Wiodzimierz
Celewicz przy lada spotkaniu z radosnym usmiechem
opowiadal piszacemu, ze obchodzit jubileusz ktorejs
tam z rzedu bezskutecznej nocnej rewizji, ze areszto-
wano znéw akademikow, chlopéw, ksiezy, nauczycie-
I‘i, a gdym wyrazatl zal z powodu tych wypadkoéw,
zywo protestowal, podkreslajic, ze sq one konieczne
dla utrzymania uswiadomienia narodowego, ozywie-
nia nastrojow patrjotycznych wsréd ukrainiskiego spo-
leczeristwa, znekanego nastepstwami ekonomicznemi
przegranej wojny. Wskazywal i przypominal stosun-
ki w b. Kongreséwce po roku 1863, utrzymujac, ze
nastroje patrjotyczne bylyby tam zmalaly do zera,
gdyby wiasnie nie system policyjny rosyijski. ,,Stowo
Polskie” uwaial za najbardziej zastuzone dla sprawy
ukrainskiej. Nikt tak, jak ono nie pomagato, jego
zdaniem, w podtrzymywaniu na duchu spoleczeristwa
ukrainskiego. . . :

Jezeli dzisiaj Ukraificy zajmujg wobec nas nie
przejedngne  stanowisko, to i my nie jestesmy bez
winy. Ustawa o samorzadzie wojewéddzkim z 1922
roku dotychczas nie zostala wykonana.. Nie istnieje
dotychczas uniwersytet ykrairiski, chociaz termin mi-
nat w obu wypadkach z koricem 1924 roku. A prze-
ciez samorzad dla wojewddztw poludniowo-wschod-
nich i zalozenie uniwersytetu ukrairiskiego uchwalono
przed zatwierdzeniem w roku 1923 naszej granicy
wschodniej przez Rade Ambasadoréw, ktéra przed
tym aktem niewatpliwie przyjela do wiadomosci po-
wyiszy fakt, : i

Sprawa ukrairiska lezala dotychczas odlogiem
w Polsce. Dziesie¢ lat nie dalo zadnej konkretnej
zmiany. w tej sprawie. Gdy w roku 1922 Ukrairicy
ogtosili bojkot wyboréw do ciat ustawodawczych,
administracja doloiyla starari i kilku postéw Ukrain-
cow zostato wybranych; musieli jednak jakis program
wysuna¢. Nie zostal jednakie zrealizowany zaden
punkt z tego programu tak, ze skompromitowali sie
w oczach wilasnego spoteczeristwa,

A jednak w pewnym odlamie prasy potepizano
kazdego, ktoby sie odwazyt napisa¢ o sprawie ukrain-
skiej w duchu pojednawczym a nie w tonie jatrzacym
lub podburzajacym.

+ Jezeli dzi$ ubolewa sie powszechnie nad upad-
kiem idealizmu u mtodziezy, to niewatpliwie przyczy-
nilo .sig do tego w duiej mierze zle ujecie spraw
narodowosciowych. B. min. Skrzyniski powiedzial swe-
go czasu, Ze jedne paristwa sa wielkie przez swa po-
tege ekonomiczng, drugie przez idee, ktére reprezen-
tujg w swiecie. Polska byta reprezentantkg wielkich
idei w Swiecie i to porywalo naszg milodziez. Odarty
z ideatéw ogdlnoludzkich sztandar polski przestat
by¢ dla niej wskaznikiem wyzszych celéw w zyciu,
Polska przestata by¢ ,,wielka rzecza“, a na wyrzuty

- odpowiadano, ze inni robig to samo.

Czyz nie sg zaprzeczeniem przeszlosci, naszej
wielkiej misji kulturalnej, rezolucje wiecéw akade-
mickich we Lwowie przeciw zalozeniu uniwersytetu
ukrairiskiego we Lwowie? Na jakie drogi zepchnela

demagogiczna agitacja mlodziez narodu, ktéry ucho-
dzit i chcial uchodzi¢ za Matke Stowiariszczyzny? Czy-
tamy w ,,Dile” Iwowskiem z 14.111.1929, Nr. 56, w rub-
ryce ,,Z sali sgdowej, ze dnia 5 listopada 1928 roku
siedmiu Iwowskich naszych korporantéow napadio na
przechodzacego ulicg -studenta ukrainiskiego, aby mu
zedrze¢ ukrainskg odznake harcerska. Gdy napadnigty
stawil opor, jeden z napastnikéw uderzyt go laskg po’
glowie tak silnie, ze:padt zalany krwig. Wmieszala sig
policja i zrobita doniesienie do sgadu. Na rozprawie
sagdowej napadnigty nie zadat ukarania, a tylko przy-
znania niekulturalnego postepku i wyrazenia zalu.
Wzruszony do giebi nasz -akademik uczynit temu
zados¢ i w tej chwili dopiero staneta mu przed oczy-
ma wartos¢ moralna agitacji, ktérej dat sig porwac*,
Bardzo to pigknie ze strony autora, ze zdobyt
sie na odwage cywilng i powiedzial dobitnie to, co
dawno juz powinno bylo byé¢ powiedziane. Szkoda:
tylko, ze stalo sig totak pdzno.: i e
Gdyby polska prasa demokratyczna od poczatku
samego zajeta stanowisko bezstronne i gromigc obja-
wy szowinizmu u Litwinéw i Ukrairicéw nie pokry-
wala jednoczes$nie milczeniem réwnie jaskrawych wy-
brykéw . po stronie polskiej, to, kto wie, czy doszioby
do obecnego rozjgtrzenia we wzajemnych stosunkach
i czy zostalyby tak doszczetnie porwane wszelkie nici
porozumienia. i ; : gl R
Ale demokracja polska nie spetnila swego obo-:
wigzku w swoim czasie a i teraz jeszcze rzadko i nie-
chetnie sie przyznaje do winy. Jest to, miedzy in-
nemi, jeden z powoddw jej stabosci w walce z reakcja.
Zwyciestwo odnies¢ moze wtedy tylko, gdy uderzy sie.
otwarcie w piersi i glosno zawola: ,,Mea: culpal
Wtedy bowiem oczysci sie moralnie i nabedzie tego
hartu duchowego, ktérego jej dzi§ brak. - .« -

Epigon. ke

s

Z mego notatnika.
: Zrédto kryzysu.

Pozatowania godne zajscie w Klubie Litewskim
podczas spotkania N. Roku, o ktérem znajdujemy
relacje w dziennikach, nasuwa pewne refleksje na
temat ustawicznych swaréw i kiétni  zaréwno
w miejscowem spoleczenstwie litewskiem, jak bialo-
ruskiem, gdzie réwniez czgsto dochodzi do czynnego
zniewazania sie wzajemnego pomiegdzy przedstawi-
cielami rozbieznych kierunkéw ‘politycznych. ,

Na pozér wydaje sie to zjawisko niezmiernie
dziwnem. Szczuple jest w Wilnie grono inteligencji
litewskiej; a jeszcze bardziej nieliczng jest miejsco-
wa inteligencja biatoruska. Obie znajdujg sig w po-
tozeniu wyjagtkowem, otoczone dokola murem nie-
checi, podejrzliwosci i uprzedzern ze strony nada-
jacych ton zyciu miejscowemu czynnikéw polskich.
Zdawaloby sie wiec, Zze nacisk zewnetrzny powinien
je tem mocniej spoi¢ i wygtladzi¢ ostre kanty. Tym-
czasem dzieje sig na odwrét. Tarcia wewnetrzne nie
tylko sie nie zmniejszaja, ale coraz bardziej sig
wzmagaja, doprowadzajac nawet do zupelnego roz-
bicia zwarte doniedawna zespoly. !

Czemu to naleiy przypisaé? :

Przychodza mi na mysl opowiadania wygnaricéw
politycznych, skupionych przymusowo gdzies na emi-
gracji lub na jakiems odludziu syberyjskiem. W ob-
cem-i czgsto wrogiem dla siebie srodowisku kolonje
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zastaricéw z reguly  nie umialy przez czas dluiszy
zachowa¢ solidarnej postawy. Rozpoczynaly sie nie-
bawem spory i dyskusje, ktére czesto przechodzily
w zazarte kldtnie. Blahy powéd dawat pole do ciei-
kich -podejrzer,, marne lub ograniczone kreatury,
ktérych nigdzie nie brak, szerzyly plotki i obmowy,
snuly intrygi, wygérowane ambicje wytwarzaty atmo-
sfere kabotynizmu, i w rezultacie caly taki mikro-
kosmos az wrzal od rozsadzajacych go namigtnosci,
ktére zreszta doprowadzaly nieraz i do rzeczywistych,
optakanych w skutkach wybuchéw.

Ludzie rozwazni i krytyczni, stojacy na uboczu
od tych wszystkich malostkowych rosterek i walk
i dostrzegajacy ich tragikomiczng strong w zestawie-
niu z tlem, na ktérem ‘sic one odbywaly, rozumieli
jednakze i usprawiedliwiali nieunikniona koniecznosé
smutnych tego rodzaju objawéw. Bezczynnosé, brak
pola do szerszej dzialalnosci, przymusowe skupienie,
ciagle stykanie sie ze sobg i obcowanie w tem sa-
mem towarzystwie, jednostronne zainteresowania,
musialy oddziatywa¢ ujemnie na psychike wygnancow
i doprowadza¢ do scysyj i roztaméw. Tylko bardzo
wyrobione charaktery umialy oprzeé sig depresiji
i utrzyma¢ réwnowage duchowa.

Cos podobnego przeiywaja obecne grupy inteli-
genckie litewskie i biatoruskie, zmuszone zy¢ i dzia-
ta¢ w Wilnie w atmosferze pewnego naprezenia i skre-
powania, w udosobnieniu i biernem wyczekiwaniu
na lepsze czasy. Oczywiscie sa i zasadnicze réznice.

Ani Litwini, ani Bialorusini nie sg na obcym
gruncie, znajdujg sie u siebie w domu i majg ob-
szerne pole pracy u podstaw. Ale inteligencja miej-
ska z ludem styka sig dorywczo i rzadko bezposred-
nio. Przebywajac zas stale w Wilnie, gdzie zycie
plynie odmiennem tozyskiem, zmuszona jest zacies-
nia¢ krag swych zainteresowari do szczuptego zakre-
su wlasnych narodowych spraw i zagadnieri, wskutek
czego wynika koniecznosé ciaglego ocierania sie
o siebie, ustawicznego deptania sobie po pietach.
R to znéw doprowadza do zatargéw i wybuchéw.

| w spoleczeristwie polskiem réznice przekonarn
wywoluja glebokie roztamy. Ale tu przeciwnicy maja
moznos¢ unikania nieprzyjemnych osobistych spot-
kan ze soba, obracajac sie w odrebnych srodowiskach,
a.pozatem nie potrzebuja sie zasklepia¢ w ciasnych
ramach dzialalnosci partyjno — polityczne;j, majac
szeroki dostep do innych dziedzin zycia, ktére sa
zamkniete dla dzialaczy litewskich i biatoruskich, czy
to wskutek swego charakteru wylacznego pod wzgle-
dem narodowym, czy te: z winy warunkéw politycz-
nych, nakazujacych bojkot catego szeregu poczynan
o charakterze paristwowotwérczym.

Pozostaje wiec "walka o wplywy i zaszczyty
w nielicznych instytucjach i organizacjach wilasnych,
a gdzie jest ciasno — tam zawsze najlatwiej o nieporozu-
mienia i awantury. Oto jest, jak mi sie zdaje, zrodlo
tego kryzysu, ktéry coraz wieksze szerzy spustosze-
Uie w szeregach miejscowej inteligencji litewskiej
i bialoruskiej,

Przyklad do nasladowania.

Leiy przedemnaq szczegétowe sprawozdanie z od-
czytu p. Ostapa Luckiego, wygloszonego niedawno
w Warszawie p. t. ,Spéldzielczoéé ukrairiska na te-
renie parstwa polskiego”.

Wierzy¢ siq wprost nie chce przytoczonym tam
cyfrom. My tu pojecia nawet nie mamy, jak poteiny
jest ruch spéldzielczy ukrairiski. Oto kilka danych
ogolnych:

Z koricem r. 1928 Zwigzek ‘Rewizyjny Spot-
dzielni Ukrairiskich we Lwowie liczyt 2393 spéidziel-
nie, 4 centrale krajowe (Narodnaja Tarhowla, Cen-
trosojuz, Centrobank, Maslosojuz), 36 zwiazkéw po-
wiatowych. Obecnie naleiy do zwiazku 2800 spot-
dzielni, pozatem istnieje jeszcze ,Ruski Rewizyjny
Sojuz” z kilkuset spétdzielniami i caly szereg spol-
dzielni, nienalezacych do zadnego zwiazku.

W r. 1928 spéldzielnie, zrzeszone w ukraifiskim
zwiazku rewizyjnym dzielily sie, jak nastepuje: 1795
spoldzielni roiniczych ogélnych zakupu i zbytu, 301
spoldzielnia mleczarskich lub z oddzialami mleczar-
skiemi, 54 spotdzielnie kredytowe, 50 innych.

Na 100 miejscowosci przypada w wojewédztwie
Iwowskiem 44,4 proc., posiadajacych spéldzielnie,
w woj. stanistawowskiem 70 proc., w woj. tarnopol-
skiem 74 proc.,, na woj. wolynskie, poleskie i sa-
siednie przypada 450 spéldzielni.

Fundusze wtasne spoldzielni, naleigcych do
ukr. zwigzku rewiz. wynosily w r. 1928 — 9.027.000
zt., a kapital obrotowy dosiggat sumy 33.565.000 zi.!
Wartos¢ nieruchomosci wynosi przeszio 5 miljonow
zt. Budzet Zwigzku obliczony jest na 900.000 zi. ro-
cznie i pokryty jest w calosci ze skladek czlonkow-
skich. Tygodnik wydawany przez wspomniany zwig-
zek p. t. ,Haspadarsko-Kooperatywnyj Czas”, dru-
kowany jest w 5.000 egzemplarzy. Zwiazek utrzy-
muje kurs spéldzielczy, trwajacy rok. Sg réwniez
inne kursy, krocej trwajace.

Zaznaczy¢ naleiy przytem, ze ruch spéldziel-
czy, ogniskujacy sie w Zwigzku ukraidskim nie ko-
rzysta z kredytéw rzadowych, gdyz rzad popiera wy-
tacznie ,Ruski Rewizyjny Sojuz”.

Z cyfr wyiej przytoczonych widaé, ze ruch spol-
dzielczy ukrairiski ma charakter masowy; Ze obej-
muje on szerokie warstwy ludowe. Ludno$¢ ukrain-
ska interesuje sig spéldzielczoscia, chce i moze pra-
cowac i dlatego widzimy tak wspaniate wyniki.

Szczegélniej imponuje rozwéj ruchu spoldziel-
czego na Wolyniu i Polesiu, bo jest on tam Swiezej
daty i rozwija sie na gruncie dziewiczym, calkiem
prawie nie uprawianym w tym kierunku.

Stusznie Ukrairicy uwazajg swéj ruch koopera-
cyjny za jedng z najwazniejszych dzwigni konsolida-
cji i samowystarczalnosci narodowej. To tei popie-
raja go wszystkie partje, poczawszy od ,Undo”,
a koriczac na komunizujgcych ,Selrobach”.

Dzieki kooperatywom przywédey ruchu naro-
dowego ukrairiskiego sa w stalym kontakcie z masa
wlosciariska, doskonale sie orjentuja w ich potrze-
bach i nastrojach. Wskutek tego dziatacze polityczni
majg zawsze mocny grunt pod nogami i posiadajg
o wiele wiekszga wage gatunkowa, niz np. posiowie
bialoruscy, ktérych zwigzki organizacyjne ze wsig sg
luZnz: i nieraz przypadkowe.

Slabos$¢ ruchu biatoruskiego polega wiasnie
przedewszystkiem na zupelnem zaniedbaniu dzie-
dziny spoleczno-ekonomicznej. Przykiad spéldziel-
czosci ukrairiskiej powinien patrjotom biatoruskim
wskaza¢ wlasciwa droge, na ktérej moga znalezé
ujscie dla swej energji narodowej, tak nieprodukcyj-
nie dziS marnowanej na teoretyczne spory o orjenta-
cje polityczng.

Licz.
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_Dwa artykuty noworoczne.

Mocno poskroba¢ sie w glowe musi czytelnik,
ktoéry zestawi dwa artykuly noworoczne w prasie ko-
wienskiej.

»Liet. Aidas”. jak przystalo na pismo pélurze-
dowe, jest nastrojone niezmiernie optymistycznie:

«Rok, ktéry kenczymy, obfitowal w réine wypad-
ki. Niektére z nich cieszyly rzad i spoleczenstwo, nie-
ktdre zas wywolaly smutek. Cieszyli sie wszyscy z po-
prawy konjunktury gospodarczej, ze wzmocnienia finan-
sO6w i pracy kulturalnej szczegélnie w dziedzinie oswia-
ty. Do pasywow naleiy zaliczyé przedewszystkiem za-
mach ma'owy na glowe rzadu oraz dzialalnoéé plecz-
kajtisowcow i innych agentéw wrogieqo paristwa. Wy-
padki te nie pozwolily na zlikwidowanie stanu wojenne-
go z jego skutkami. Wszelako zle te strony sa nikle
w poroéwnaniu z ogélnym postepem oraz nadzieja, ze
zrobimy w przyszlym roku to, czego$my nie dokonali
w roku biezgcym.

Méwige o roku biezacym, nalezy wspomnieé
O reorganizacji gabinetu ministrow. Przedtem sadzono,
Ze nie mozna tego zrobi¢ bez przesilenia panstwowego.
Niektorzy nawet przypuszczali, ze bedzie ono brzemien-
ne w skutki ekonomiczne. W rzeczywistos$ci jednak zre-
formowany gabinet ministrow oczy$cl wewnetrzna
atmosferg polityczng i zaskarbil sobie dobra opinje za-
granica.

Rzu¢my teraz okiem na rok 1930 Jest to rok
tiezwykly, rok jubileuszu Witolda Wielkiego. Jest on
dla nas drogi, gdyz przypomni czyny najwiekszego me-
za w Litwie i wspomnienia poteznej przeszio$ci doda-
dza nam sil na teraz | na przyszlo§é. Rok ten niewat-
pliwie niejednemu otworzy oczy i zacheci go do daze-
ria ku chwale narodu. Do tego za$ prowadzi droga
jednosci. ldeal jednosci narodu byt zawsze 1 pozostanie
dla nas drogim. To tez nasze zyczenia w roku Witoldo-
wym mozemy wyrazi¢ krétko, lecz jasno: niech rok ten
bedzie owocny pod wzgledem uswiadomienia narodo-
wego i pan twowego, niech wszyscy Litwini, pomni na
przeszto$¢ swego narodu, stworza taka terazniej:zos¢,
apy w przysziodci potomkowie jg cenili tak, jak my ce-
nimy chwale starozytnej Litwy. Cheé ta bylaby niezro-
zumiala, gdyby nasz naréd nie poszedl droga jednosci.
ldac ta droga moie on sie $mialo spodziewa¢, ze przez
szereg lat przyszly historyk nasza dobe bedzie moég!
mierzy¢ podobna miara, jak my mierzymy dobg Witol-
da Wielkiego. To tez zyczymy, aby nowy rok byl wy-
raznym i wielkim krokiem w tym kierunku®..

Inaczej zupelnie zapatruje sig na sytuacje opo-
zycyjne ,Liet. Zinios”".

»Stoimy u progu nowego roku. Zada¢é sobie na-
lezy pytanie, czy w roku ubieglym dokonany zostal ja-
kikolwiek postep i czy naréd litewski zblizyl sie do
swego celu? OdpowiedZz wypadnie niestety przecza<a.
Mimo to, skonstatowa¢ nalezy, ze z chwilg zmiany po-
litycz -ego klerownictwa kraju, tendencja ogélna skla-
nia¢ s'e jakgdyby zaczela w kierunku zyczen narodu.
Zrozumiano bodaj, ze niepodobna jest pozwoli¢ na za-
stygnigcie Zzycia w martwych formach Niepodobna oczy-
wiscie dla tych, ktérzy cho¢ w najmniejszym stopniusa
za to odpowiedzialni. Zrozumiano - wreszcie bodaj, ze
dotychczasowe zyc'e polityczne Litwy nie bylo twércze,
gdyz bez dobrej woli i bez swobody twoérczem zycie
by¢ nie moze.

Powita¢ nalezy zwrot taki, jako etap na obranej
przez caly naréd drodze do postepu.

Jezeli chodzi o zjednoczenie rozdzielonych ziem
litewskich, nie posunelo sig onc naprzéd ani na jote.
Co gorsza, w sprawie wileriskiej doznawala nawet Litwa
presji w kierunku porzucenia swych metod walki z im-
perjalistycznym sasiadem potudniowym: w mysl niefor-
tunnej rezolucji. z dnia 10 grudnia, przyjetej bez jakiej-
kolwiek rekompensaty polskiej w stosunku do Litwy,
zmuszona jest ta ostatnia zezwoli¢ na bezposrednia ko-
ml_mikacje przez linje administracyjng. Jezeli za§ cho-
dzi o inng czeé¢ panstwa (Klajpeda), Litwa réwniez
wskutek niefortunnej polityki bylych kierownikéw rzadu,
wplatana zostala w nowe kombinacje,

Handel, przemyst i rolnictwo nie moga soble wy-
walczy¢, mimo wys.lkéw, szerszych horyzontéw. W dzie-

l

dzinie gospodarczej nie osiagnieto pozytywnych, nama-
calnych rezultatow.

Co sig tyczy odwiaty i kultury, przyzna¢ naleiy,
ze postep jesf widoczny: Kowno zdobylo sig na pierwsza
wzorowa szkole kulturalna.

W zakresie polityki wewnetrznej, przejawily sie
nowe pierwiastki destrukcyjne Wybory do samorzadéw
upamiginione beda, lecz jedynie ze strony ujemne;j.
Kadencja urzedowania prezydenta, przewidziana przez
konstytucje, juz sie zakoniczyla i wkroczono w tym wzgle-
dzie w nowq faze. Dobrze pamiegta kraj oswiadczenie
premjera w sprawie wykonywania konstytucji. .

Tak sie przedstawia bilans roku ubieglego. Zycie
idzie naprzéd. Litwa pozostaje w tyle. Kwestja to tem
bolesniejszq, ze Litwa winna byla wytezy¢ swe sily w ce-
lu zréwnania sig z narodami kulturalnemi. :

Stojgc u progu nowego roku zyczy¢ nalezy, azeby
przyniést nam rok nadchodzacy uregulowanie stosun-
kéw wewnegtrznych przy pomocy najdoskonaiszego ze
wspolczesnych systeméw: parlamentaryzmu i azeby Li-
twa mogla wejs¢ do rodziny narodéw kulturalnych, wy-
kazujgc przez to swa zywa sila tworcza”. :

Dwa te glosy sg zgodne tylko na jednym punkcie:
w kwestji pomysinego rozwoju oswiaty. W ocenie
poloienia ekonomicznego kraju réinia sie kardynal-
nie. Pozatem podlurzedowka wypowiada ogdlnikowe
zyczenia na temat jednosci i poczucia narodowego,
gdy organ ludowcéw wysuwa postulat konkretny:
zwolanie sejmu.

Deglad rasy dydowshll

Polityka radjowa a zaémienie storica w Wilnie. —
O autonomji narodowo kulturalnej. — :Asymilacja.

Dzieri 20 grudnia wileriska radjostacja nazwala
wdniem Wilna”. Program skladal sie¢ wylgcznie z au-
dycyj, majacych taki lub inny zwigzek z Wilnem i byt
transmitowany na calg Polske.

W zwigzku z tem ,Wilner Tog” wystepuje z za-
rzutem, czemu w programie nie uwzgledniono cal-
kiem elementu Zydowskiego i innych jezykéw oprécz
paristwowego?

Na wstepie pismo przypomina, jak niezwlocz-
nie” po powstaniu wileriskiej radjostacji grupa zydow-
skich dziataczy kulturalnych zwrdcita sig do kierow-
nika stacji o uwzglednienie w audycjach jezyka zy-
dowskiego.

»Mozna bylo sig spodziewaé¢ — pisze autor, — e
w miescie z takq mozaikg narodowosciowq, jakiem jest
Wilno, tego rodzaju zgdanie jest zupelnie usprawiedli-
wione i moze liczy¢ na zados$¢uczynienie. Stalo sig jed-
nak inaczej. Kierownik radjostacji skierowal delegacje
do wojewo6dztwa, gdyz sprawa ta ma charakter politycz-
ny. W wojewddztwie za$§ oswiadczono, ze sprawa ta
wkracza w dziedzing polityki i poradzono zaczekaé¢ na
nowe wybory ssjmowe. Nowego sejmu predko bodaj nie
bedzie. Zydzi za$ i jezyk Zydowski juz sg i czekajg na
odpowiedni moment polityczny w polskiej polityce rad-
jowej”.

Przy sposobnosci autor omawia zasadnicza
kwestje ignorowania zydowskich postulatéw kultural-
no-oswiatowych i powraca znéw do programu ,dnia
Wilna” w radjo. :

»Jak Wilno wyglada przez radjo w $wietle .wy-
lacznego wileriskiego programu?” Jasnem jest, ze Wil-
no sie sklada nie tylko z Bazyliki i Géry Zamkowej
Znajduja sig w Wilnie tez synagogi, ghetto zydowskie ze.
swojg u'icq Szklana, jest zydowski ,Dom Kultury® przy
ul. Wielkiej Pohulance 18, zydowskie gimnazjum przy
ul. Rudnickiej 6 i inne instytucje. Lecz w .dniu radja
wileriskiego”, panowalo czesciowe za¢mienie slorica
i tej czesci Wilna nie dostrzezono. Nie widziano
jej nawet w postaci zalamanej przez pryzmat jezyka
polskiego. W ,dniu Wilna” sterice $wiecilo i grzalo wy-
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tacznie dla gospodarzy. Byto kilka stéw w jezyku fran-

cuskim, angielskim, niemieckim. Dla jezyka zydowskie-

go iub innych jezykéw miejscowych miejsca zabraklo”.

Autor konczy swe wywody uwaga, ze za¢mienie
to nie moie stworzy¢ iluzji, jakoby w Wilnie nie
byto ani Zydéw ani zydowskich instytucyj kultural-
nych, gdyz jednoczesnie mamy z obu stron z Kowna
i Minska audycje w jezyku zydowskim, ktore tez
nam opowiadajg o Wilnie, ale inaczej.

*

W grudniu mingto 10 lat od czasu, gdy w Lot-
wie uchwalono ustawe o narodowosciowo kultural-
nej autonomji dla wszystkich narodowosci, Lotwe
zamieszkujgcych. ‘

Prasa zydowska poswieca temu dziesigcioleciu
duzo miejsca, Zywo omawiajac przebieg walki a te
autonomje. Przeciwnicy autonomji straszyli, ze or-
gany autonomji dla kaidej mniejszosci stworza pan-
stwo w panstwie, co przeszkadza¢ bedzie normal-
nemu rozwojowi ogdlnego aparatu paristwowego.
Tymcgzasem fakty wskazujg zupelnie przeciwnie, ze
zamiast zgubnych skutkéw rozktadowych autonomja
stala sie czynnikiem dodatnim i nietylko nie dopro-
wadzila panstwa do rozpadnigcia sig, lecz odwrotnie
odegrala role sily dosrodkowej, przyciagajgcej wszyst-
kie narodowosci do pracy paristwowo-twérczej.

k

Redaktor ,Lubliner Tagblat” Sz. J. Stupnicki
zastanawiajac sie w jednym z numeréw swego pi-
sma nad kwestjg tendencyj rozwojowych w spole-
czenstwie Zydowskiem na terenie paristwa polskie-
go, dochodzi do wniosku, Ze triumfuje na calej linji
asymilacja: ;

«Asymilacja zmartwychstala... Wbrew twierdzeniu
naszych dzialaczy narodowych asymilacja nigdy nie
umarla. Lezala tylko w letargu. Nigdy grunt dla asymi-
lacji nie byt tak przyg.lowany, jak obecnie. Poco sie
oszukiwa¢? To, co dawniej nazywano tem imieniem, by-
lo tylko bledem lub nieporozumieniem. Trzydzieéci lub
50 lat temu $m'esznem bylo méwi¢ o asymilacji. Wtedy,
gdy w szerokich masach bylo jeszcze zakorzenione zy-
dostwo, gdy wszyscy jeszcze mowili i mysleli wylacznie
po zydcwsku — wtedy asymilacja byla ideg przedwcze-
sng.. Dawniej o potrzebie asymilacji rozprawiano po
hebrajsku i po zydowsku, obecnie o potrzebie unaro-
dowienia pisze sig i mowi sig po polsku”...

»Krzyczymy | méwimy tyle o $wiadomosci naro-
dowej, o wychowaniu narcdowem i temu podobnych
pieknych rzeczach. Gdy jednak przychodze do domu
narodowo uswiadomionego | slysze jak babka i dziadek
nieumiejgcy po polsku tamig sobie jezyk i starajg sie
rozmawia¢ z wnukiem po polsku, to wiem, ze caly nasz
nacjonalizm jest tylko frazesem”. '

Twierdzac dalej, ze proces asymilacyjny dojrzat
szczegolnie .w Galicji, autor powiada:

»Tamtejszym Zydom (Zydom galicyjskim) wypadlo
odegra¢ w nowej Polsce analogiczng rolg z dawnymi
litwakami, ale w odwrotnym kierunku. Podczas, gdy
tamci grali rolg unaradawiajgcg i rewolucjonizajgca, to
pioner galicyjski gra role elementu asymilujgcego”...

Dalej p. Stupnicki poréwnuje stan rzeczy pod
wzgledem uswiadomienia narodowego zydéw w Ga-
licji i w naszym kraju:

»W Galicji co raz bardziej asymilacja $wigci tri-
umfy, a w Wilefiszczyznie czyni postepy $wiadomosé
narodowa zydowska. W Krakowie nie moze sig utrzy-
ma¢ ani jedna rawet gazeta izydowska, podczas, gdy
w Wilnie prosperuja az 3 dzienniki zydowskie. W Wilnie
mamy caly szereg szkol i instytucyj o olbrzymiem zna
czeniu narodowo zydowskiem”.

Autor widzi przyszlos¢ zydowska w metnem
Swietle i koriczy:

»Asymilacja zaczyna zy¢ krzepkiem i mlodem zyciem
i niema na razie nikogo, ktoby odeslal ja na spoczynek”.
Dla informacji nalezy zaznaczy¢, e p.  Stup-
nicki zajmuje miejsce na prawem skrzydle ludowcéw
zydowskich. Lawiruje on miedzy sionistami a folki-
stami, miedzy hebraistami a jidiszystami. Daleki jest
on od mas zydowskich i zapomina dlatego, ze ma-
sa zaasymilowac sig nie moze. Masa moze przejgé
kulture otoczenia, ale przetrawia jg w swaim naro-
dowym zotgdku. Kultura zydowska, ktdra nie ulega
wplywom asymilacji, jest to kultura mas zydowskich,
kultura, szerzona przez ,jidyszystow“. Gdyby p. Stup-
nicki stykat sig z nig blizej, nie rozdzieratby szat nad
postepami asymilacji.
dizdls

O sztuce ludowe;.

Bardzo ciekawe uwagi o sztuce ludowej i opiece
nad niq wyglasza na tamach dwutygodnika krajo-
znawczego ,Ziemia” p. H. Schrammoéwna, jesli sig nie
mylimy, sekretarka wileriskego urzedu konserwa-
torskiego.

Catkiem stusznie zaznacza autorka, ie naj-
szcze$liwszem i najbardziej pozagdanem byloby stwo-
rzenie takich warunkow, ktéreby umozliwily sztuce
ludowej istnie¢ jeszcze w stanie zupetnie pierwotnym,
bez wkraczania w jej osrodki twdrcze inteligenta ze
swojg produkcja, swojem szkolnictwem, a nawet bez
ulatwienia ludowi produkowania na eksport. Ponie-
waZz jednak bieg zycia wykazuje niemozliwos¢ ta-
kiego poprowadzenia sprawy, musimy skierowa¢ na-
sze usilowania na wyszukanie wyjscia z obecnej sy-
tuacji i obecnego ustosunkowania sie zjawisk Zycio-
wych do twodrczosci ludowej.

Kwestja rozwoju albo zaniku sztuki ludowej za-
lezna jest od skomplikowanego splotu zagadnien
ekonomicznych i przemian Zyciowych. Poniewaz zwig-
zana jest ona z caloksztaltem kultury ludu, dlatego
w miare zmian, jakie bieg zycia w te kulture wnosi,
ulega pewnym przemianom, a niejednokrotnie ginie.
Nie mozna jednak z tego wyciaga¢ wniosku, ze kul-
tura wspotczesna bezwzglednie musi niszczy¢ sztuke
ludowa. Swiadomos¢, ie kolo przemian ciagle sig
toczy, nie pozwala nam uzna¢ za staly zadnego wza-
jemnego stosunku zjawisk Zyciowych. Trzeba zwré-
ci¢ uwage na pewng zmiang odnoszenia_sie do kul-
tury ludu pioneréw naszej cywilizacji i nauki, od-
noszenia sie, dalekiego od tak niedawnej jeszcze obo-
jetnosci lub nawet lekcewazenia. Wzrost zaintereso-
wani badaniami etnograficznemi, pewien zwrot w kie-
runku badania w pierwszej linji ludéw europejskich,
coraz to glgbsze docieranie nauki, uprawianej przez
te warstwe narodu, ,ktéra go taczy z drugimi” do
tajni zycia tej warstwy, ,ktéra go od drugich réini”
(Norwid) — nie moze pozosta¢ bez wplywu takie
i na zycie praktyczne. To samo mozemy powiedzieé
i o stosunku przedstawicieli sztuki do tworczosci lu-
dowej. Obserwowanie jej, jakby czegos egzotycznego,
ustepuje miejsca doszukiwaniu sie w niej tych sa-
mych pierwiastkow, jakie skiadajq sie na walory
sztuki, tworzonej przez czlowieka o miejskiej kultu-
rze. A jezeli przytem zwrdécimy uwage na fakt, ze
nawet w tak uprzemystowionych krajach, jak Anglja,
wyroby fabryczne nie wyrugowaly jednak w zupel-
nosci wyrobow recznych, a takze ze dzisiaj do sztuki,
obok rzezb i obrazéw zaliczamy réwniez przedmioty
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codziennego uzytku, o ile odpowiadaja one pewnym
zasadom pigkna i stwierdzimy, ze wytwory sztuki lu-
dowej tym zasadom odpowiadaja, moZemy sobie za-
da¢ pytanie, czy kolo przemian nie poczyna wydo-
bywa¢ dzis na powierzchnig takich wartosci, jakie

przy wczorajszym wzajemnym stosunku zjawisk zy-

ciowych trzeba bylo uzna¢ 'za skazane na zaglade.

Sa pewne dziedziny sztuki ludowej, ktére, byé¢
moze, nie oprg sig idgcemu.od géry procesowi ni-
welacyjnemu i" dla ktérych pozostaje juz tylko miej-
sce w muzeach. Inteligent nie przywdzieje np. stroju

ludowego —wigc chlop réwniez w szybkiem tempie -

zamienia swéj stréj na miejski albo do miejskiego
zblizony. Przyczyny tego faktu nalezy szukaé naj-
prawdopodobniej poza catym skomplikowanym splo-
tem ekonomicznych zjawisk, réwniez i w psycholo-
gji ttuméw, dla ktérych surdut jest oznaka ,pana”,
istoty wyiszej.

Jednoczesnie trzeba zwréci¢ uwage na niedosé
jasno dotychczas podkreslony, a bardzo znamienny
fakt, Ze w pewnych wypadkach, proces niwelacyjny,
o ktérym byla ‘mowa, idzie w kierunku odwrotnym,
z dotu do géry. Dowodzi tego wzrastajace zapotrze-
bowanie ludnosci miejskiej na wytwory sztuki ludo-
wej. Coraz czesciej mozna dzi§ widzie¢ dzbany
i garnki gliniane, jako wazony na kwiaty; na mi-
sach przez wiejskich garncarzy robionych, podawa-
ne owoce; tkaniny ludowe zawieszone na $cianach,
jako makaty, albo tez uzyte jako kapy na l6ika,
serwety na stoly, jako portjery i t. p. Poszukiwanie
przedmiotéw tanich a prostych i oreginalnych wy-
nika wprost z naszych potrzeb, ze stylu naszych
mieszkan wspélczesnych, do ktérych wytwory ludo-
we tak odpowiednio dadza sie zastosowac.

Dlatego te dziedziny sztuki ludowej, ktérych
konsumentem jest réwniez dzisiejszy inteligent, mo-
da sig, przy odpowiedniej opiece, dlugo jeszcze opie-
ra¢ niwelujacemu strychulcowi wspélczesnej kultury.,
Jak dlugo-—przewidzie¢ niepodobna. Moie przetwo-
- rzy sig one kiedys w przyszlosci w formy dzisiaj nie
przeczuwane. Zadne przewidywania i zadne horos-
kopy nie zwalniaja nas od obowigzku czuwania nad
niemi. Wszakie przetwarza sig, przemija, zanika igi-
nie kazdy etap kultury, nietylko ludowej; a przeciez
$wiadomos¢ tego nie odbiera nam, ludziom dnia
dzisiejszego, energji do wydobywania na powierzchnie
tych wartosci, jakie w danym momencie uwazamy
za konieczne.

Wartos¢ i odregbnos¢ sztuki ludowej wyplywa
przedewszystkiem z tego, ze lud, tworzac intuicyjnie,
ma przez tradycje przekazane sposoby operowania
narzgdziem pracy i nadawania obrabianemu przez
siebie materjalowi odpowiednich form — w przeci-
wieristwie do wspélczesnych artystéw ze srodowiska
miejskiego, ktérzy ucza sie w szkolach teoretycznie
zasad kompozycji, zastosowujac je nastepnie do ma-
terjatu. Utrzymanie sztuki ludowej zalezne jest zatem
przedewszystkiem od utrzymania tej tradycji przez
uczenie sig mlodych pokolenn u starszych pracowni-
kéw tych samych sposobéw i temi samemi metoda-
mi, jakiemi uczyli sie starzy. Wiec szkolg sztuki lu-
dowej jest i moze by¢ tylko warsztat twércy ludo-
wego. Wszelkie szkoly i kursy, zakladane i prowa-
dzone przez “inteligentéw, przy najlepszym nawet
doborze sit nauczycielskich i przy najlepszych meto-
dach nauczania psujg i musza psué i denegerowac
sztuke ludowa. Najusilniejsze daienia do utrzymania

charakteru wytworéw ludowych w takich szkelach
nie moze da¢ dobrego rezultatu, przez samo zaloze-
nie nauczania w szkolach, z zasady réine od opar-
tego na tradycji nauczania praktycznego. Adepci ta-

. kich szkél, mlodziez wiejska w osrodkach sztuki lu-

dowoj, zna od dziecirfistwa uzywane w danym osrod-
ku narzedzia pracy, umie niemi odpowiednio obra-
bia¢ materjat, umie w tym materjale komponowad¢.
Jezeliby chodzito o pewne ‘ulepszenia narzedzi, o ulat-
wienia pracy, to nauki takiej moina udzielaé¢ przez
urzgdzenie krétkoterminowych kurséw, na ktérychby
wykwalifikowanym wytwércom ludowym udzielano
potrzebnych wiadomosci w takich tylko dawkach,
aby przyswojenie ich nie zmienialo zasadniczo cha-
rakteru tych wytwordéw.

Ksigzki nadeslane do Redakcji.

Kon Pinchas. Nieznany wiersz wilefiski Abrabama
Finkowicza. Rocznik Orjentalistyczny. T. VI. Lwéw. 1929,

Lenart Bonawentura. Pi¢kna ksigzka. Wilno. 1929
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Liczne powody przeszkodzily nam wy-
da¢ drugi numer w grudniu. Wydajemy wiec
numer niniejszy w zwigkszonej objetosci i roz-'
sylamy go wszystkim zeszlorocznym prenu-
meratorom w charakterze rekompensaty za
brakujgqcy numer ostatni z roku ubieglego.

Jednoczes$nie prosimy uprzejmie o wcze-
sne odnowienie prenumeraty na rok biezqcy.

Nasi czyt>lnicy mogq rosci¢ do wydawnictwa

slusznq pretensje za niezbyt regularne jego
ukazywanie si¢. Zechcq jednakze laskawie
uwzgledni¢ trudne warunki, w jakich pismo
sie znajduje.

Szereg prenumeratoréw zalega z opla-
tq, zqdajqc jednoczes$nie nie przerywania im
ekspedycji. Inni znéw nie dajq znaku zycia,
a gdy administracja wstrzymuje im wysytke
pisma, wystepujq z pretensjami i wymowke -
mi. [nni jeszcze nadsylajq jakie$ fantastycz-
ne kwoty, nie odpowiadajqce zgola warun-
kom przedplaty, nie wskazujqc zadnego
okreslonego terminu, co w rezultacie nie
pozwala nam unormowac nakladu i funkcjo-
nowac nalezycie.

Sprawne dzialanie mechanizmu wydaw-
niczego w znacznym stopniu zalezy od czyn-
nego poparcia ogétu czytelnikéw. Otrzymu-
jemy niejednokrotnie wyrazy sympatji i uzna-
nia, ale sama zacheta moralna nie wystar-
cza. Potrzebna jest réwniez pomoc mater-
jalna. Gdy ta nas nie bedzie zawodzié, i my
ze swej strony bedziemy sie wywigzywali
skrupulatnie ze swych zobowiqzari.

- Wydawca | redaktor Ludwik Abramowicz,
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