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Demonstracyjny gabinet.

Jednoczesnie z podpisaniem traktatu gwaran-
cyjnego litewsko-sowieckiego nastgpita reorganizacja
rzadu w Polsce. Gabinet p. Bartla podat sie do dy-
misji, na czele nowego za$ gabinetu stangt Jozef
Pitsudski, jako premjer i jednoczesnie minister wojny.
Wigkszos¢ dawnych ministréw ustagpita, a na ich miej-
sce weszly nowe osobistosci: ministrem spraw wew-

netrznych zostal gen. Stawoj-Stadkowski, lekarz z za-

wodu, ministrem sprawiedliwosci p. Aleksander Mey-
sztowicz, dyrektor wilenskiego Banku Ziemskiego,
ministrem rolnictwa p. K. Niezabytowski, b. wiasci-
ciel ziemski z Miszczyzny i t. d.

Utworzenie gabinetu w tym skladzie dalo po-
wéd do przypuszczen, ze pozostaje ono w zwigzku
z traktatem litewsko-sowieckim i przez czas jakis
krazyly nawet uporczywe pogtoski o przygotowaniach
do czynnego wystapienia Polski przeciwko Litwies
wzglednie Rosiji.

Istotnie dobdr ludzi w gabinecie Pitlsudskiego
moze dawa¢ duzo do myslenia. Przedewszystkiem
uderzajacy jest fakt staniecia na czele gabinetu mi-
nistra wojny. Jest to bodaj jedyny wypadek w dzie-
jach parlamentarnych i nadaje to charakterystyczne
pietno calemu gabinetowi. Powierzenie teki ministra
Spraw wewnegtrznych wojskowemu lekarzowi zlosliwe
lezyki przypisujq dbalosci premjera o stan sanitarny
W parnistwie, co, jak wiadomo, jest rzecza pierwszo-
rzednej wagi podczas wojny. Najbardziej jednakie
Zas‘anawisjacq jest nominacja p. Al Meysztowicza
na stanowisko ministra sprawiedliwosci. P. Meyszto-
Wicz nie posiada zadnego wyksztalcenia prawniczego
ani tez jakichkolwiek innych kwalifikacyj do piasto-
Wania tak odpowiedzialnej teki. Aresztowanie z jego
Inicjatywy 33 dziataczy litewskich i bialoruskich za
Czasow Litwy Srodkowej bez zadnych podstaw praw-

nych swiadczy¢ moze tylko ujemnie o jego poczu-
ciu praworzadnosci. Wprowadzenie wigc do gabinetu
p. Meysztowicza musialo byé podyktowane innemi
zgota wzgledami, niz checig zestapienia prof. Ma-
kowskiego bardziej kompetentng w jurisprudencji
osobistoscia.

Z wielkiem prawdopodobieristwem mozna przy-
jac, ze teka ministra sprawiedliwosci dostata sie
w rece p. Meysztowicza zupelnie przypadkowo.  Ré-
wniez dobrze mdgt obja¢ kaidg inng teke, najwi-
doczniej bowiem chodzito tu tylko o umozliwienie
p- Meysztowiczowi zasiadania w Radzie Ministréow
| wywierania swego wplywu na polityke rzadu za-
réowno wewnetrzng, jak jeszcze bardziej zagraniczna.
P. Meysztowicz znany jest ze swej skrajnej lituano-
fobji. Nie jest tajemnica, ze bezwzglednie wrogi sto-
sunek ,Stowa” do paristwa i narodu litewskiego
oparty jest w znacznej mierze na inspiracjach b-
dziedzica Pojoscia. Nienawis¢ do Litwinéw unosi
p. Meysztowicza tak daleko, ze nie zawahatl sig wy
stapi¢ brutalnie przed paru laty na zjezdzie ziemian-
skim w Wilnie przeciwko biskupowi Matulewiczowi,
co ze strony ultra-konserwatysty bylo razgcym wy-
brykiem. RAgresywny imperjalizm p. Meysztowicza,
zwlaszcza w kierunku Kowna' zadecydowat wiec o po-
wotaniu go do wspélpracy przez nowego premjera.
Tak tylko mozna ttumaczyé¢ oryginalng te nominacje.

Nic dziwnego wiec, Ze natychmiast po utworze-
niu gabinetu Pilsudskiego o tak demonstracyjnem
obliczu zaczely obiega¢ wiesci o wojowniczych za-
miarach rzadu polskiego. Odroczenie Sejmu i brak
zwyklego exposé ze strony nowego gabinetu nada-
waly pogloskom tym ceche prawpopodobienstwa,
a podniecony ton artykutéw prasy poturzedowej nie
dzialal uspokajajaco. Przez czas pewien panowato
powazne zaniepokojenie, ktdére znalazlo mocny od-
diwigk w prasie zagranicznej. Obecnie obawy te nie-
co przycichly, ale catkiem nie ustapity.
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Wprawdzie chiodna analiza traktatu litewsko-
sowieckiego, jaka nastgpila po pierwotnej wrzawie
i niczem nieusprawiedliwionem roznamiegtnieniu, nie
wykazala w nim zadnych pierwiastkéw, bezposrednio
zagrazajacych obecnemu ukladowi sit na wschodzie
Europy, gdyi stanowi on tylko potwierdzenie daw-
nego traktatu z r. 1920, ktéry bynajmniej nie zostat
przekreslony, upadl wiec przez to powéd do alar-
méw wojennych, wszakie nie brak jest u nas ele-
mentéw niespokojnych” i awanturniczych, ktéreby
chetnie powitaly jakas nowa impreze a la bunt Ze-
ligowskiego i ktére w tym celu gorliwie beda poszu-
kiwaly odpowiedniej okazji.

W braku lepszej na razie moze wystarczy¢ cho-
ciazby glosne zajscie w kosciele sw. Tréjcy w Kow-
nie, ktére pisma wileriskie rozdmuchujq usilnie, upa-
trujac w niem dostateczny powéd do interwencji ze
strony Polski.

Oburzajacy istotnie ten wypadek, potepiony su-
rowo przez arcybiskupa Skwireckiego i calg nie
ogarnietg szowinizmem opinje litewska daje asumpt
,Kurjerowi Wileriskiemu” do wystosowania pod ad-
resem rzadu polskiego kategorycznego zadania in-
terwencji. Jakiej? Oczywiscie zbrojnej, bo o dyplo-
matycznej niema mowy, skoro Polska z Litwg nie
utrzymuja zadnych stosunkéw dyplomatycznych.

Otéz ta pochopnosé organdéw prasy polskiej,
pozostajacych w kontakcie z obecnym rzadem, do
wyolbrzymiania takich drobnych, chociaz niezmiernie
smutnych i bolesnych wydarzen, jak bdjka w ko-
Sciele, daje bardzo duzo do myslenia. Czyni to wre-
zenie, ze chodzi tu o pretekst do czynnego wysta-
pienia wzgledem panstwa litewskiego. Z poczatku
mial nim by¢ traktat litewsko-sowiecki, gdy jednakze
po blizszem zastanowieniu, zawiédt pokladane w nim
nadzieje wobec braku w nim momentéw zaczepnych,
zwrécono sig do przebrzmialej juz awantury w ko-
Sciele kowieniskim, usilujgc oderwanemu faktowi na.
pasci bandy szowinistéw litewskich na procesje pol-
ska nada¢ charakter planowanego pogromu ludno-
sci polskiej. Gdy i ten powdd okaze sie zbyt blahy,
beda czynione usilowania znalezienia innych, rownie
powainych, w rodzaju zatargu o lasek Podgajski.

Stusznos¢. nakazuje stwierdzi¢, ze tego rodzaju
wojownicze nawolywania rozlegaly sie niejednokrot-
nie ze szpalt ,Stowa” i ,Kurjera Wileriskiego” i daw-
niej, ale wtedy nikt do nich nie przywigzywat wiek-
szej wagi. Dzi§, wobec objecia rzadéw przez czyn-
niki imperjalistyczne, glosy prasy im oddanej majg
inny walor i inne znaczenie. Sama logika wskazuje
na to, ze rzad obecny nosi sig z jakiemis donioste-
mi projektami.

Trudno przeciez przypusci¢, aby Pitsudski po to
tylko przelewat krew na ulicach Warszawy, aby za-
pewni¢ stanowiska ministréw dwom bylym obszarni-
kom z Kowieriszczyzny i Minszczyzny !

W pierwsza rocznice wskrzesze-
nia Unji w Wilnie.

Cicho a niepostrzezenie mineta latem r. b.
pierwsza rocznica wskrzeszenia Unji w Wilnie, ktéra
zaistniala u nas znowu w chwili, gdy przed rokiem
w kaplicy domu biskupiego rektor seminarjum pra-
wostawnego w Wilnie, archimandryta o. Filip Moro-
zow zlozyt w rece biskupa Matulewicza, wobec kanc-
lerza wyznanie wiary katolickiej. Rychto w zwigzku
z tem nastapita nominacja wybitnego stopniem hie-

. rarchicznym konwertyty na rektora kosciola po-au-

gustjariskiego, ktéry niemal jednoczesnie przeznaczo-
no w Wilnie dla nabozeristw w obrzadku stowiari-
sko-katolickim. Nie znaczy to, by wczesniej poje-
dyricze osoby, jak np ks. Leon Zebrowski, p. Zofja
Lunina, p.- Bolestaw Poczopko, o. Trofim Siemiacki
i in. nie prébowali zdziata¢ cos w tym celu na grun-
cie wileriskim. Byly to wszystko jednak dos¢ liczne
wysitki, zakazane oczywiscie przez carat, nieskutecz-
ne czasu okupacji, a prawie bezowocne pod rzadem
polskim przez kilka pierwszych lat jego tu istnienia.
Dlatego méwimy dzis tylko o rocznicy i to pierwszej.

Dla petni obrazu nalezy tu doda¢, ze biskupo-
wi Matulewiczowi nie braklo doradcéw, usitujgcych
wplynaé nan, by zadal od o. Morozowa przejscia na
obrzgdek... tacinski, rzekomo bezpieczniejszy, i wy-
rzeczenia sig noszenia... brody! Naturalnie rada przy-
jeta nie byfa, jest jednak b.charakterystycznym do-
kumentem chwili.

Byt to jeden z ostatnich aktéw jurysdykcji bi-
skupa Matulewicza w Wilnie, mocno wigzacy to na-
zwisko z dzielem wskrzeszenia Unji w naszym gro-
dzie. Lecz i tu zmuszeni jesteSmy zaraz uciec sie
do'dystynkcji: bp. Matulewicz w tym wypadku uczynit,
co powinien byl, atoli nie w jego mocy bylo nada¢
zainaugurowanemu dzietu kierunek, jaki uwazat dlan
za najwlasciwszy. Catkiem zato po mysli jego bylo
niemal jednoczesne obsadzenie cerkwi w Toroka-
niach (w Kobrynskiem) przez kaptana tej miary, co
o. Pawel Demczuk, bazyljanin. Sadzonem jednak
bylo, ze to wiasnie co rokowalo nadzieje najlepsze,
trwalo tylko niediugo.

Przejscie do Kosciota o. Morozowa postawito
w sytuacji bardzo dwuznacznej czasowego nastepcebpa
Matulewicza — biskupa sufragana. Wtasnie przed ro-
kiem po wizytacji pow. lidzkiego, bp. Michalkiewicz
w szeregu wynurzen przed korespondentem ,Kurje-
ra Warszawskiego“ nazwat obrzadek laciniski... ,czy-
stym (sic) katolicyzmem*® i uczul sie upowaznionym
do oswiadczen, ze zadnej Unji nam nie trzeba .(sic)!
Jakze rychto musial faktycznie cofngé te. stowa. Oto
bedgqc obecnym i przemawiajac na zainaugurowa-
nem nabozernistwie w obrzgdku stowiarisko-katolickim,
moéwit juz o 100 procentowej jego wartosci i potrze-
bie wspierania tego dziela,

Po tych wstepnych uwagach, stajemy zaraz przed
zagadnieniem dla tematu naszego pierwszorzednym,
mianowicie na kim wskrzeszona w Wilnie, a przez
to i w grawitujgcym don kraju, Unja oprzec sig po-
winnaby byta? Pierwiej niz odpowigmy na to pyta-
nie, wskazmy, na kim sig ona odrazu oparta. Otéz
oparta sig Unja ni mniej ni wiecej na bojowych
u nas endekach, gloszacych dotad — o ironjo losul—
rzekoma szkodliwosé jej jak dla sprawy polskiej, tak .
i dla zwigzanej z nig katolickiej Poprostu najblizsi
przyjaciele partyjni p. Obsta stali sig firmowymi pro-
tektorami i patronami Unji i nieraz ja w ciggu roku
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finansowali, co sie im chwali. Pozornie moze nawet
zdawa¢ sie, ze tylko Bogu nalezy dziekowa¢ i cie
szy¢ sig z nawrocenia endeckich Szawiéw, ale zbyt
ich znamy, bysmy mogli ulega¢ jakims ogdlniejszym
ztudzeniom Stosunek ich do Unji zadnej bodaj
zmianie nie ulegl, tylko sama Unja, reprezentowana
przez zdeklarowanych polonofiléw, wydata sie im
minimalnie szkodliwa. Mogly tez sie obudzi¢ w na-
szych endekach nadzieje, ze ten watly strumyczek
stowianiski rychlo a napewno wpadnie do morza
wszechlacinskiego, a wigc i Unja na cos sie przyda.
Zaledwie jednostki wyjatkowe darzyly Unje gleb-
szym sentymentem.

W ten sposob sie stalo, ze ci, co najglosniej
u nas gardlowali za uchronieniem Kosciota katolic-
kiego przed rosyjszczyzng,—co anatematyzowali mo-
we biatoruskg w kosciele, dla samego, mylnie zreszta
dopatrzonego w niej, podobieristwa do rosyjskiej, —
co demagogicznie, jak ,Dziennik Wilernski”, podsu-
wali raz parafjanom mys$l czynnego wystgpienia z ka-
mieniem w reku przeciw kaznodzieji biatoruskie-
mu, co wreszcie glosili i glosza, iz polskos¢ a ka-
tolicyzm, to jedno, — ci wszyscy naglesig stali nie-
zwykle tolerancyjnymi w kosciele dla jezyka swego
pottorawiekowego ciemiezcyl Sluszng wigc uwage
uczynit ktos, interesujacy sie zagadnieniami religij-
nemi: ,ktéz to mdgt sig kiedy spodziewaé, ze tak
niepomiernie liony Zatlatoj Altarik, a poniekad
i Trebnik, sita faktow stang sie doprawdy aktualnemi
wydawnictwami w Wilnie, godnemi przedruku?l...”

A najznamienniejsze w tem wszystkiem, ze
ozwal sie w kosciele katolickim w Wilnie w kaza-
niach jezyk rosyjski z ust wtasnie przybysza z Wo-
togdyll... | to wtedy, gdy najrdzenniejszy, Bialoru-
sin katolik prawie nie moze ustysze¢ w kosciele
swej mowy krajowejani w niejsig odezwac. Zestaw-
my to sobie: tam — cztowiek obcy, rdzenny Rosja-
nin, emigrant, tu — najprawdziwszy autochton, syn
tej ziemi, zrosniety z nig calg swa istota. Tam sig
mowi do 75 proc. ciekawskich, oczywiscie tacinni-
kéw i mienigcych sie napewno Polakami, tuby au-
dytorjum bylo swoje, zgromadzone nie na wido-
wisko, lecz na wyklad wiary Tak, ale tam:mowi
persona grata dla samej redakcji ,Dziennika Wilern-
skiego”, trzymajgca sig oburgcz endecji, tuby mowit
Bialorusin t. j. parjas, dobry jako mieso armatnie
i objekt do opodatkowania, przenigdy jako osoba
petno-prawnal..

Niechze sobie o. Mcrozow i nadal cieszy sig
taskami endecji, nie umiejac czy nie chcac znalei¢
lepszego dla siebie oparcia, ale niech przytem nie
zapomina, ze gdy po apostazji o. Naumienki i psal-
misty Szwedki, p. Obst klepat go poufale po ramie-
niu, prawige mu w ,Dz. Wil.” swe moraly, to jed-
noczesnie najmilszy tegoz kompan, p. P. Kownacki
w ,Glosie Nar.” pigtnowat caly ruch unijny u nas,
jako wrecz szkodliwy dla sprawy narodowej. Kruche
tedy ma [ojciec archimandryta oparcie u endekéw
I tylko patrze¢ gdy zostanie rychio przez nich opusz-
Czony. Aljans z endecja dla unjonizmu moze by¢
tylko kompromitujacym. Nie po drodze z nig tym,

torzy by dzi§ szczerze chcieli co$.dla Unji zrobic.

Moze jednak spoleczeristwo rosyjskie w Wilniz
daloby 0. Morozowowi mocny punktoparcia do pra-
€y unijnej? W minimalnym tylko stopniu! Rosja-
nie tak wyrosli w Wilnie i z nim $cisle zwiazani,
Jak i liczni tu emigranci dali znikomy zaledwie od-
setek adherentéw o. Morozowa. Bez réznicy, lewi-
COwey, czy monarchisci. Malo onby sie zwigkszy!

wtedy, jesliby rzecznikiem Unji w Wilnie byla osoba
bardziej popularna w spoleczernstwie rosyjskiem. Nie
szukajmy dzis wsréd wileniskich Rosjan Czaadaje-
wych, Odojewskich, Wolkonskich, nie méwiac juz
o Solowjowych, Gagarynych, Pierlingach... Ich tu
niema, zato sie znajdg napewno teozofowie, meto-
dysci i in. Zapoczatkowana przed: rokiem Unja przy-
szla juz na s$wiat cum beneficio inventarii, wielorako
obcigzona i dlatego wymaga gruntownej sanacji.
Raz przecie powinny usta¢ takie dawane jej nazwy,
jak ,kazionnaja”, ,filipowskaja”, .morozowskaja” i in.

We wrotach carskich naszej cerkiewki unickiej
w Wilnie winien stangé¢ cichy a pokorny kaplan,
bobomolec, ma sie on zadowoli¢ narazie najmnie;j-
szg iloscia wyznawcéw, byle szczerych i tak roz-
pocza¢ zmudng swg prace od podstaw. Ma on byc¢
dalej krew z krwi, kos¢ z kosci ludu tutejszego bia-
loruskiego i nie wstydzi¢ sie mowy ludowej, uzy-
wajac jej w miescie obok rosyjskiej, a na wsi — wy-
tacznie. Unja w naszym kraju ma oprzeé sie tylko
na Bialorusinach, tak jak na Wolyniu i w Galicji tyl-
ko na Ukrairicach. Natura i logika rzeczy tego wy-
magaja. Tymczasem w Wilnie nic a nic nie zrobio-
no w tym wilasnie kierunku. Zlekcewazenie iScie en-
deckie przez o. Morozowa moéw krajowych zwrécilo
nawet uwage uczonego mnicha benedyktyiiskiego, -
o. Andrzeja Stoelena(Flamanda), ktory bedac w Wil-
nie doradzal uzycie tu podczas liturgji wielkanocnej —
przy odczytywaniu w réznych jezykach poczatku
ewangelji wedlug s$w. Jana, — jakiego$ jezyka kra-
jowego, np. litewskiego... Rozumie sig daremnie.

Jesli wskrzeszona Unja chce rzeczywiscie utrwa-
li¢ tu swéj byt, winna szukaé¢ przedewszystkiem
oparcia w ludnosci krajowej, co wcale jeszcze nie
jest jednoznaczne z jakim$ -ekskluzywizmem, bo
niemasz wigkszego wroga dla doktryn wylgcznosci
jak krajowos¢, zwalczajqca wszelkie przerosty, a da-
zaca do harmoniji.

Sa pewne oznaki, ze nawet o. Morozow powoli
zaczyna wyczuwac juz kapitalny blad swej dotych-
czasowej orjentacji i szuka¢ dla pracy unijnej opar-
cia bardziej racjonalnego, t. j. w rdzennej ludnosci
naszego kraju.

Latovicus.

Niepoprawni.

Kiedy w roku 1905-6 wszystkie bodaj narodo-
wosci wielkiego Imperjum rosyjskiego, korzystajac
z pierwszych przeblyskow swobody, rzucily sig Zywio-
towo do akcji politycznej i oswiatowej, stan rzeczy,

-wynikajacy z okresu diugiego niewocli byt taki, Ze obie

te sprawy pokrywaly sig wzajem. | tak tez byly przez
rzad rosyjski traktowane.

Szerzenie oswiaty polskiej, biatoruskiej lub li-
tewskiej byto uwazane, mimo wszelkie akcesorja lo-
jalizmu, za chroniczna, starg chorobe miatiez'u, w
ktorej Polacy oczywiscie prym trzymali.

Postepowaniem zreszta swojem rzgd rosyjski ce-
che te poczynan kulturalnych poglebiat i nawet two-
rzyl jg tam, gdzie o niej nie my$lano w zasadzie. Ale
zakazy, przeciwdzialania, szykany, zamykanie raz doz-
wolonych szkdt, pism, instytucyj kulturalnych, doszu-
kiwanie sig przez nastanych z Rosji dziataczy niebez-
pieczeristwa paristwowego w kaidym ,nielegalnym”
komplecie dzieci, uczonych we wlasnym jezyku za-
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sad wiary czy elementarza, wszystko to kierowalo
nieuchronnie calg sprawe oswiaty na tory konspiracji
i zatruwalo na dlugie lata atmosferg oswiatowg spe-
cyficznym odorem politycznym, 2z ktérego to zatru-
cia niestety dotad nie mozemy sig uleczy¢. Nie jedno
obciazenie dziedziczne po zaborcach dzwigamy w swem

iyciu panstwowem. Nie jeden blad, z ktoregosmy

drwili, powtarzamy ze sSlepg wiarg w jego wartos¢
dodatnia. Nie jedng metode, ktéra nas oburzata, gdy
byla do nas stosowana, teraz stosujemy do innych,
niepomni ze przeciez tamte (a wiec i te), dawaly
rezultaty tylko ujemne.

Sa dwie metody odnoszenia sie do zjawisk pow-
stajgcych przy nowych warunkach istnienia paristwa,
lub zmianie jego ustroju. Albo brutalne represje,
w imie zachowania starego porzadku, ktéry dla wie-
lu ludzi jest wygodnym fotelem stuzacym do zycio-
wej drzemki, albo zrozumienie tych nowych zjawisk
spotecznych czy narodowosciowych i odnoszenie sig
do nich w ten sposéb, by nie tylko nie grozily nie-
bezpieczenstwem, ale przeciwnie byly nowa silq pan-
stwowo - twdrcza, zdolngwla¢ nieuzyte dotad energje
w zyly organizmu parnstwowego.

Pozostaje jeszcze trzeci system, najlatwiejszy:
ignorowanie, lekcewazace wzruszenie ramion na spra-
wy mald znane, a wiec malto waine. Spoteczenstwo
polskie, lubigce w wielu wypadkach wewnetrznego
iycia duchowego i$¢ po linji najmniejszego oporu,
te ostatnia droge obralo w odnoszeniu sie do ru-
czéw narodowych w naszym kraju.

Epoka rosyjska nie mogta u nas wytworzy¢ de-
mokratyczne]j inteligencji polskiej, nie bylo dla niej
miejsca, nieliczne grono adwokatéw i lekarzy zbyt
malo moglo mie¢ kontaktu z szerokiemi masami
wiejskiemi, by inaczej jak cokolwiek teoretycznie
i ,z miejska” przyglada¢ sie objawom nowego Zycia
spotecznego na wsi po r. 1905. Inaczej bylo z zie-
mianstwem, ktére te wies mialo za sasiadéw, jak na
dtoni widzialo poruszenia spoteczne i narodowe wilos-
cian litewskich i biatoruskich, odczuwalo wstrzasy
targajgce tym zamarlym dotad organizmem, zawiera-
jacym w sobie jednak sity dynamiczne, z ktéremi nie
liczy¢ sie, bylo wielkim bigdem.

Na razie przerazitlo i oszolomito ziemiaristwo,
zakrylo mu zupelnie oczy na wszystko inne prasta-
re chtopskie hasto: ,ziamielkil” Walka o ziemig i lasy,
w niektérych wypadkach hojne ,panskie” dary nieu-
zytkéw dla bezrolnych w celu uspokojenia wzburzo-
nych chaméw, z ktérymi ,,dyplomatyzowa¢ i flirto-
waé” nalezalo, jak sie wyrazal w owe czasy jeden
z pozniejszych postéw do Dumy, obawa by rzad nie
zaspokoil wiejskich apetytow - kosztem latyfundjow,
to wszystko tak pochlanialo éwczesne ziemianstwo
polskie, pretendujace do ciezkiej i odpowiedzialnej
roli gospodarzy kraju, iz stracito zupetnie z oczu in-
ne, daleko powazniejsze wartosci.

Réwnolegle i bodaj silniej od ekonomicznego
wzmagal sie po r. 1905 ruch narodowosciowy litewski
i biatoruski. Cechy, jakie majg dzi$ oba kierunki oswia-
ty tych dwéch narodowosci, cechy tak niemite dla spo-
leczenistwa polskiego i reprezentowanej przez nie idei
panistwowej, zawdzigczamy w przewaznej mierze stano-
wisku Polakéw w tym kraju odnosnie do budzacej
sie o$wiaty i wogéle ruchéw narodowych litewskiego
i biatoruskiego. Z bardzo malemi wyjatkami odnoszo-
no sig do tych poczynari wrogo lub obojgtnie, uwa-
zajac je za sztuczne prady idace.. z Petersburga
,na zlos¢” Polakom litewskim. Nie starano sie braé
udzialu w tym ruchu, nie zrobiono literalnie nic, by

naleze¢ do roboty, ktéra sig silnie, uparcie, celowo
robita, na oczach obojetnych i nieprzewidujacych wi-
dzow.

Piszacy te slowa nie jedng przeprowadzit dyskus-
je, nie jeden napisal w owe czasy artykul, domagaja-
cy sig od spoleczeristwa polskiego, jako odtamu naj-
zamozniejszego i najbardziej kulturalnego w kraju,
wystapienia czynnego w stosunku do ruchéw oswia-
towych literacko - biatoruskich. _

Nigdy nie mozna bylo nic uzyska¢: ani gazety
w jednym z tych jezykoéw, ani wydawnictw, ani wejs-
cia w zwiazki kulturalne. Hasto: osobno, oni sobie,
my sobie, byto kanonem.

,,Przeciez mamy swoja o$wiate” odpowiadali zie-
mianie z glebi Zmudzi lub Bialej Rusi, a na uwage,
7e tam ani stowa po polsku nikt nie umie, slysze-
lismy odpowiedZ ,to przeciez mamy swoje szkoly
w Krolestwie, wole daé da¢ na Macierz Szkolng w
Warszawie, na oswiate polskg w Wilnie, ale tamto
rosyjskie wymysty”. Taki byt patrjotyzmu polskiego
objaw .. najtatwiejszyl...

. Nie bede sie rozwodzi¢ nad rezultatem tych me-
tod w stosunku do ruchu litewskiego. Sa to sprawy
juz zupelnie jasne, wyraznie skrystalizowane, prze-
niesione w dziedzine stosunkow migdzynarodowych,
niejako kwestja zamknieta. Kwestja otwarta nato-
miast, jeszcze nie ustalona, jest sprawa bialoruska
wogole, a w granicach Rzeczplitej Polskiej w szcze-
gélnosci. | znéw musze siegna¢ do przesztosci, tym
razem blizszej. Dwa lata temu, jesli sie nie myle, stucha-
lismy w licznem gronie w lokalu 6wczesnej Delega-
tury referatu, wygloszonego przez jednego z miejs-
cowych znawcéw o sprawie biatoruskiej. Eyla to
konferencja zwotana dla specjalnego wystannika rza-
du centralnego, delegowanego do zbadania stosun-
kéw biatoruskich na miejscu.

W dyskusji a raczej przemowieniach informa-
cyjnych, styszeliSmy glosy ludzi niezaprzeczenie tutej-
szych, zapewniajacych identycznie tak, jak przed la-
ty, ze ,to wszystko idzie z Rosji, nie ma przysziosci,
jest sztuczng intryga nieprzyjacict Polski” i t. p. Re-
zultatem tej konferencji bylo, iz delegat rzadu nie
widziat sie w Wilnie bodaj z nikim ze spoleczenstwa
bialoruskiego, ani nawet z stojacymi blisko tegoz spo-
teczenstwa Polakami.

Jednostronne badanie sprawy wydato jednostron-
na opinje. Znow zlekcewazono, mimo nauki przesz:
losci, rzecz bardzo wazna.

Ostatniemi czasy, rozwoj ,hurtkow” Bialoruskiej
Hromady zaniepokoil spoleczenstwo polskie. Oto
znéw co$ sie dzieje obok nas, bez nas. A jakic by
moglo byé inaczej, wobec wyzej przytoczonych faktow,
poruszonych nader pobieznie, oswietlajgcych pewne
momenty wytyczne blednego postepowania. Dziwnym
trafem wstepne artykuly ,Kurjera Wilerskiego” i ,Prze-
gladu Wileniskiego” w zblizonej formie domagajq sie
zmiany systemu rzgdowego odnosnie do Bialorusi-
néw. Oczywiscie zmiany te bedg musialy nastgpi¢
pod naciskiem okolicznosci, ale jakze bardzo kompro-
mitujace sg takie ustepstwa, robione nie zrozumne-
go poczucia korzysci panstwowych, lecz wskutek po-
stawy przeciwnika, ktéry nim by¢ nie powinien, gdyz
to, co zdobywa sobie dzi§—jutro walkg coraz ostrzej-
sza, to powinier byl dawno otrzyma¢ jako obywatel
wolnej Rzeczpospolitej. Niezmiernie wiele taktu i o=
stroznosci muszg wykazaé teraz ludzie, ktérym przy-
padnie w udziale ustali¢ rozmiar tych zmian i ustepstw.

Radykalne zmiany latwo moga sie przerodzic
w niebezpieczne eksperymenty, niekompletne, poto-
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wieczne, wywolajg opozycje inie zadowolnig nikogo.
Jedyna droga prowadzaca do celu a dotgd poszuki-
wang na najbtedniejszych torach, jest wejScie w mo-
zliwie scisly kontakt spoteczeristwa polskiego z bia-
loruskiem, w dziedzinie prasy, o$wiaty, kultury, obec-
nie nie wiele interesujacej nasz obojetny ogot.

R,

Jeszcze o naduzywaniu
cierpliwosci.

Podnoszona tylokrotnie cierpliwo$¢ mieszkarica
naszego kraju w ogolnosci, a na prowincji zamiesz-
katego w szczegélnosci jest doprawdy bezgraniczna.

Jednym z przykladéw tej zalety (ktéra jednak:

czasem nabiera charakteru wady), narazanej na kaz-
dym kroku na cigzkie proby — jest poruszona kie-
dys$ przezemnie na famach ,Przegl. Wileriskiego” spra-
wa nadania obywatelstwa, a jak okreslit w jednym
z numeréw ,Kurjera Wileniskiego” p. B. Sw. ,uoby-
watelnienia®. Wykazalem wtedy nieopisany ‘chaos,
brak wytycznej linji, pomimo, a moze raczej wskutek
dziesigtkéw dekretow, okdlnikow i rozporzgdzen, —
gorliwie przez centrale warszawska rzucanych na te
. Syberje Polska” gdzie wszyscy powinni przejs¢ przez
szereg udreczer, aby sta¢ sig godnymi zaszczytu na-
lezenia do Najjasniejszej Rzeczpospolitej. Zreszta tam
wielkie lasy, bezludne przestrzenie—mysli przecigtny
warszawski biurokrata — rzucamy ten papierek, niech
pofruwa sobie w pustce tamtejszej, a jezeli kogos
$wistek ten skrzywdzi, ktos zaplacze lub zaklnie, kto$
lojalny do tej pory zacznie zezowac w inng strong, —
c6z to moze obchodzi¢ urzedujacych w Warsza-
wie p.p. referentéw, koncypjentéw i manipulantéw.
Biurokratyczna ta armja potrafi unicestwi¢ najlepsze
nawet checi i zamiary, gdy wypadkiem wykaig je
ministrowie i szefowie rzadu.

Sprawa ta nie przestaje by¢ palaca i aktualng
i nadal. Ze stéw p. Wimbora uslyszelismy, za pos-
rednictwem ,Kurj. Wil,”, ze oséb posiadajacych oby-
watelstwo polskie jest w Wilnie zaledwie 40 proc;
teraz od dnia 1-go pazdziernika wszyscy muszg
sie na nowo zameldowa¢, naturalnie darmo nic sie
nie robi, a zatem naklada sie nowy haracz na sze-
rokie kota ludnosci pracujacej lub bezrobotnej; by¢ mo-
je zresztg ta ostatnia bedzie zwolniona od oplat, po
wystaniu po korytarzach i przedpokojach policyj-
nych lub innych urzedéw. Mozemy uwaza¢ to za
nader krzywdzace dla najubozszych sfer ludnosci,
a zasadniczo bezprawne w stosunku do wszystkich
mieszkancow miasta. Komisje, ktore majg by¢ wy-
znaczane w gminach—nie wzbudzaja najmniejszego
zaufania, albowiem skladaé sie bedg przewainie
z obszarnikéw, ktérzy bedag zalatwiaé swoje osobi-
ste porachunki, wysuwajac oskarzenia o bolszewizm,
ktérym tak chetnie wierza nasze strachajly; kaidy
nawet Polak, majgcy bardziej radykalne poglady jest
uwazany za niebezpiecznego wywrotowca, céz do-
piero Zyd lub Biatorusin! Wiem co$ o tem z wias-
nego doswiadczenia. :

Wydawalo si¢ nam, ze po przewrocie majo-
wym nastapia zmiany na lepsze, lecz niestety jakos
na to sig nie zanosi. Tymczasem dziejg sig rzeczy
oburzajace. Oto fakty nowe, ktére dolaczam do sze-
regu dawnych, zamieszczonych w ,Przegl. Wilen-
skim”. Pewna rodzina ukrairiska (matka zreszta Pol-
ka tutejsza) przez dlugi czas nie uzyskiwata obywa-

telstwa i liczna ta niezamoina rodzina musiala opta-
caé¢ od gtowy po 30 zi,—gdy rownoczesnie synow
wzieto do wojska. Uwaiamy to za pogwalcenie nie
tylko prawa miedzynarodowego, lecz normalnego
poczucia sprawiedliwosci. Céz by to za oburzenie
wywolalo u nas, gdyby Niemcy tak postagpity? HAle
nam to wolno - victores sumus!’

Jak sie okazuje bowiem, istnieje okdélnik mi-
nisterjalny, wyjasniajacy, ze stuzba w wojsku pol-
skiem z poboru bynajmniej nie stanowi dostatecz-
nej legitymacji do otrzymania obywatelstwa polskie-
go. Dotyczy to jedynie ochotnikéw! Powinnos¢ zas
wojskowag muszg odbywaé réwniez t. zw. bezparist-
wowcy — specjalna kategorja ludnosci, wynaleziona
i tak ochrzcona przez pomystowych biurokratow ga-
licyjskich. Curiosum to oczywiscie nigdzie nie jest spo-
tykane poza granicami panstwa polskiego i jest wy-
nalazkiem bezsprzecznym administracji polskiej.

Drugi przyklad: izraelitka pewna zam. w m.
Leonpolu nie moze dotad pomimo doskonatych re-
ferencyj otrzymaé obywatelstwa, o ktére prosi okofo
roku, pomimo tego, Ze ojciec jej z innemi mniej-
szemi dzieémi otrzymat obywatelstwo polskie, cho-
ciaz urodzony w Witebsku, gdy ona urodzila sie
w Leonpolu, a wigc na terenie Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Druga iz1aelitka, zamieszkatla tamze, karana za
posylanie do polskiej szkétki tajnej przez wladze
carskie, nie moze réwniez otrzyma¢ od 3 lat, pomi-
mo pierwszorzednych referencyj—obywatelstwa . pol-
skiego, réwnoczesnie zas zacigty znany Wwrog pol-
skosci, cztonek ,sojuza Michaita Archangiefa”, czar-
noseciniec, otrzymat z tatwoscig przy pomocy pew-
nego obszarnika obywatelstwo polskie. Trzeba do-
daé, ze ten osobnik, rdzenny Rosjanin podczas spisu
ludnosci miat czelno$é¢ podaé sig za Polaka; okolicz-
nosé ta, a moze fakt, ze jest on nienawidzony przez
miejscowych wloscian byly zapewne patentem dla
niego na uzyskanie obywatelstwa polskiego za
rzadéw witosowo-endeckich, lecz przeciez sg to rze-
czy oburzajace do glebi!

U nas kto krytykuje ostro, chociaz moie z bo-
lem w sercu, system obecnych rzadéw, lub metody
stosowane przez administracje jest oskarzony na-
tychmiast o bolszewizm i agitacjg antypanstwowa,
kto za$ dawniej z piang na wszystko co polskie na-
padal, donosy stat i weszyt wszedzie polska intryge,
a teraz sie przyczail, udaje baranka potulnego, ba
nawet hurra patrjote, ten jest w taskach, jest przy-
jacielem, niemal salwatorem polskosci w naszym
kraju, zastugujac sie endekom gnebieniem t. zw.
mniejszosci narodowych. Te wszystkie i inne udreki
i szykany cierpliwie sa znoszone, lecz nalezy zawsze
pamieta¢, ze i cigciwa ma moc prezna do pewnego
tylko stopnia, c6z dopiero nerwy ludzi zniszczonych
i zmeczonych przez wojne. .

To, cosmy wylozyli, to drobna zaledwie cza-
stka tych wszystkich utrapieri, ktérym ludnos¢ na-
sza podlega. Watpimy, by jej lojalnos¢ i poczucie
paristwowe wzrosty z powodu, ze otrzyma obywa-
telstwo po tylu meczarniach i za sowitg oplata, tem-

bardziej gdy tylu mieszkaricow nie uzyska jego wca-

le wobec powodzi sprzecznych i nielogicznych roz-
porzadzeri, wydawanych przez centralg, na ktore
miejscowe wladze nic przy najlepszych checiach po-
radzi¢ nie bedg mogty. Céz dopiero bedzie sig dzia-
lo tam, gdzie zamiast dobrych checi — jak to by-
wa najczesciej — wystapi zla wola?

Euzebjusz Lopaciriski.
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Postronna polemika ze Siowen”,

Przyszedt go$¢ do gospodarza domu, pro-
szac o audjencje osobistg. — W tem gospodarz
otworzyl drzwi do sali (czytaj — gazety) i stoczyl
calg rozmowe wobec publicznosci. — Ale rozpra-
wial sam — go$¢ milczal. — Czy dziwnem jest ze
repliki zazadal?

Prosze uprzejmie Sz. Redakcje ,,Przegladu

: Wileniskiego'* o udzielenie goscinnosci dla poniz--

szych stéw, ktére na tamach ,,Stowa™ miejsca nie
otrzymaly. w. 8.

List méj prywatny do sz. redaktora ,Stowa”,
znalazt sie niespodziewanie dla mnie nalamach jego
gazety (Nr. 195 z zeszlego miesigca). Poczynione mi
zarzuty zostaly dotad bez odpowiedzi. Du choc des
opinions jaillit la verité — mowiq z bystroscig im
wlasciwg — Francuzi. Zetrzyjmy wiec krzemienie;
czy nie dobedziemy z nich iskier prawdy?...

Krytyk moj p. Cat. nie wierzy w silg tkwiacg
w rasach i ludach. Niewierzy w mlode republiki
obecne, twierdzi, Ze nie narody, ale dynastje tworzg
panstwa.

Ale co i kto tworzy dynastje? — Naréd. —
Wiec naréd, w normalnym porzqdku rzeczy, jest
twérca dynastji i panstwa. Dynastja wlasna lub ska-
dingd przybyla, jesli sie¢ nie potgczy z ideq i czuciem
narodu, jest anormalna, jesli dla celéw swoich spec-
jalnych dziala i zyje, wykoleja naréd z drég przy-
rodzonych i moze panstwo zgubi¢. Wielkie tego
przykiady uderzaja w historji. (Ze wspomnimy tylko
dynastyczne od swego poczatku' do korica panstwo
warego — rosyjskie, depczace kilkanascie narodow,
paristwo Hohenzollernéw, gwoli zaborczosci tej dy-
nastii nie chluba, ale nieszczgscie Niemiec; nawet
polskie niegdys, niszczace wojny szwedzkie, toczone
w irnieniu ,dynastycznego prawa* do korony szwedz-
kiej, itp. itp.). )

Gloéwng jest zatem rzeczg poznaé¢ ideg i zada-
nie narodu a nie dynastji, ktéra nad nim panuje.—
Ona jest przechodniag, naréd trwa i siega w nie-
$miertelnosé... Nie na interes wiec i rodowe tra-
dycje dynastji mamy mie¢ zwrécong uwage, ale na
idee i zadanie narodu.

Czy idea i zadanie narodu, ktére jak gwiazda
przewodnia, jak sztandar idg przed nim, zmieniaja
sig w ciqgu wiekéw? Mniemam ze nie, ale w olbrzy-
mim ruchu naprzéd catej ludzkosci, zmieniaja sie —
formy i drogi. Zadaniem Litwy w swoim czasie by-
lo ocalenie wschodniej Slowianszczyzny od nawaly
mongolskiej, od strasznego wladztwa Tatarow; przez
obrong Bialorusi, Kijowa i Podola az po Euksyn,
dokonata tego zadania znakomicie. Polska" miala
zadanie uformowaé nastepnie parnstwo z trzech na-
rodéw, i w tej potedze broni¢ i krzewi¢ chrzesci-
janska i europejskg kulture na zagrozonym wscho-
dzie Europy. Uczynita to, ale niedoskonale i ponio-
sta ciezkie skutki tej niedoskonatosci, razem z naro-
dami wciggnietemi w jej orbite.

Z tg sama wielkg przewodnig idea obrony
i rozwoju kultury zbawczej dla swiata powstaje Pol-
ska obecnie, ale jesli nie ma zadaé¢ klamu najlepszym
gtosom swoje] przesztosci, musi i§¢ po nowych dro-
gach, ktore postep Swiata otworzyt i wskazal. Ewo-
lucja jest prawem zycia, W tyl si¢ nie powraca. Ze
sztaridarem niesmiertelnej idei: Naprzod, naprzod!

Tym postepem w $wiecie, tym wielkim kro-
kiem ludzkosci naprzod, jest wcielanie ewolucyjne
rozwijajagcego sig chrzescijariskiego idealu — brater-

stwa narodéw. Bardzo jeszcze niedolezne, w kolebce
»Ligi“, pojecie braterstwa narodéw, raz proklamo-
wane, juz nie wréci do niebytu; sadzi¢ nalezy, zie
genjusz ludzkosci mimo zamachéw mocy przeciw-
nych i niewatpliwych walk, ksztalcil¢ je bedzie dalej,
jako prawde moralng i hastlo odczute powszechnie
od réwnika do biegunow. :

Polska ma wspaniale pole dowiedzenia cz
braterstwo narodéw pojmuje, i nie zalezy to bynaj-
mniej od formy, jaka jej rzad przybierze — republi-
kariskiej czy monarchicznej Nowa ta w Swiecie idea
wybornie harmonizuje z naszg wielka wspélng prze-
szloscig. Hastem jej, nasze, wypisane zlotemi lite-
rami (ale ‘bodaj zawsze wigcej na obtokach, jak na
ziemi)— Wolni z wolnymil i mocno u nas odczuwane,
mianowicie w pierwszych okresach wybicia sie na
niepodlegtos¢. :

Ale Polska obecna nie daje wcale dowodu
zrozumienia wtasnych tradycyjnych ideatéw. Politycy

.dzisiejsi naszych krajéw, wola czyta¢ napis Wolni

z wolnymi, tylko na oblokach lub w literaturze,
a ludy — narody odrodzone, biorgce udzial w Zyciu
politycznem — chcg czyta¢ to haslo tylko realnie,
na ziemi. W granicach tego lub innego uciskajgce-
go panstwa, politycy dnia wstrzymuja dziatanie praw
przyrodzonych, dozwolonych; tedy ludy krepowane
chwytajg sig¢ praw sfalszowanych i niedozwolonych.
Ta dysharmonja, tg tlumiong i wybuchajacg walka
ostabia sie i choruje kazde parstwo. ;

Jakaz na to rada, a mianowicie u nas?

Jedna — przed wiekami i na wieki. Bez niej
$wiat z bezladu i nieszczes¢ wyjs¢ nie moze. W sil-
nych szrankach,.. Dekalogu, w szrankach moralnych
i administracyjnych, réownie obowigzujgcych subjekty
rzadzace jak i objekty rzadzone, z niestygnaca bacz-

.noscig od wschodnich i zachodnich granic, rozwig:

zaé peta duszom narodowym, uznaé swobodeg rozwo-
ju ich jezyka i kultury na ich wiasnej, odwiecznej
ziemi, przyznaé¢ im ich wylaczne, krwig ich wlasng
w ostatnich zapasach obronione dziedzictwa i po-
dzieli¢ madrze dziedzictwa historyczne wspoélne, nie-
mie¢ ukrytego ognia nienawisci, ale jawny, twérczy
ogienn milosci ludzkiej a sprawiedliwosci paristwowej.
Budowa¢ zycie nowe, nie z samych gruzéw. Wtedy
tylko ogromne obszary dawnej Rzeczypospolitej mo-
ga zakwitngé wieczystemi przymierzami narodéw na-
szych- wolnych,. kazdy, w stopniu swego rozwoju
i losu wskazanego przez zrzadzenia dziejowe — wia-
$ciwie sie rzadzacych, narodéw odwiecznie bratnich,
zwigzanych wspélnemi interesami, wspélna obrona
i wspolnym celem. Wtedy sie wszyscy zrozumiemy.

Krytyk méj zarzuci mi zapewne — ,Sentymen-
ty, jak to juz uczynil. Rzecz jednak ciekawa jaka
to polityka obywa sig bez sentymentéow? Mickiewicz
juz w Ksiegach Pielgrzymstwa uczyl nas o senty-
mentach handlarskich Anglikow: chciwos¢ bogactwa

‘i zarobku w polityce. Ogladamy sentymenty Sowie-

tow: nienawis¢ wszelkiej wyzszosci ai do starcia
w proch kultury, zadza uzycia i zniszczenia. Kazda
polityka podszyta jest sentymentami. Jesli moje sq
»historyczne”, moge tylko by¢ wdzieczng memu kry-
tykowi.

Ale program braterski—to rzecz dluga i trudna
do wykonania. Wymaga obustronnej dobrej woli,
obustronnej ofiarnosci, szczerej pracy, mozolnego
stosowania sprawiedliwosci na kazdem poszczegol-
nem polu.

Tak. Rle porozumienie staje sie niezbedne
i naglace. Sita odporng niezlomng, przeciw hakacie
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z jednej strony, a przeciw mongolstwu z drugiej,
my sami na wlasnych ziemiach wykué musimy. 7Zad-
na sita zewnetrzna tej sily nie zastgpi. A nie wyku-
jemy jej nigdy—w rozterce i rozdzieleniu pojeg, serc
i celow politycznych trzech odwiecznych narodowych
dziedzicow naszych ziem.

Konstancja  Skirmuntt.

WOLNA TRYBUNA.

Dziesicciolecie »Rrynicy“.

Dnia 8-X r. b. uplyneto réwno lat dziesieé, jak
zaczal wychodzi¢ tygodnik biatoruski ,Krynica®,
a w drugiej polowie b. m. redakcja zamierza urza-
dzi¢ obchéd tej rocznicy.

Mato wiemy, jak wygladat i jakim byt ten ty-
godnik w Petersburgu (1917) i Minsku (1918).

Numery tego pierwszego okresu nalezg dzi¢
prawie do rzadkosci bibljograficznych. ,Krynica®
miata by¢ tam organem bialoruskiej demokracji
chrzedcijariskiej, zapowiadajacej sie np. nad Newa b.
obiecujaco. Wigc gdy mowa o tym tygodniku, bie-
rze sig pod uwage jedynie wileriski jego okres
(od r. 1919). '

»Krynica® w Wilnie przeszta duig ewolucje.
Poniewaz punktem wyjscia jej byl sSwiatopoglad
chrzescijarisko - demokratyczny, do ktérego znowu
dzi§ dos¢ znacznie sie zblizyla, mozemy moéwi¢
Smialo, Ze linja rozwojowa ,Krynicy” tworzy jakby
b. nieznacznie niedomknietg elipse. Swéj poglad na
»Krynicg“ .miatem mozinosé¢ wypowiedzieé¢ juz w sze-
regu artykuléw, drukowanych w ,Przegladzie Wilen-
skim™ w 1, 1923 --1925, wiec dzis go w calosci pow-
tarza¢ nie bede. '

Wielka szkoda, ze ,Krynica“, powstajac w Wil-
nie, wzigta catkowity rozbrat z kierunkiem ,Biela-
rusa“, swego naturalnego poprzednika, ktéry cha-
dzajac drogami bezpieczniejszemi, jesliby tylko byt
kontynuowany dotychczas, osiggnal by napewno
lepsze wyniki. Tygodnik, ktéry swieci swe X-lecie,
wolal byé u nas nie tylko trebaczem pewnych idei,
lecz wprost rabajla, zbyt juz czesto i wiele ustepu-
pujac z zasad demokracji chrzescijaniskiej.

Rle, jak sie wyzej rzeklo, linja rozwojowa ,Kry-
nicy“ jest niedomknietg elipsg, wiec naszem gitow-
nem Zyczeniem jest dzi§, by domkniecie i to szczel-
ne nastgpito co rychlej. Wielki czas przestaé ,hula¢*
i .rgbac“, a zacza¢ tworzy¢ w poczuciu najwiekszej
odpowiedzialnosci za stowa, za budzone niemi uczu-
cia i checi iza dokonywane w konsekwenjiich czyny.
Zrézniczkowanie w spoleczeristwie bialoruskiem doko-
nalo sie najzupetniej. Kazdy musi by¢ czems: hra-
madowiec — hramadowcem, .sielniwiec — sielniw-
czem, wiec i ,Krynica“ winna raz wreszcie staé sie
odpowiedzialnym organem biatoruskiej chrzescijan-
sl'ﬂe]’ den?oeralcji. »Krynica“ powinna wreszcie zacza¢
pisac o niedomaganiach i bolaczkach zycia religijnego
na Blalor_usi. Dzis o tem milczy, niewiademo komu
pozostawiajac ten wysoce aktualny temat, bedacy
jej wylaczng domena.

dy stanie sie »Krynica® tem czem byé¢ winna,
niepomniernie urosnie jej znaczenie i uzyska sporo
waloréw polemicznych.

Poniekad nie bez wplywu na te decyzje powi-
nien pozosta¢ fakt, iz hramadowcy nie przestaja
deklinowa¢ przez.wszystkie odmiany: chadek, cha-

deka..., chadecy, chadekéw .., chadecki, chadeckie...
Niechze w odpowiedzi na te wolania: na scene!
zaistniejg wreszcie chadecy biatoruscy, kryjacy sie
dzi§ za kulisami i zajeci robieniem teatralnych bly-
skaw ¢ i grzmotéw...

Porozumiejmy sig jeszcze co do terminu. O:zzy-
wiscie, polska chadecja, prawie cata idaca na pasku
za endecjg, nawskros przesigknieta hastami ekstermi-
nacji' wzgledem mniejszosci i bojowego antysemityz-
mu, nigdy nie powinna by¢ wzorem dla chadecji bia-
toruskiej. Bedzie ona raczej przykladem tego, czego
szczegdlnie wypadnie unika¢ bialoruskim chadekom
Wara wiec endekom od krytyki ,,Krynicy”! Cha-
decja, jako taka, potrafi by¢ i radykalng, gdzie ujrzy
jawna krzywde ludu i niezno$ne warunki jego bytu
w miescie lub na wsi. O ten radykalizm wota dzis
artykut wstepny nawet ,,Przegladu Katolickiego”.

Nigdy sie nieoplaci propagowac, jak to dotych-
czas robita ,,Krynica”, kierunek chrzescijaiisko-demo-
kratyczny we wilasnej interpretacji. Jeden jest tylko
autentyczny: to autoryzowany przez Kosciol. Ostatecz-
nie, nie byla bez pczytku ,,Krynica” i dotychczas, bo¢
wszystko na swiecie, w obliczu celdw wyziszych a te-
jemnych, jest po swojemu pozytecznem. My jednak
»Krynicy” Zzyczymy zdobycia nieréwnie wiekszych za-
stug przed Kosciotem i Biatorusia. Fiat!

Obserwator.

Z meg‘o notatnika.
Odptlyw.

Inkorporacja Wileniszczyzny do Polski wywolata
w miejscowem spoteczenstwie polskiem taki entuz-
jazm i takie podniecenie uczu¢ narodowych, ze pod
ich wplywem rozpoczeta sie goraczkowa akcja uni-
fikacyjna, zmierzajgca do zatarcia wszelkich sladow
odrebnosci naszego kraju. Jaki$ dziki szal niszczy-
cielski opanowal nawet zdeklarowanych doniedawna
autonomistéw i federalistow. Wszelka mysl o samo-
dzielnosci byta surowo potepiana przez opinje pu-
bliczna, a nieliczne jednostki, ktére potrafity zacho-
wa¢ zimng krew i oparly sie ogélnemu uniesieniu,
narazily sie na bezwzgledny bojkot i najrozmaitsze
szykany.

Z biegiem czasu zaczelo nastgpowaé otrzezwie-
nie Pierwotny zapal mijal a coraz czesciej wystepo-
wato. niezadowolenie z dokonanych czynéw samoza-
parcia sig i samounicestwienia. Poczgl sie budzi¢
w zaczadzonych umystach krytycyzm. Coraz $mielej
i mocniej rozlegaly sie glosy protestu przeciwko za-
chtannosci Warszawy, przeciwko naptywowi karjero-
wiczéw galicyjskich, przeciwko uposledzeniu Zywiotu
miejscowego.

Padlo wreszcie hasto autonomji. Na razie nie-
$mialo, potgebkiem, potem rozlega¢ sie poczeto co-
raz mocniej, az wreszcie znalazlo zdecydowanych
wyznawcow, ktorzy wypisali je wielkiemi literami na
swym sztandarze. ‘

Mam na mysli ,Stronnictwo chlopskie ziemi Wi-
lenskiej i Nowogrédzkiej”, zaloione przez postow
Wedziagolskiego, Dubrownika i Adamowicza, sece-
sjonistéw z Wyzwolenia. Grupa ta, zdaje sig, zabie-
ra¢ energicznie do pracy organizacyjnej i agitacyjnej,
gdyi zatozyla w Wilnie wlasne pismo ludowe p. t.
» Wioskowy Dzwon”, ktérego pierwszy numer ukazal
sie w koricu wrzesnia.
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Wsréd postulatow, figurujacych w - programie
tego stronnictwa, na pierwszym planie widnieja: auto-
nomja naszego kraju i Sejm Wilenski. Jest to bar-
dzo znamienne. Swiadczy to, Ze poczucie odrebnosci
w masie wloscian . tutejszych”, zloione] z wy-
narodowionych Litwinéw i Bialorusinéw, pociagnig-
tych pokostem polonizacyjnym nie zamarlo doszcze:
tnie, mimo gorliwych zabiegéw Strazy Kresoweji pro-
pagandy endeckiej i ze masa ta posiada wiasng in-
dywidualno$¢, ktéra sie nie miesci w ramkach rdzen-
nie polskich stronnictw chtopskich jak ,Wyzwolenie®,
»Piast” i t. p.

Powstanie odrebnej organizacji miejscowej obej-
mujgcej tych wloscian Wileniszezyzny, ktorzy sie po-
stuguja mowa polskg, nalezy uwaia¢ za wielki krok
naprzéd w sprawie usamodzielnienia naszego kraju.
Ta drogg tylko bowiem ludnosé¢ polska potrafi dojs¢
do porozumienia z ludnoscig bialoruskg i litewska
na gruncie wspolnych dazen.

Po oderwaniu sig od P. P. S. autonomicznej
grupy wileriskiej robotnikéw polskich przyszla kolej
na drugie stronnictwo klasowe - chlopskie. Przyplyw
centralistyczno-unifikacyjny sie skoriczyl. Nastepuje
odplyw.

Paradoks.

Usadowienie sie na fotelu ministerjalnym p.
Meysztowicza précz znaczenia .politycznego, o czem
mowa jest w artykule wstepnym, nasuwa rdéwniez
pewne refleksje pod wzgledem spotecznym,

Jakkolwiek sig zapatrywaé na udzial przedsta-
wicieli ziemianstwa polskiego w uroczystosci odsto-
nigcia pomnika Katarzyny Il w Wilnie, czy potepiac
go ostro i bezwzglednie, pietnujac mianem hanby
narodowej, jak to uczynila w swoim czasie patrjo-
tyczna opinja polska za kordonem, czy tez trakto-
wa¢é bardziej poblailiwie, uwazZajgc go za czyn mo-
ze niefortunny, lecz pozostajgcy w zgodzie z pro-
gramem o6wczesnej polityki realnej, — w zadnym ra-
zie nie sposéb w tym jaskrawym objawie oportu-
nizmu dopatrze¢ sig jakichkolwiek cech idealizmu,
jakichkolwiek waloréw moralnych.

Mozina wigc przy dobrych checiach przyznaé
p. Meysztowiczowi takie niewatpliwie cenne przy-
mioty, jak trzeziwos¢ w zapatrywaniach, umiejetnosé
przystosowania sie do okolicznosci i warunkéw, po-
sybilizm, wyiszo$§¢ umystowa nad otoczeniem, hot-
dujgcem jeszcze woéwczas przesagdom romantycznym,
ale najgoretszy wielbiciel talentéw politycznych p.
Meysztowicza nie bedzie widzial w nim wyobrazicie-
la i szermierza szczytnych idealéw ani narodowych,
ani ogdlno-ludzkich.

Dziwnie wigc wyglada obecnos¢ bytego kamer-
junkra carskiego wlasnie w rzadzie ,odrodzenia mo-
ralnego*, ktéry postawil sobie za zadanie oczyszcze-
nie zatechtej atmosfety parnstwowej z rozkiadowych
pozostatosci niewoli. Tyle méwiono i rozpisywano
sie po przewrocie majowym o sanacji moralnej, o no-
wym duchu w polityce, o glebokich przeobrazeniach
i reformach,i w rezultacie po kilku miesiacach nie-
uc.lanych prob powotano do wspoélpracy w tem za-
mierzonem gigantycznem dziele, wymagajgcem mito-
dych sil, wiary i zapalu — typowego przedstawiciela
ancien _regime'u. zdecydowanego reakcjonistg, nie
rozumiejgcego zupelnie wspoiczesnych pradéow spo-
teczno-politycznych, dawnego ugodowca, chylacego
czoto przed silg i przemoca. Trudno o wigkszg ironje
i wigkszy paradoks Zyciowy.

Byly rewolucjonista, przywédca P. P. S., redak-

tor ,Robotnika” obok bylego czlonka Rady Paristwa
i ,kataryniarza”—zaiste widok to niepowszedni! Po-
lityka zmusza nieraz do najnieprawdopodobniejszych
kompromiséw — to prawda, ale tez polityka bardzo
mato ma wspdlnego z etyka. Wigc pocdz te frazesy
o odrodzeniu moralnem?

Licz.

Piszq do nas.

Niescisle informacje.

1

Z duza satysfakcjg przeczytatem w Nr. 16 "Przegladu Wi-
leriskiego”, zajmujacy artykul p. Euzebjusza Lopacifiskiego: Nad
Dzwina (wrazenia z wycieczki). Kilka tylko szczegéléw w nim
wymaga sprostowania*

Przedewszystkiem niesciste informacje otrzy mal p. Lo-
pacifiski o kazaniach biatoruskich, ktére w okolicach Drui
rzekomo glosza .ks Borek (sic) z Idolty lub jaki$ (1) Ks. Witalis
z Drui* Istotnie jest w ldolcie ks. Boryk, ale nie pam’gtamy,
by on glosit gdzie§ u nas takie kazania. Jest tez w Drui o.
Witalis Chamionek, Marjanin, ale on w Zadnmej z wymienio-
nych przez p. £. miejscowosci Kkazan biatoruskich nie glosil.
Nie mieli tedy moznosci ich mieszkaricy wyrobi¢ sadu wiasci-
wego o jezyku kazan tych ksigiy.

W pewnem znowu miejscu swych wrazefl z wycieczki
w okolice naddZwiniskie autor troche przesadzit w pochwa-
lach. Moze to byl odruch nie$wiadomy piéra, ktére musialo,
niestely, wskaza¢ wprzéd caly szereg ciemnych stron w Zyciu
naszego zakatka.

Wida¢ tez, ze nie doszla do uszu p. autora wiadomos<¢
o pomocy siewnej, wydawanej zytem przez kasg Stefczyka
w Drui, skoro o tem wzmianki nie uczynil.

Drujanin.

Jako dawny a zyczliwy znajomy o. Zenona Szymkiewi-
cza, proboszcza obrz, gr.-kat. w Iwacewiczaeh (Kossowszczyz
na) ze zdumieniem przeczytalem w licie do redakcji .Prze
gladu Wileniskiego® (Nr. 15) wiadomos$¢ o zaszlej rzekomo
metamorfozie w przekonaniach narodowych tego kaptana.
Wiem tez, ze miarodajne diad czynniki w Pirisku, jako osrod-
ku diecezji pinskiej, byly zdziwione informacja autora listu.
Osobiste niedawne spotkanie sie z o. Szymkiewiczem w Wil-
nie rozwialo reszte watpliwosci. Wobec tego poczuwam sig do
obowigzku o$wiadczyé niniejszem, Ze o. Szymkiewicz nie
przestaje by¢ Bialorusinem, a sporadyczne wygloszenie w cer-
kwi gr.-kat, polskiego kazania, za aprobata wladzy duchownej,
nie moze by¢ jeszcze dowodem jakiego$ zaprzanstwa. Czyz
sg to incompatibilia w kraju tak mieszanym narodowos$ciowo

- jak nasz?

Sadze, ze powyisze wyjasnienie polozy kres nieporo-
zumieniu wyniklemu dokola przekonan narodowych o Szym-

kiewicza.
Unjonista.

Cenzura naszych pedagogéw.

Kuratorjum Wileriskie zabronito szkolom litew-
skim Tow O$wiatowego .Rytas” uzywania miedzy
innemi, jako podrecznikow szkolnych: ,Pierwsze
czytanki® Niewiadomskiej, wydane w Warszawie
i litewski ,Kelias i szviesg” (Droga do swiatla), ele-
mentarz i ll-ga cze$¢, pierwszy rok po elementarzu,
wydane w Kownie w r. 1924.

Nie wchodzac w blizsze szczegoly, dlaczego
Kuratorjum w Wilnie zabronito uiywania czytanek
Niewiadomskiej w powszechnych szkolach litewskich,
stwierdzi¢ wypada, Ze autorka tej zakazanej ksia-
ski jest znana w Polsce dzialaczka na niwie peda-
gogicznej i do tego wielka patrjotka. | jeszcze jedno
godne uwagi: szkolny inspektor lidzki usilnie zaleca
szkolom litewskim w swoim powiecie uzywanie

. .
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wlasnie tych czytanek, ktére kuratorjum Wileriskie
zabrania

Bardziej nas zajela sprawa ksiazki litewskiej,
ktéra mniej jest dostepna dla spoleczenstwa polskiego.
Otéz nalezy stwierdzi¢, ze podrecznik ten znany jest
jako dobry, a moie najlepszy pod wzgledem dyda-
ktycznym elementarz, druga zas czgs¢, pierwszy rok
po elementarzu, réwniez w niczem nie ustepuje
pierwszej.

Kuratorjum, zabraniajgc uzywanria elementarza
i drugiej czesci, nie podato zadnych motywoéw, na
ktérych oparto swoéj srogi wyrok. Trudno sie do-
mysli¢, czem sig powodowaly wladze szkolne,
wydajac ten zakaz, ‘gdyz tres¢ obu podregcznikow
jest catkiem niewinna. Przegladajgc uwaznie ele-
mentarz litewski znalezliSmy na ostatniej karcie
kilka zdan o ojczyznie, ktére tu w przekladzie pol-
skim podajemy: ,Nasza Ojczyzna. My mieszkamy
w Litwie. Tutaj mieszkajq nasi rodzice i rodzicéw
rodzice. Dlatego Litwa jest nasza ojczyzna. Ludzie
kochaja swojag ojczyzne. | my kochamy swoja Litwe”.
Wreszcie: ,Litwinami urodziliSmy sig, Litwinami wigc
pozostaniemyl Ten zaszczyt odziedziczy liSmy od uro-
dzenia i musimy go przekaza¢ nastepnym pokole-
niom“. Tylko tylel W drugiej czesci, pierwszy rok
po elementarzu, pomimo usilnych poszukiwarn nic
a nic trefnego znales¢ nie mogliSmy, zresztg niema
tam zni slowa o Litwie i Litwinach. Wiec jzkie sg
powody wzbraniania uzywania tych podrecznikéw?

Zakaz polskich wiladz szkolnych nabiera spe-
cyficznego zabarwienia w zestawieniu z faktem na-
stepujgcym. W paristwie litewskiem w szkotach pol-
skich sg uzywane ,Wypisy Polskie” H. Gallego,
ktére znane sa z tresci ultrapatrjotycznej i wydane
w Warszawie.

A wigc... gdzie jest przesladowanie szkoly na-
rodowej? Nel. Brank.

. [ l:o
Jdibljografija.

Krywicz. Ne 10 (2) 1925 i Ne 1 (11) 1926.

»Krywicz”,—de facto nieperjodyczny biatoruski
organ W. Lastowskiego w Kownie, na szpaltach
»Przegladu Wileriskiego” pie potrzebuje juz reko-
mendacji. Wigc tylko o tresci dwdch ostatnich nu-
meréw po kolei stow kilka tu powiemy.

W Ne 10 ,Krywicza”, pomijajac czg$¢ jego lite-
racka, zwrécimy odrazu uwage na artykuly tresci
historycznej, ktére zawsze wypelniajg wigkszg czgs¢
zeszytu. A. Szlubski rozpoczyna ich serje przyczyn-
kiem do iyciorysu P. Szejna, gdzie daje nieco nowe
oswietlenie postaci tego etnologa, redukujac jego
zastugi dla folkloru biatoruskiego. Napewno z czasem
niejeden jeszcze z przesadnie rozreklamowanych ba-
daczy bialoruskosci pod tym wzgledem zredukowany
zostanie, bez ujmy dla swych wlasciwych a nieza-
przeczalnych juz zaslug.

. Ciekawszy swemi zastanawiajacemi zestawienia-
mi jest nastepny artykul A. Matacza: Abszar zajmany
Krywiczami i kryuskaja kolonizacija. Ze w takiej pra-
€y nie uniknie sie czasem stawiania zbyt $mialych
mostkdw logicznych miedzy przeszloscia a nomen-
klaturg dzisiejsza, jest rzeczg jasng. Ale przeciez i hi-
potezy majg w nauce swag wartos¢... bo naj$mielsze
fantazje wigcej sig przydadza, niz zadrapowane w toge
medrca far niente.

I

Jeszcze bardziej za sztandarowy dla ,Krywicza“
trzeba uwazaé szkic J. Sulimirskiego: Ab nazow ach
»Kriwija” i ,Bielarus”. Jak sie okazuje, terminu
Crivitia uiywa juz niemiecki kronikarz w. XIV Dus-
burg i wloski autor zywota sw. Praksedy (tylko Re-
gina znaczy nie krélewna, lecz krélowal), autor przy-
pomina dalej szereg faktéw, wzmacniajacych stano-
wisko zwolennikéw zamiany terminéw Bialorus i Bia-
torusin na Krywja i Krywicz. (Notujemy w tym ar-
tykule neologizm pazadniki dla okreslenia... reak-
cjonistow).

Znowu, jako fontes drukuje Wiast fragment la-
topisu, méwiacy o Krywiczach. Egzegeze historyczng
tresci znajdujemy w obszernych komentarzach wsrod
tekstu. :

Pierwiastek dyskusyjny w omawianym zeszy-
cie ,Krywicza” wyrazitsie w ,Naspieuszom pytarini”,
gdzie filolog A. Matacz méwi o potrzebie bialoru-
skiego zjazdu naukowego, ktéryby sie zajat prze-
dewszystkiem ustaleniem fonetyki, ortografji i skta-
dni mowy biatoruskiej. Zbyt specjalny ten artykut,
moze zanadto juz zwezi¢ kolo tych, co poczuwac sig
beda uprawnionymi do wziecia udzialu w takim zjez-
dzie, a to nie powinno leze¢ w plaszczyznie intencyj
inicjatora dyskusjil

W. L. pisze dalej w krétkiej notatce O pryczy-
nach zaniapadu kryuskaj mowy u XVII s*. Wiele jest
tego przyczyn, a nie najmniejszg — jawnie poloniza-
torska tendencja wszelkich szkét w. XVil, gdy trady-
cje czasow Zygmunta Augusta dobrze poszlty w za-
pomnienie.

Dr. Janka Stankiewicz (podéwczas jeszcze kand.
fil.) zamiescit obok scisle filologiczng rozprawe (Pa-
czatnaje ,0—e” u slawianskich mowach)

Pogoszczanin oglasza w .Krywiczu™ wspomnie-
nia z niedawnej przeszlosci (Pabost).

J. Wereszczaka zaznajamia nas z wynikami roz-
czytywania sie w jezyku aktowym, skad wytawia du-
zo wartosciowych stow.

Zastuzong opinja cieszasie w ,Krywiczu* , Zapiski",
zawierajace niekiedy rzeczy arcyciekawe (spis biato-
ruskich rytownikéw, rozpatrywanie biatoruskich pa-
migtek kulturalnych w latach 1918 — 1920 i w in.).

W calym duiym zeszycie polityce aktualnej po-
sSwiecit Lastowski tylko kilka stronic i to na korcu,
gdzie ustosunkowat sig do ostatnich wypadkéw wsréd
emigracji biatoruskiej w Berlinie. Koricowa Knigopis
i Krytyka omawia kilka ksigzek z dziedziny biatoru-
soznawstwa, wydanych w Minsku Bialoruskim.

Dzi$ u Bialorusinéw daje sie zauwaiyé prad
w kierunku tlumaczenia Pisma $w. na mowe biato-
ruska. Sptaca tan diug i Lastowski, podajac na wste-
pie ostatniego zeszytu ,Krywicza” ttumaczenia Salo-
monowych Piesni piesniau. Krok swdj uzasadnia ttu-
macz stowy: My Krywiczy naogut mata znajem Bib-
tiju. Dawne biblje biatoruskie istotnie staly sie rzad
koscia muzealng, a nowych sie nie wydaje, wielka
tedy jest potrzeba przekiadow wspoiczesnych. La-
stowski lubi egzotycznos¢, wiec zaraz na drugiem
miejscu po tym przekladzie dal Indyjskuju apowiesé.

Obszerny traktat A. Uzniesianskiego: Pactyka
M. Babdanowicza, wydany jednoczesnie w Kownie .
w osobnej ksigice, wymaga szczegdlowej i fachowej
oceny, ktorej sie nie podejmujemy.

Z kolei tenie Lastowski drukuje ciekawe Moje
uspaminy ab M. Babda¥owiczu, dajace po6jecie nao-
gét o warunkach pracy biatoruskiej w Wilnie przed
wojna.

Al. Szlubski imponuje swa skrzetng pracowitos-
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cig. Oto zebral i zestawit biatoruskie legendy, kté-
rych drukowaé nie pozwalata -cenzura carska. Z pe-
wnem niedowierzaniem czytamy dalej notatke o tem,
jakoby na Bialorusi wsréd prawostawnych w XVI w.
byli tacy, co obchodzili zamiast niedzieli — pigtek
Czy nie opiera sig ten dziwolag na jakiems niepo
rozumieniu? Krociuchny wyciag odnosny z aktéw nie
jest jedynie miarodajnem tu Zrédiem.

Doskonale zato czuje sie Wtlast, gdy mowi nam
o Zywoj staraswieczczynie. Rle czy na tem koniec
numeru? Bogaty w tres¢, zawiera on jeszcze sporo
artykutow, o ktérym choé¢ krétkg winniSmy uczyni¢
wzmianke. Tak, Veritatis pisze ab ,stawiadstwie” ma-
skalou (redukujgc je b. znacznie); Peregrinus daje:
Todar Dastajeuski i Adam Mickiewicz, syny krywic-
kabo narodnabo genija; Miles—Buduczaja polska sa-
wieckaja wajna (na terytorjum Bialorusi). J. Were-
szczaka pisze o tem, co sprzyja wzrostowi i upad-
kowi narodow i paristw. '

Nie nowemi faktami, lecz nowem ujeciem za-
interesowaé moze czytelnika konspektywny artykut
Lasta: Unija. Autor zbyt powierzchownie traktuje zja-
wiska historyczne, skoro wazy sie twierdzi¢, Zze dob-
matycznyja razychodzerini byli prydumany tolki !) za
apraudarinie padzielu. Nie bez bledéw przedstawiona
jest u niego historja Bazyljanéw na Biatorusi. Mimo
wszystko artykut jest ciekawy i duio wywoddéw La-
sta jeszcze nieraz w polemice znajdzie Zywe echo,
Szkoda tylko, ze nie sa podane zrédla. J. Romm
wystapit ze zbyt moze pobieznym narysom z stara-
bebrajskaj untropologii.

Tak w poprzednim numerze ,Krywicza”, jak
w tym ostatnim polityka uwzgledniona zostala na
szarym koricu. Mamy tu artykut Antoniego. Reutta:
Para aczyszczaé atmasferu, ktérego ostrze godzi
w biatoruskich Smierdziakowych. Jest to apel do sa-
nacji moralnej, atoli nie budzi on zaufania. Zarzuty
sq zbyt tendencyjne i bezwzgledne, przebija z nich
osobista animozja. A szkodal Ogledniejsze formulo-
wanie oskarzenia byloby dlann dobra rekomendacja.

Zapiski w Ne 1 obfite i b. zajmujgce. O nich
szerzej bylo w jednym z ostatnich numeréw ,,Prze-
gladu Wilenskiego .

Szereg malo u nas znanych publikacyj omo-
wionych w Knigopisi, uzupetnia numer.

ex.

KRONIKA.

ldée fixe prof. Zdziechowskiego. Swe przemo-
wienie przy otwarciu roku akademickiego po$wigcil rektor
M. Zdziechowski oczywiscie kwestji bolszewizmu. Znalazl sig
w niem zwrot nastepujacy: ,Z ust przyjaciél moich slyszg zno-
wu, ze zbyt duzo i zbyt czgsto méwig o bolszewizmie; w ga-
zetach i pismach, np. w _Przegladzie Wileriskim” pisza o mo-
im ,chorobliwym” strachu ' przed bolszewizmem. O jakbym
chcial, azeby to dzisiejsze przemoéwienie bylo ostatniem, w kt6-
rem te sprawe poruszam, ale milcze¢ nie wolno dopoéki bol-
szewizm jest polega, bolszewizm tu takze, w calym kraju na-
szym, w Wilnie grasujgcg zaraza”.,.

Jezeli jest tak, to czemu pan rektor swej propagandy
antybolszewickiej nie przeniesie w to srodéwisko, gdzie moze
mie¢ ona wplyw k nkretny i gdzie zetknie sie bezposrednio
z agitacjg komunistyczng? RAudytorjum uniwersyteckie na-
pewno nie sympatyzuje z ideologjg bolszewizmu, czyz warto wigc
marnowac talent krasoméwczy, aby przekonywaé przekona-
nych? Uniwersytet jest $wigtynig nauki a nie trybung poli-

tyczng. Oto dlaczego pozwolili§my sobie kiedy§ uczynié¢
aluzje do chorobliwej .idée fixe” Magnificencji.

" W zapale. Szostg rocznice wkroczenia wojsk Zeli-
gowskiego do Wilna ,Stowo” w tonie najwyzszej egzaltacji
wita jako rocznice ,wyrwania Wilna z bolszewickiej niewoli”.
W d. 19 kwietnia zapewne  Stowo” zlozy entuzjastyczne po-
dzigkowanie _Pilsudskiemu za uwolnienie Wilna od jarzma li-
tewskiego.. Ze te dwie rocznice pomieszaly sie zupelnie w glo-
wie bezimiennego publicysty organu monarchistow wilenskich,
Swiadczy o tem ustep koricowy artykulu, rozpoczynajacy sig
od stéw: ,Bogu Najwyzszemu dziekujgc w dniu dzisiejszym
za odniesione zwycigstwo, jedno z naj$wietniejszych i najbar-
dziej blyskawi:znych..” Jezeli zajecie Wilna prawie bez walki
prze: gen. Zeligowskiego ma stanowi¢ jeden z naj$Swietniej-
szych triumféw oreza polskiego, to polska historja wojenna,
w pojeciu -autora, jest niezmiernie uboga. Céz znaczy bitwa
pod Wiedniem wobec czynu Zeligowskiego?

Dla ,krasnago slowca”. ,Federacja z Minskiem,
lecz nle z Nowogrédkiem, federacja z Kijowem, lecz n'e ze
Lwoweml”— wola p. Cat w ,Slowie”, Zupelnie stusznie. Zapo-
mina jednak p Cat, ze gdyby nastgpita federacja z Miniskiem,
to eo ipso | Nowogrédek znalazlby sig na terytorjum sfedero-
wanej z Polskg Bialorusi, a federacja z Kijowem doprowadzi-
taby réwniez do oderwania Wschodniej Galicji na rzecz sfe-
derowanej Ukrainy. Czy imperjalisci ze ,Slowa” przewidujg te
ewentualnos¢ i czy nic przeciwko niej nie maja? Jest to wigcej
niz watpliwe. Poco wigc rzuca¢ gromkie, lecz puste frazesy?!

Konsekwentny program. Podczas wyboréow do wi-
leriskiej Kasy Chorych szeroko byla kolportowana lista Nr. 8
»Zwigzkéw i Organizacyj Polskich Pracodawcéw”, zapowiada-
jaca, ze jej kandydaci bedq popiera¢ wszelkie usilowania, zmie-
rzajace ku lemu, by Kasa Chorych byla rzeczywiscie instytucia,
ktéraby nalezycie wykonywala swe wylacznie zadanie niesienia
pomocy ubezpieczonym i ich rodzinom w chorobie, natomiast
zwalcza¢ bgdg wszelkie dgzenia do wyzyskiwania terenu Kas
Chorych dla celow partyjnych i politycznych. :

Tuz zaraz jednak odezwa nawoluje wyborcow do sta-
wienia sig jak jeden maz przy urnach wyborczych, aby w ten
spos6b zadukumentowa¢ polski charakter tej instytucji I do-
wies¢, ze w polskiem Wilnie polskie sg nielylko ulice, ale i to
co przy tych ulicach miesci sig, dziala i Zyje.

Pomijajgc juz, ze autorzy odezwy nie znajg dobrze Wil-
na, gdyz szereg ulic jak Szklana, Rudnicka, Straszuna i t. d.
ma charakter $cisle i wybitnie zydowski, a nie polski, czyz da-
zenie do wylgcznosci, a przynajmniej supremacji narodowos-
ciowej nie jest celem politycznym? Ogoét pracodawcow Pola-
koéw zdaje sig jest gieboko przekonany, Ze szerzenie endec- .
kiego $wistopogladu jest nakazem moralnym, niemal religij-
nym, polityka za$ zaczyna sie dopiero wtedy, gdy kto$ glosi
przekonania odmienne. :

Bujna imaginacja. Znang jest rzeczg, ze zawodowi
korcspondenci pism lubuja sig w jaskrawych opisach i zggsz-
czaniu barw w swych doniesieniach. Specjalnem zamilowa-
ninm do przesady odznacza sig korespondent wilenski , Kur-
jera’ Porannego”, ktéry juz nieraz alarmowat czytelnikéw war-
szawskich sensacyjnemi wiadomos$ciami o rozmaitych wyda-
rzeniach w Wilnie | WileniszezyZnie, ktére na miejscu nikogo
nie interesowaly i niczyjej nie zwracaly uwagi Kazdy drobiazg
nabjera w jego ujeciu niezwyklych rozmiaréw i niebywalego
znaczenia ¢

W jednym z ,,Kurj. Por.” numeréw czytamy np. ,Dn. 15
wrze$nia powrécita do Wiina z manewréw 1l-sza dywizja le-
gionowa. Witano ulubieficow Wilna z entuzjazmem. Tlumy
ludzi wybiegly na ulice... i t. d.”. Ulubiency, ttumy, entuzjazm—
c6z za bujna imaginacja reporterskal Nalezalo doda¢ jeszcze:
comy udekorowane, bramy triumfalne, deputacje, kwiaty...
Czegoz sobie zalowac? R :

; , Demo stracyjny gabinet, — Latvoicus. W pier-
Imsr‘ n“mgm' wsza rocznice wskrzeszenia Unji w Wilnie.—

H. R. Niepoprawni. — E. £opacinski. Jeszcze o naduiywaniu

cierpliwosci.. — K. Skirmuntt. Postronna polemika ze ,,Sto-
wem' — Obserwator. Dziesieciolecie ,Krynicy” — Licz. Z me-
go notatnika. — Pisza do nas. — Nel. Brank. Cenzura naszych

pedagogéw. — Bibljografja. — Kronika.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.
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