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Trzezwy poglad Consulibus’a na zagadnienie
Wilna i Wilenszczyzny potraktowalismy jako objaw
godny uwagi, ale catkowicie odosobniony. HKto wie
jednak, czy sSmiale wystgpienie niezaleznego publi-
cysty nie zapoczatkowalo zwrotu w zapatrywaniach
na kwestje te oraz wogdle stosunkéw polsko-litew-
skich jezeli nie calej lewicy polskiej, to przynajmniej
pewnego jej odlamu. Pamigtamy przeciez dobrze,

jaki panowal podniecony nastréj nawet w kotach le-

wicowych warszawskich z powodu zajecia przez Lit-
winéw Klajpedy. Prasa radykalna przescigata sig wow-
czas z endecka w doborze epitetow i inwektyw pod
adresem ,,bezczelnego’ rzadu kowienskiego. Jeszcze
rok temu wszczynanie jakiejkolwiek dyskusji na te-
mat sprawy wileriskiej uwazane bylo za zdrade sta-
nu. A oto dzi§ mamy do zanotowania drugi juz glos,
nawotujacy do szukania jakiego$ wyjscia z sytuacji,
wytworzonej jednostronnem - rozwigzaniem zatargu
polsko-litewskiego o Wilno.

Glos ten jest tem znamienniejszy, ze rozlegt sig
ze szpalt ,,Gtosu Prawdy‘—organu, jak wiadomo, wy-
razajgcego poglady kot, zblizonych do osoby mar-
szatka Pitsudskiego, a wiec usposobionych agresy-
wnie i pogardliwie traktujgcych pacyfistyczny demo-
kratyzm czy raczej demokratyczny pacyfizm.

Rutor obszernego artykulu w tem pismie, ukry-
ty pod nic nieméwigcemi literkami ¢ m. k., w prze-
ciwienstwie do Consulibus’a nie wysuwa konkretnych
projektéw kompromisu polsko-litewskiego kosztem
Wilna, z naciskiem jednakze podkresla, ze kompro-
mis taki moze i musi sig znaleié i ze przedewszyst-
kiem nalezy daiy¢ do wytworzenia odpowiedniej
dlaii atmosfery. "

Rutor szeroko uzasadnia korzysci i potrzebe
Owego porozumienia dla stron obu. Co moze na tem

zyskac Polska, jest to rzeczg znang i niejednokrotnie
walkowang w prasie. Najwazniejszym argumentem
jest tu dostep do morza przez porty baltyckie oraz
przerwanie frontu niemiecko-rosyjskiego. Ciekawsze-
mi o wiele sg wywody autora na temat stanowiska
Litwy.

Postuchajmy wiec, co moéwi ,,Glos Prawdy"
o nastrojach litewskich:

»Jakie korzysci osiaga Litwa w razie zlikwido-
wania konfliktu z Polskg? Czy istnieje stan zrozu-
mienia donioslego znaczenia sojuszu polsko-li-
tewskiego ?

Zeby odpowiedzie¢ na te pytania, trzeba na
chwile zapomnie¢ o sprawie Wilna i o calej kam-
panji antypolskiej, ktérej Litwa od dnia swego pow-
stania, systematycznie prowadzi przeciw Polsce. Trze-
ba takze zapomnie¢ o utartym cho¢ mylnym u nas
pogladzie, iz na Litwie nikt nie chce porozumienia
z Polska, Ze wszystko co tam Zyje zaprzedane jest
dusza i cialem bolszewikom i Niemcom.

Wbrew temu pogladowi osmielamy sie twier-
dzi¢, opierajgc sie na znajomosci stosunkéw, iz wsrod
powaznej czesci inteligencji litewskiej istnieje szczera
che¢ porozumienia sig z Polskg. Osmielamy sig twier-
dzi¢, na podstawie rozmow, ktdore autor niniejszego
artykutu prowadzit z Litwinami, iz dzien, w ktérym
porozumienie zostaloby osiagnigte, bylby rownie wiel-
kim dniem radosci w Warszawie. jak w Kownie.

Litwini rozurniejag swa oplakang sytuacjg poli-
tyczng i nie majg zadnych ztudzen co do swej przy-
sztosci. Wiedzg, ze los ich, ich przyszios¢ zwigzana
jest nierozerwalnie z ich dzisiejszym ,,wrogiem** —
Polska. Wiedzg, ze dziern upadku Warszawy w 1920
r. bylby upadkiem Kowna, wiedzg stowem, ze kazda
klgska Polski bedzie ich decydujgcg klgska. Historja
setek lat spoita los tych dwoéch narodow. Tradycja
tej historji, wspélnej krwi polskiej i litewskiej prze-
lanej z Prusami i Moskwg jest gteboko zakorzeniona



2 , ' PRZEGLAD WILENSKI Ne 9

mimo wszelkich przeciwnych pozoréw, w duszy my-
slagcego Litwina. Z nietajonym lgkiem patrzy on w swa
przysztosé, starajgc sig chwytaé¢ kazdy dzien, kazda
chwile, aby umocni¢ sig etnicznie i utrwali¢ w ma-
sach narodowe poczucie litewskie. Czyz ktokolwiek
z myslacych Litwinéw ma jakies$ ztudzenie, przy obec-
nym stanie stosunkéw polsko-litewskich co do losu
,zdobytego na Niemcach” okregu ktajpedzkiego?
Litwini staraja sig zlitwinizowa¢ ten okreg, wiedzg
jednak, iz w rozwoju przyjaznych stosunkéw litewsko-
niemieckich, predzej czy pdiniej zaptacg za ,,przy-
jazn‘ niemiecka utrata Klajpedy. Jak z tego widag,
wbrew temu co sig nazewnatrz nie tylko méwi ale
krzyczy, szczery patrjota litewski jest goragcym zwo-
lennikiem porozumienia z Polska. Tylko sojusz z obe-
cnym ,,wrogiem® otwiera przed Litwa szersze pers-
pektywy dziejowe rozwoju.

Po obu stronach istnieje tedy zrozumienie po-
trzeby najscislejszej wspolpracy. Jedna sprawa stoi
tej wspotpracy na przeszkodzie—to sprawa Wilna.

Na ten raz zacznijmy od strony litewskieji po-
stuchajmy co moéwi o niej nie wyimaginowany ale
autentyczny Litwin.

— Chcemy —powiada—Wilna, bo takie jest na-
sze historyczne prawo, chcemy, cho¢ wiemy dobrze,
iz wiekszos¢ ziemi wileriskiej zamieszkana jest przez
ludno$é polska. (?) Mozecie nazwac to niepolitycznym
sentymentem, ale przy nim pozostaniemy. Wilno by-
lo naszg stolicg i chcemy Zeby nig pozostato; gdyby
chodzito o Sejny, nie prowadzilibySmy napewno te-
go sporu.

— Czy w razie odzyskania Wilna zaczeglibysmy
tam eksterminacyjng polityke wobec Polakéw? Przy-
puszczenie takie jest nonsensem. Odzyskanie suwe-
renitetu nad Wilnem zmieniloby zasadniczo nasze
stosunki, stad wogdle o eksterminacyjn'ej polityce wo-
bec Polakéw nie byloby mowy. ZabezpieczylibySmy
na Wilenszczyznie polskosci prawa, jakich Polska za-
zada. Zreszta, czyz wigiac sie z Polska jaknajdalej
idacemi sojuszami polityczno-gospodarczemi, opiera-
jac na sojuszu.z Polskg calg. przysztos¢, bylibySmy
w stanie prowadzi¢ z polskoscig na WileriszczyZnie
jakakolwiek walke? Ryzykujemy i jeszcze raz ryzyku-
jemy—wplyw kulturalny polski. Ale powiadamy, wo-
limy wplyw Warszawy czy Krakowa od wplywu Ber-
lina lub Moskwy. Dzien, w ktéorym Polska rycerskim
gestem odda suwerenitet nad Wilnem panstwu li-
tewskiemu, bgdzie dniem zdobycia jej na Smier¢ i zy-
cie wiernego sprzymierzerica. Wrogéw i niebezpie-
czenstwa mamy przeciez wspoélne.

— Nasza obecna polityka wobec Polski wyply-
wa z tego kardynalnego postulatu. Widzimy jej za-
bojczosé¢ dla stron obu, widzimy Ze utrzymanie kon-
fliktu polsko-litewskiego lezy przedewszystkiem na
linji polityki Niemiec i Rosji, a nie lezy w interesie
Warszawy. RAle Zadanie Wilna jest naszym prawem
historycznem, naszym nakazem moralnym wobec na-
szych dzieci, ktére nie darowalyby nam nigdy, iz

z tego prawa zrezygnowaliSmy dobrowolnie. | to na-
lezy zrozumieé.

Tak mys$lg i tak méwig rozumni Litwini—rzecz
prosta—nie przy oficjalnym stole dyplomatycznym*.

Czy istotnie w Kownie panujg tego rodzaju ten-
dencje i zapatrywania — nie podejmujemy sie roz-
strzyga¢. Nie wiemy kim jest 6w interlokutor p. £ m.
k. i czy istotnie wyraza on opinje sfer miarodajnych.
Jest zupelnie prawdopodobne, Ze odzyskanie Wilna
moze wywolaé przewrét w polityce i nastrojach Li-
twinéw wobec Polski, ale z przytoczonej powyzej
enuncjacji wynika przedewszystkiem jasno, ze warun-
kiem nieodzownym poigdanego przez obie strony
porozumienia jest wyrzeczenie sig przez Polske Wil-
na. Czy to jest mozliwe? Autor nie odpowiada na to
pytanie wprost i omija drazliwg kwestje w mys| za-
lecanej przez siebie taktyki, polegajacej na tem, ze
jezeli obie strony pragng kompromisu, to nie zaczy-
najg dyskusji od kwestji, ktéra w danej chwili wszel-
ki kompromis wyklucza.

Nie wydaje sie¢ nam taka metoda prowadzaca
do celu. O wiele stuszniej uczynit Consulibus, przy-
stepujac do zagadnienia Wilna bez zadnych niedo-
moéwiern i rozwigzujac je w konkretnej chociaz
moze nierealnej formie. Jezeli dyskusja ma da¢ ja--
kis wynik, to wtasnie nalezy zacza¢ jgq od najbardzi€j
spornych punktéw, a nie od drugorzednych szczegé-’
téw. Tu autorowi zabraklo odwagi cywilnej do po-
stawienia kropki nad ,i”".

Mimo to wystgpienie ,Glosu Prawdy” nie traci
na wartosci, jako znamienne signum temporis, $wiad-
czace o dokonywajacej sie przemianie w nieprzeje-
dnanej dotad i.ogarnigtej nacjonalistycznem zasle-
pieniem opinji lewicy polskiej.

P. mrs. w ,,Kur;erze Wileriskim* oburza sig na zachowa-
nie sig demokracji litewskiej, ktéra nie protestuje przeciwko
przesladowaniom polskosci w Litwie niepodleglej i nie pigtnu-
je szowinistycznych wybrykéw ks. Pupalaigiséw i im podob-
nych. Zwlaszcza jest zgorszony postepowaniem mlodzieiy aka-
demickiej w Kownie - nawclujgcej na wiecach do stosowania
polityki odwetowej.

Oczywiscie nikt nie bedzie pochwalal ani usprawiedli-
wial tego roznamictnienia nacjonalistycznego w spoleczenstwie
litewskiem, mimo zrozumialego jego rozdraZnienia z powodu
utraty Wilna i Wileriszczyzny.

Ale p. mrs. wytykajac grzechy demokracji litewskiej prze-
ciwstawia im jednoczesnie cnoty demokracji polskiej, chelpigc
sig jej stanowiskiem rzekomo bez zarzutu i wyliczajgc urojo-
ne jej zastugi. Wspomina wig co zabiegach demokracji polskiej
w celu uratowania szkolnictwa litewskiego, o przeciwdzialaniu
prowokacyjnym odezwom ,,Dziennika Wil.“, o protestach prze-
ciwko bezmys$inym szykanom wspolobywateli narodowosci li-
tewskiej i t p

Sa to prawdziwe rewelacje. Wyznajemy szczerze, ze nic nie
wiedzieliSmy, a zapewne nie wiedziala réwniez strona bezpo-
$rednio zainteresowana — Litw'ni wilenscy, o tych wszystkich
wysitkach demokracji polskiej. Przeciwnie, byli§my mocno
zgorszeni, ze ,Kurjer Wilenski* iie tylko nie zaprotestowal,
ale nawet nie poinformowal swych czytelnikéw o niezwyklym
badZ co badz fakcie zamkniecia naraz 36 szkol litewskich



Ne 9 ¢

PRIEGLAED W ILENSKI 3

(nie dwudziestu kilku.i nie formalnego, lecz faktycznego). Po-
minal milczeniem rowniez ,Kurjer Wilenski“ prowokatorska
afere z aresztowaniem kilkunastu uczni z gimnazjum Swie-
ciafiskiego (obecnie juz wszystkich niemal wypuszczonych),
kiorg ,Dziennik Wil." $wiadomie przedstawial w falszywem
Swiet'e Nie rozlegl sig ze szpalt ,,Kurjer Wil*, zaden glos pro-
testu wobec pogromowych nawotywan tegoz ,Dziennika Wil.*.
Milczala téwniez lewica polska w Sejmie. A jak sie zachowy-
wala polska mlodziez akademicka w Wilnie ,ta sol ziemi
i wykwit jej idealizmu” w d. 1 maja? To sa fakty nieza-
przeczone. ;

RAkcja za$ Biura prac politycznych oslonigta jest takg
tajemniczo$cia, ze ogél nic o niej nie wie i zabiegi jego —
by¢ moze istotne cenne i godne uznania — nie mogg by¢
zaliczone na dobro demokracjl polskiej. Kto wie zreszta, czy
i w Kownie nie dziala jaka$ podobna instytucja poufna, o
ktérej wiedzg tylko wtajemniczeni?

Przed wyborami

Kowno, w drugiej potowie kwietnia 1926.

Litwa Niepodlegta jest w pelnym okresie kam-
panji wyborczej do Sejmu. Sejm ten bedzie trzecim
porzgdkowym, nie liczac Sejmu Ustawodawczego,
ktory funkcjonowat od r. 1920 do r. 1922 i uchwalit
reforme agrarng oraz Konstytucje Rzeczypospolitej;
pierwszy Sejm zwyczajny porzadkowy, wybrany w ro-
ku 1922, byl rozwigzany przez Prezydenta Rzeczy-
pospolitej w r. 1923; drugi Sejm porzgdkowy, w kto-
rym panowata niepodzielnie Chrzescijariska Demokra-
cja, wybrany w r. 1923, zakonczyl swoj konstytucyj-
ny okres 3-letni w roku biezgcym.

Chrzes¢janiska-Demokracja, — raczej t. zw. Blok
Chrzescijarisko-demokratyczny, na ktéry sie sklada-
ly wlasciwa Chrzescijariska Demokracja, jako jadro,
i dwa skrzydla—prawe konserwatywne, zowiace sig
yZwiazkiem Gospodarzy” (,Ukininku sgjunga’), i le-
we demagogiczne, zowigce sie ,Federacjg Pracy”
(,Darbo Federacija”) — miala w ubieglym Sejmie
wigkszos¢ wprawdzie absolutng, ale oparta na prze-
wadze |—2 gtoséw; pewne wzmocnienie stanowiska
zyskala ona w glosie posta — Rosjanina (prawicowca
Jerina), ktory sie do jej wigkszosci przytaczyt, zry-
wajac z opozycjg mniejszosci narodowych i w ostat-
nich czasach—jednego z postéow Zydéw, rabina kie-
runku ortodoksalnego (posta Golcberga), wyrzucone-
go za to z frakcji narodowej Zydowskiej.

Tu nieznaczna wiekszos¢ bezwzgledna Chrzesci-
janiskiej Demokracji w Sejmie ubieglym czyni jej
dalsze niepodzielne panowanie dos¢ problematycz-
nem; jezeli bowiem w nowych wyborach masowych,
ktore sie odbedg za 3 tygodnie, Chrzescijariska Demo-
kracja na ilosci gloséw nic nawet nie straci, to przeciez
wigkszosci bezwzglednej w nowym Sejmie juz miec nie
bedzie, albowiem przybedzie 5 nowych postow z Ktaj-
pedy, ktdérzy niewatpliwie w wiekszosci beda opozy-
cyjni. Chrzescijariska Demokracja w takim tylko razie
ocali swoja wigkszo$¢ bezwzgledna, jezeli ilos¢ gto-
s6w, ktére padng na jej listy, o tyle stosunkowo
wzrosnie, ze da jej o kilka mandatow wiecej, mz
miala dotad. Daje to opozycji bodica do intensyw-
niejszej walki w wyborach.

Trudno jest dzi$ przewidzie¢ wynik glosowania,
i méwi¢ cokolwiek na temat przysziego uktadu sit
w nowym Sejmie. Tymczasem walka jest gwattowna.
Nie byta ona tutaj nigdy — podczas zadnych z do-

tychczasowych wyboréw — tak ostra i bezwzgledna,
jak jest obecnie. | nigdy tez uklad sit walczacych
nie byl taki, jakim jest dzisiaj. Charakterystyczne
jest dla obecnych wyboréw to, ze w walce wykrysta-
lizowaty sie nietyle poszczegdlne grupy skompliko-
wanej budowy partyjnej spoleczeristwa, zabiegajace
kazda o wlasng zdobycz, ile dwa obozy — rzadowy
chrzescijarisko-demokratyczny i opozycyjny wszystkich
grup innych.

Kategoryczny podziat na opozycje i na wigk
szos¢- rzadzacq ustalit sie juz w Sejmie ubieglym
Poniewaz wiekszos¢ byta stata i niezmienna, a prze:
to poszczegdlne grupy, nie nalezace do niej, cho¢
rézne, nie mogly liczy¢ na to, ze w pewnych oko
licznosciach sta¢ sie zdolajg jezyczkiem u wagi i zna-
lez¢ sie przygodnie w zmiennych kombinacjach wigkszo
sciowych,—wiegc sie wszystkie zsolidaryzowaly w nie-
przejednanej opozycji i ciagtej ofenzywie przeciwko
wigkszosci. Cho¢ sie réznily gteboko miedzy soba,
jednak catgq akcje skierowaly wspélnie na jeden front
i w tej akcji byly zgodne. Opozycji tej przewodzita
frakcja ludowcdw, jako najliczniejsza; jej leaderzy
byli leaderami catej opozycji. Socjalna demokracja
i mniejszosci narodowe szly w tej walce w szeregu.

Sytuacja ta utrzymala si¢ mniej wigcej i w wal-
kach obecnej kampanji wyborczej. Wprawdzie opo-
zycja zrézniczkowala sig na trzy odrebne kategorje—
na grupg opozycji narodowej, grupe mniejszosci na-
rodowych i socjalng demokracjg,—to jednak te 3 ka-
tegorje walczg nietyle miedzy sobag, ile wszystkie
przeciwko wspdlnemu wrogowi, ktérym jest dla nich
blok rzadzacy Chrzes¢jariskiej Demokracji. Ztamanie
przewagi bezwzglednej tego bloku jest dla nich wszy-
stkich pierwsza i najpilniejsza potrzeba, od ktoérej
wszelkie inne rachuby zalezg. Bo jezeli nie bedzie
dotychczasowej stalej wiekszosci bezwzglednej, to
kazda z grup liczy¢ moze, ze w pierwszych warun-
kach i okolicznosciach zawazy¢ zdota na szali zmien-
nych kombinacyj wiekszosciowych i co$ przecie wy-
targowaé, cos swojego zrealizowaé, cos pozyskac.
Jezeli sig za$ wiekszos$¢ chrzescijarisko-demokratycz-
na ostoi — to znéw dla nich na trzy lata zadnej
perspektywy.

Z trzech wymienionych kategoryj opozycji soc-
jalna demokracja jest najbardziej jednolita. Ma ona
rywalke z jednej strony w komunistach, ktorzy, acz
ostabieni warunkami nielegalnej pracy, niemoznoscig
dzialania metodami ruchu masowego, wreszcie roz-
terkami wewnetrznemi (poparcie towarzyszy z Rosji
nie moze im starczy¢ za wszystko),— usitujg sig do-
sta¢ do Sejmu rozmaitemi przemycanemi listami,
ukrywajac sie dos¢ przejrzyscie pod nazwami grup
robotniczych ludzi pracy, ,biednoty” i t. d... Z dru-
giej strony ma socjalna demokracja rywalke najistot-
niejszg w osobie nalezacej do bloku rzadzacego
demagogicznej ,Federacji Pracy’, ktéra faczy klery-
kalizm i gorliwe karjerowiczostwo swych wodzéw,
oparte o wplywy ksiezy, z bardzo jaskrawem fawo-
rytowaniem intereséw proletarjatu i malorolnych,
przelicytowujacem nieraz socjalng demokracje. Ry-
walizacja z nieznosng dla socjalnych demokratéw
»Federacjg Pracy” czyni dla nich walke z blokiem
Chrzescijarisko-demokratycznym bardzo aktualng —
niezaleznie nawet od powyiszych wzgledéw na poli-
tyczne mozliwosci kombinacyj wigkszosciowych w
przysztym Sejmie.

Druga wielka kategorja opozycji — mniejszosci
narodowe — jest z natury rzeczy niejednolita, ale
w swoich elementach skladowych karna i sprezysta,
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w dodatku Scisle zrézniczkowana, a przeto nie oba-
wiajgca sie konkurencji wewnetrznej pomigdzy swemi
elementami. Utatwia to tym jej elementom uklad
wzajemny o solidarnem dziataniu, oparty na doklad-
nym rachunku. Elementami tej kategorji s3 w pier-
wszym rzedzie Zydzi, nastepnie Niemcy (ktorzy lacz-
nie z Klajpedzianami urosng w sile, ogarniajac w Ktaj:
pedzie nietylko Niemcow wlasciwych, ale takze
znaczng czes¢ tamecznych Litwindw o kulturze nie-
mieckiej), Polacy i Rosjanie (fgcznie z tymi ostatni-
mi idgq i Biatorusini, ktérzy tu powainiejszego czyn-
nika nie stanowig). Zydzi, Niemcy, Polacy i Rosja-
nie—sa to czynniki narodowe z natury dos¢ rozbiez
ne w miedzynarodowym, ukladzie, ktére jednak w po-
zycji mniejszosci narodowych potrafia sig porozumiec
i da¢ sSwiadectwo temu, ze wlasciwie nie dzielg ich
zadne nienawisci rasowe, o jakich sig czesto mowi
i pisze; ich sympatje i antypatje, wzajemna ich soli-
darnos$¢ lub wrogos$¢ sga nie czems istotnem, jeno

scisle okolicznosciowem. Z tych czterech elementow .

mniejszosci tylko jeden — Rosjanie — wytamujg sig
z linji wspolnej; zreszta i wewnetrznie nie zdofali oni
utrzymad szeregu; roztamali sig na dwie grupy: ich
prawica trzyma sig konsekwentnie chrzescijaniskiej
demokracji litewskiej (coprawda —analogiczny prze-
jaw, acz w o wiele stabszym stopniu, daje sig zaob-
serwowa¢ i u Zydow — grupa ortodoksyjna rabina
Golcberga, grupa konserwatywna Chodosa), natomiast
lewica szuka kontaktu z opozycjg narodowq litewska.

Najciekawszg jest w obecnej kampanji wybor-

czej ta kategorja opozycji, ktérq nazwalem opozycjg

narodowg. Jest to blok stronnictw ,buizuazyjnych”
litewskich przeciwko blokowi konstrukcji narodowo-
klerykalnej. Sile gléwna tej opozycji narodowej sta-
nowig ludowcy, stronnictwo stare i silne. dobrze zor-
ganizowane, posiadajgce juz tradycje pracy panstwo-
wej, wyraznych leaderéw (Michat Slazewicz. dr. Gru-
nius, dr. Staugaijtis, Toliuszs i inni) i gesta sie¢ roz-
galezien partyjnych. Jest to stronnictwo dziennika
,Lietuvos Zinios”, niegdy$ sklaniajace sie ku ideologji
t. zw. ludowo-socjalistycznej, obecnie juz umiarko-
wane, postepowe i demokratyczne, z socjalizmem
nie majace juz wiasciwie nic wspdlnego, gietkie, kate-
gorycznie antyklerykalne, na wsi majgce pewne za-
barwienie ludowcowe, ale nie nazbyt radykalne. Co
jest charakterystyczne dla obecnej chwili politycznej,
to ze ze stronnictwem tem stanely do szeregu dwie
inne grupy, z ktérych zwlaszcza jedna, - mianowicie
prawica nacjonalistyczna (dawna ,Pazanga” z Antonim
Smetong i prof. Augustynem Voldemarasem na cze-
le),—byla i jest bardzo daleka od ideologji postepo-
wej ludowcow.

Prawicowi narodowcy litewscy, przeciwnicy re-
formy agrarnej i demagogji klerykalnej, wcale nie an-
tykleryki, liczacy wielu ksigzy w swych szere-
gach, dos¢ popularni w kotach inteligencji | miodzie-
Zy, majacy zwigzki z najzamozniejszymi elementami
wsi litewskiej, nie mieli jednak, pomimo popular-
nosci osobistej Smetony, wplywéw w szerokiej ma-
sie wloscianskiej i zadnego mandatu w Sejmie nie
posiadali. Nietylko z chrzescijaniskg demokracja, ale
i z ludowcami byli zawsze bardzo na bakier. Obec-
nie w kompanji wyborczej s z nimi solidarni. Wspdl-
na potrzeba zwalczania chrzescijanskiej demokracji
wytworzyla te niezwykla solidarnos¢, okolicznoscio-
wa, ktorej trudno sig bylo spodziewaé, znajgc trady-
cyjng rozbieznos¢ tych dwoch reprezentowanych przez
nich prgdow.

Trzecim elementem opozycji narodowej jest

$wiezo powstata t. zw. ,Partja Gospodarzy Wiejskich”
(,Ukininku Partja” —nie nalezy jej utozsamia¢ z ,Uki-
ninku Sgjunga”, stanowigcg prawe konserwatywne
skrzydlo bloku chrzescijarisko demokratycznego). Part-
ja Gospodarzy jest formacjg nowa, ktora wszakie
miala swoje antecedensy zwlaszcza w grupie t. zw.
y,oantary” za czaséw ,,Taryby“. Jest to stronnictwo
umiarkowanie postepowe, odrzucajace frazeologje lu-
dowcowq i radykalng stronnictwa ludowcow, usituja-
ce rozwing¢ program polityki realnej, zrywajacej
z demagogja obietnic i blyskotek agitacyjnych, opie-
rajace sig gléownie na kooperatystach (zwlaszcza sza-
welskich) i na wzrastajgcej w zamoznych Srednich
masach wloscian—gospodarzy tesknocie do statecz-
nosci ekonomicznej, prawa i Scistego tadu. Kierunek
ten, acz wtedy jeszcze niezorganizowany, mial swo-
jego reprezentanta w ostatnim Sejmie w osobie b.
ministra Skipitisa. Pod wzgledem doboru ludzi, kté-
zy do szeregéw stronnictwa wstapili, perzentuje sig
ono bardzo obiecujgco (Skipitis, prof. Leonas, b. mi-
nister wojny prof. Daukantas, 'b. minister rolnictwa
Aleksa, kooperatysta docent Sal¢ius, wybitny koope-
ratysta szawelski Fladzynski, Zubow i inni). Stronni-
ctwo liczy na mandaty gléwnie w pow. Szawelskim,
gdzie wplywy kooperatystow sq bardzo silne, wodzo-
wie za$ tego ruchu popierajg energicznie stronnictwo.
Przeciwko tym sitom i czynnikom walczy blok
rzadzacy chrzescijarisko-demokratyczny, spojony bar-
dzo umiejetnie przez ksiezy i grono leaderéow, opie-
rajacy sie na silnych wptywach kleru w szerokich
masach wiejskich, zwlaszcza kobiet na wsi. Jako zle-
ment rzadzacy — ma on liczne kadry oddanych so-
bie ludzi, zwigzanych z nim karjerg, ma tez organi-
zacje mocna, ma wszedzie swoje wplywy, swoich
agentow, swoje srodki, a znakomite umiejetnosci or-
ganizacyjne kleru katolickiego czyni go badicobadz
nietatwgq do zwalczenia potegg. Stabq bodaj stronag
tego bloku rzadzacego jest wielka i niedajgca sig za-
zegnac¢ rozbieznos$¢ dwoch jego skrzydel; spoleczne
i ideologicznie bardzo roinych. Prawica bloku —
,Ukininku Sajunga* — jest spolecznie i pod wzled-
dem swych dazen programowych, swych aspiracy do
tadu, do prawa, do umiarkowania, do zerwania ka-
tegorycznego z demagogjq — blizszg wiasciwie gru-
pom opozycji narodowej, niz ,,Federacji Pracy* w fa-
pe bloku. Od zerwania strzeze umiejgtnie gra wo-
dzéw i gigtka dyscyplina kleru, ale w pewnej chwili
ten czynnik moze sig okaza¢ niewystarczajgcym.

M..R.

Kazimir Swajak.

(S. p. ks. Konstanty Stepowicz).

Swiezo na Rosie, mieszczacej juz mogite bia-
toruskiego poety Jadwihina Sza, przybyt nowy ko-
piec mogilny. Niedaleko od miejsca, gdzie spoczy-
wajg Syrokomla i Czurlonis, zlozono szczatki -sSmier-
telne miodego poety biatoruskiego, $. p. ks. Kon-
stantego Stepowicza, znanego w rodzimem pismien-«
nictwie pod pseudonimem: Kazimir Swajak. Po smierci
poety $. p. ks. Astramowicza, jest to nowa a dotkli-
wa szczerba w szeregu ksigzy Bialorusinéw, upra-
wiajgcych niwe poetycka. Dzi$ lutnig po bialoruskim
Bekwarku odziedziczy chyba Janka Bylina. :

S. p. ks. Stepowicz urodzit sig w r. 1890 w Swie-
cianskiem, jako syn rdzennej bialoruskiej, rodziny,
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Bardzo wczesnie ukochal on goraco swéj kraj i na-
roéd, stajgc sie rychto potem swiadomym tez swych
praw i obowiazkéw jego synem. | tym wiernym sy-
nem zmarly pozostat odtad przez caly czas swego
zycia. Po skonczeniu szkél w Swiecianskiem, wiasng
pracg zdobyl on w Petersburgu cenzus naukowy,
niezbedny dla dalszych studjow. Jak byt juz wtedy
dojrzatym umystowo mlodziericem, $wiadczy dziennik
nieboszczyka, — zawarte w nim wrazenia z pobytu

jego w 6wczesnej stolicy carow. W tym oto czasie:

nieboszczyk postanowit poswieci¢ sie stanowi kap-
lariskiemu, obierajac za cel zycia stuzbe dla Kosciota
i narodu. Majgc juz wtedy chore piuca, dopiero
w r. 1915 mégt stana¢ do swiecen kaplariskich, po-
czem zajmowal kolejno stanowiska wikarego w Ko-
rycinie i Komajach, proboszcza w Kluszczanach
i wreszcie w Zaswirzu. Walczac wcigz z choroba,
zmarly, jak mégl a przychodzilo mu to cigiko, pra-
cowal w duszpasterstwie wiejskiem. Obejmujac mi-
loscia Biatorusinéw tak katolikow, jak prawostaw-
nych, 8. p. ks. Stepowicz gorgco pragnat zjednocze-
nia kosciolow na Biatorusi, ktérej to idei byt odwaz-
nym rzecznikiem tak w stowie Zywem, jak druko-
wanem.

Obdarzony niewatpliwie duszg poetycka, $. p.
ks. Konstanty wczesnie jal sie piéra i zaczal przele-
waé na papier swe dumki i latucerinia. Debiutowal
na szpaltach katolickiego tygodnika Bietarus. Caly
jego dorobek twérczy, gtéwnie poezje, nacechowany
jest gorgcem sercem, ktére naswietlalo umilowang
przezenn Bialorus tak, jak jg widziat i odczuwat. Nic
nie szkodzi, ze zwyczajem wszystkich poetéw, wy-
idealizowal swoj kraj ojczysty, ze przypomniat jego
prastarg mitologje. .. Zamiescil szereg swych prozq
i wierszem pisanych ‘utwordw, przewaznie w Krynicy,
potem Bialoruskiej Krynicy. Nie byla mu obcg dzie-
dzina polityki narodowej i kilkakro¢ w obronie ideo-
logji biatoruskiej zabierat glos na szpaltach Przeglq-
du Wileriskiego. Wiekszy $lad w. pismiennictwie bia-
toruskiem zostawit zmarly pisarz wydaniem przed
paru laty zbiorku wierszy ,Maja lira”, a przed kilku
miesigcami ksigzki do nabozeristwa ,Holas duszy”.
Pisal, poki mu zdrowie na to pozwalato.

Przy tych danych, jakie zdobyt poeta w ciezkim
trudzie, nie majac otoczenia odpowiedniego, a zato
bedac wcigz szykanowanym przez wiadze admini-
stracyjne, przytem ustawicznie bedac chorym, Kazi-
mierz Swajak dal z siebie niemal wszystko, co da¢
byt mégt.

_ Zszedt z tego $wiata, spelniwszy swe zadanie,
tak, jak nie kazdy na jego miejscu by potrafil.

Dzien 6 maja byl ostatnim dniem jego zycia,
ktora przediuiy¢ nie mogla diuisza nawet kuracja

w Zakopanem.
#*
* &

Do 7 Maja J. E. biskup Michalkiewicz ekspor-
towat cialo zmartego z Kliniki Litewskiej w Wilnie do
Sw. Mikotaja Podczas konduktu do kosciota, a naza-
jutrz w kosciele i w drodze na Rose, chér biatoru-
skiej mlodziezy gimnazjalnej wykonal szereg biato-
ruskich piesni koscielnych. Dn. 8 maja, przy licznym
udziale przybylych zewszad ksigzy Biatorusinéw, uro-
czyste nabozeristwo Zzalobne celebrowal ks. dzie-
kan Holak. Podniosta i dobrze opracowang mowe
zatobng wyglosit ks. poset Ad. Stankiewicz. Libera
odspiewat artystycznie ks. pratat Abrantowicz. Kos-
ciét byt prawie peiny ludzi. Kondukt zalobny na
Rose prowadzit ks. pratat Abrantowicz. Nad otwartg
mogila wyglosili szereg przemdéwien: ks. ks. God-

lewski (po bialorusku), Czybiras (po litewsku), Re-
sze¢ (po polsku)... Zyczeniem zmartego, wyrazonem
w testamencie bylo, by nad jego grobem odezwaly
zgodnie wszystkie trzy mowy krajowe. Z kolei za-
brali glos: p. poset Rohula (od Siel. Sajuza), dr. Pau-
lukiewicz (w imieniu Tymczasowej Biaforuskiej Ra-
dy), wreszcie przedstawiciele mtodziezy akademickiej:
p. Gogolinski i gimnazjalnej p. Hryszkiewicz. Na
trumnie zloZono liczne wierice.
ex.

Metropolita Szeptycki a ruch
biatoruski.
(Przektad z kwart. ,Boboslowija”).

Od pierwszych poczatkéw biatoruskiego odro-
dzericzego ruchu, az do ukazania sie biatoruskiej
, Eneidy”, napisanej na wstepie XIX w. na wzér
,,Eneidy” Kotlarewskiego, miedzy tym ruchem a odro-
dzeniem ukrainskiem istnieje Scisty zwigzek. Bohu-
szewicz, Niestuchowski, Obuchowicz, Kosicz—wszyscy
ci pisarze drugiej potowy XIX w. byli pod niezaprze-
czonym wplywem pismiennictwa ukrainskiego.

Z dzietami ukrainskiej twérczosci literackiej byli
obeznani i na nich sie hodowali i ci bialoruscy
odrodzericy, ktérym los przeznaczyt na poczatku
XIX w. wprowadzi¢ ruch biatoruski do zorganizowa-
nego foiyska przeobrazajgc go z czysto literackiego
na polityczny i spoleczny. Pierwsza bibljoteka bialo-
ruskiego kotka w Minsku, — tego jadra, z ktérego
wyrost caly wspélcezesny silny ruch narodowy,—skla-
data sie przewainie z ksigzek ukrainskich...

Catkiem naturalnie, Ze przewodnicy biatoru-
skiego odrodzericzego ruchu szukali tgcznosci z przed-

. stawicielami ukrainiskiej narodewej inteligencji, ktérej

gléwnem sSrodowiskiem na poczatku naszego wieku
byt Lwow. Tutaj wiasnie skierowal swe pierwsze kro-
ki tworca wspolczesnego ruchu biatoruskiego, S. p.
p. Iwan Luckiewicz, gdy jesienig 1904 r. jechat do Wied-
nia, dla uzupelnienia tam swej wiedzy archeologicznej.

Réwniez catkiem naturalnie, ze Iw. Luckiewicz
zwrocit sie do najwybitniejszego przedstawiciela ukra-
inskiej inteligencji — metropolity Andrzeja Szepty-
ckiego. | to spotkanie okazalo sig niezwykle waznem
dla zaciesnienia biatorusko-ukrairiskich stosunkow.

Mtody pioner wspdlczesnego ruchu biatoruskie-
go odrazu wszedt w bardzo bliskie stosunki z Arcy-
wladykg... Metropolita goraco wzigt do serca to
wszystko, co uslyszal, o pierwszych prébach pracy
na gruncie odrodzenia bialoruskiego, — przedewszyst-
kiem jako Ukrainiec. Rle byly jeszcze ponadto dwa
szczegblne momenty w tej szczerej przychylnosci
Metropolity do Biatorusinéw i ich przedstawiciela.

Takiemi faczacemi momentami byly: zaintere-
sowanie sie archeologjg, jakie w réwnej mowie emo-
cjonowalo i Arcywladyke i jego goscia, jak tez idea
stworzenia biatoruskiego narodowego kosciota w po-
staci Unji, ktora ta idea snula sie po glowach biatoru-
skich odrodzencéw i byta naturalnie bliska Gtow
Cerkwi Unickiej.

Serdeczna przyjazii, jaka zawigzala sie migdzy
Metropolita a Iw. Luckiewiczem, uwydatnita sie w dal-
szem wieloletniem ich wspélpracownictwie, co jesz-
cze bardziej zaciesnilo tradycyjng biatorusko-ukrairi-
skg przyjazn.

Metropolita Szeptycki, dzieki ktéremu powstato
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we Lwowie Ukrainskie Narodowe Muzeum —najprzéd
tylko jako muzeum cerkiewne, staral sig w niem
mozliwie obficie zgromadzi¢ pamiatki Unji. Otéz Iw.
Luckiewicz pomaga mu w zgromadzeniu tych pamig-
tek na Bialorusi, gdzie pez milosierdzia niszczyta je
wladza rosyjska i fanatyczny kler prawostawny. Tu-
taj wiec —do Lwowa—zawdzigczajac szczodrobliwosci
Metropolity — trafia wieksza czes¢ biaforuskich pa-
migtek ze zbioréw minskiego archeologa Tatura po
jego zgonie, gdy obfakana wdowa niszczyta zniena-
widzone przez sig rzeczy, albo rozsprzedawala je
pierwszemu, ktéry sig naderzyl, trwonigc to, co maz
jej zbieral z takim pietyzmem przez cale zycie!

Tamze, we Lwowie, podczas czestych od-
wiedzin Iw. Luckiewicza, dojrzat i byl opracowany
wielki plan, ktérego wykonanie, jesliby zostal on
urzeczywistniony, przyniostoby duie korzyéci ekono-
miczne wiloscianstwu bialoruskiemu, niezaleznie od
realizacji idei wznowienia Unji, jako biatoruskiego
narodowego Kosciola. W tym bowiem planie zespo-
lity. sig w jedno: idea parcelacji wielkich obszarow
ziemi wsréd wloscian na Bialorusi—przez specjalnie
stworzone towarzystwo akcyjne, finansowane przede-
wszystkiem przez metropolite Szeptyckiego, i idea
przeniesienia na rozparcelowana ziemie pewnej licz-
by ukrainskich wloscian—unitéw, ktérzyby poszerzali
ideg Unji. Plan ten jednak nie zostal urzeczywistnio-
ny, nie baczac na znaczna zatrate energjii pieniedzy
Wiasnie dzieki intrygom polskich obszarnikéw. Sto-
typin odmowit zatwierdzenia projektowanego towa-
rzystwa parcelacyjnego.

Sprawa pracy na Bialorusi tak zainteresowata
Metropolite, ze ‘w r. 1908 *) Arcywladyka odwazyt
sie na krok bardzo ryzykowny: zapusciwszy, podczas
kuracji w sanatorjum Laman’a, by by¢ niepoznanym,
brode, metropolita Szeptycki incognito—z paszportem
na imie dr. Olesnickiego — jedzie do Wilna, chociaz
wie, ze w razie wykrycia jego incognito grozg mu
wielkie przykrosci. W Wilnie wysoki gos¢ blisko sie
zaznajamia z niewielka woéwczas liczbg bialoruskich
pracownikéw, budzac we wszystkich szczerg milos¢
dla swej osoby, jako czlowieka o wysokiej kulturze
i gleboko ideoweg»s. Stad razem z Iw. Luckiewiczem
Arcywladyka jedzie do Mirska, stamtad —do Stucczyz-
ny, zaznajamiajgc sie podczas b. licznie odwiedza-
nej wystawy gospodarstwa wiejskiego w Slucku, z na-
strojami ziemiaristwa. Z Bialorusi podazyt Metropo-
lita do Moskwy i Petersburga, starajac sig droga
osobistego kontaktu z kierownikami 6wczesnej poli-
tyki rosyjskiej wyjasni¢ mozliwo$¢ urzeczywistnienia
swych szerokich planéw co do pracy na Bialorusi.

Podczas podrézy Metropolity byla chwila, ktéra
zagrazala ma wykryciem jego incognito. Jadac z Min-
ska do Wilna, zostal okradziony w drodze, przyczem
zabrano mu nie tylko pienigdze, lecz i dokumenty.
Tylko z wielkim trudem udalo sig uniknaé¢ grozacej
stad przykrosci... Jednak sprawa przyjazdu nie uszla
uwagi wladz rosyjskich: po jego wyjezdzie, ,,Nowoje
Wremia” wydrukowato ostry artykut przeciw metro-
policie SzeptycKiému, groiac, ze w razie nowej pro-
by dostania sie w granice niegoscinnej dla Glowy
Cerkwi Unickiej Rosji, jego .izlowiat i posadiat”!
Kto wykryl Rosjanom prawdziwe imie ,dr. Olesnickie-
go”, niewiadomo. Wéwczas posadzano o to pewnego
osobnika, z ktérym RArcywladyka byt zbyt szczery...

Nie zwazajgc na wszystkie niepowodzenia szero-
kich planéw, serdeczne -stosunki Metropolity z pra-
cownikami odrodzenia biatoruskiego nie zmienily sie.
Wilno nie zapominalo o Metropolicie, Metropolita

pamietal o Wilnie. | tylko wojna, a potem deporta-
cja metropolity Szeptyckiego ze Lwowa przez wiladze

rosyjskie podczas krétkiej okupacji rosyjskiej tego

miasta — na dos$¢ dlugi czas przerwaly te stosunki.

Czasu okupacji niemieckiej w Wilnie — przez
organ polskich aktywistéw w Berlinie ,Polnische
Blatter” — doszla nieprawdziwa na szczescie wies,
jakoby Metropolita umart w niewoli rysyjskiej. Wia-
domos¢ ta wywolata gleboki smutek i zatobe wsrod
Biatorusinow wileniskich. Jedyne w owym  czasie
w Biatorusi Zachodniej pismo bialoruskie ,Homan”
poswiecito dzialalnosci Metropolity i stosunkom jego
do -Biatorusinow obszerne artykuly, zamieszczajac tez
podobizne Arcywladyki. Komitet Biatoruski zwrocit
sie do 6wczesnego rzadcy diecezjg wileriska, ks. Mi-

_chalkiewicza, z prosba o urzadzenie nabozeristwa za-

lobnego, lecz ten za nic sig nie zgodzit na to o TOW
Na szczescie, smutek i zaloba Bialorusinéw okazaly
sie bezpodstawnemi |

Od tego czasu Bialorusini wiele przezyli. Zeszly juz
ztego $wiata osoby, ktéry staly najblizej Metropolity
i byly zywym lacznikiem miedzy nim a Bialorusina-
mi. Umarl Iwan Luckiewicz, umarta Alojza Kajryso-
wa (,,Ciotka”), umart caly szereg ludzi, ktérzy otrzy-
mywali osobista pomoc ze strony Metropolity pod-
czas swej przymusowej emigracji z carskiej - Rosji.
Jednak wdzieczna pamieé o nim po dzieri dzisiejszy
iyje gteboko w sercu spoleczenstwa biatoruskiego.

A. N.

Samorzad Swiqciaﬁsk_i.
(e. dik

W- sztuce wynajdywania coraz nowych zrddet
dochodu na swoja korzy$¢, wykazal p Zabierzowski
nadzwyczajng pomystowosé; np, sejmikowe sumy
przeznaczone na bezpieczeristwo publiczne potrafit
zuzy¢ na hulatyke w miejscowym klubie i czyn ten,
co prawda cho¢ nieudolnie, ulegalizowac. Otéz w ro-
ku 1924 p. Zabierzowski wyznaczyl oblawe na rze-
komych bandytéw w gminie Daugieliskie): na obta-
wie obecni byli on sam, jego przyjaciele, oddziat
utanéw z oficerami na czele i stuzbowo Sciagniety
oddziat .policji konnej pod komenda p. Szejnoka.
Jeszcze przed przybyciem policji, krewcy wojacy roz-
poczeli gorliwe poszukiwania bandytéw w- skrzyniach
i kufrach wloscian, czem wywolali narzekania kmiot-
kéw, tak ze ci nawet zaczeli skariy¢ sig przy-
bylej policji, Ze sie dzieja naduiycia przy rewizji.
Komendant oddzialu w obecnosci swiadkéw miedzy
innemi post. Poteckiego natychmiast powiadomit
o tem p. Zabierzowskiego, proszac o wycofanie woj-
ska z rewizyj, gdyz wobec powyzszego, policja razem
z wojskiem rewizyj przeprowadzaé¢ nie bedzie. P. Za-
bierzowski na powyisze nie zaaregowal i rozkazal
kategorycznie policji wziaé udzial w rewizjach. Gdy
skargi ludnosci pokrzywdzonej doszly Wojewddztwa,
legitymowa¢ sie z naduzy¢ popetnianych przy rewizji
wypadtlo, jak przewidywano, policji.

Po oblawie, ktéra zadnych pozytywnych wyni-
kéw “nie dala, p. Zabierzowski urzadzit w miejscowym
klubie zabawe, na ktoérej obecni byli wszyscy oprocz

*) Biograf metropolity Szeptyckiego, o Cyryl Korolew-
skij podaje w r 1907 (Przyp. ttum.).

#%) Innych jednak zapewnial, ze jest przyjacielem
Unji... (Przyp. thum.).
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utanéw szeregowych, miedzy innemi Zony i przyja-.

ciotki kompanéw p. Zabierzowskiego, tak zwane przez
ludnos¢ miejscowa ,ulani w spodnicach“, bawiono
sig ochoczo, a jako rezultat zabawy w aktach Sej-
miku spoczely rachunki, wystawione przez jednego
z uczestnikéw zabawy, a akceptowane przez drugiego

uczestnika p. Zabierzowskiego, opiewajgce na sume -

co$ okolo pétitysigca zlotych rzekomo za poczestunek
utanéw. Oburzeni radni Sejmiku, gdy sig o tem do-
wiedzieli, odnosng uchwalg zazadali wyjasnieri i re-
wizji tych rachunkéw przez Komisje Rewizyjna, lecz
tej uchwaly plenum nie wykonano.

Zrédiem za$ pozyczek p. Zabierzowskiego byla

Sejmikowa Kasa Spéldzielcza, przeznaczona gléwnie-

dla uzytku rolnikéw powiatu, ktérej gtéwnym kasje-
rem i buchalterem byt p. Jarnyszkiewicz; z kasy tej
oprocz p. Zabierzowskiego brali niskoprocentowe po-
zyczki wszyscy przyjaciele i wierzyciele p. Zabierzow-
skiego, tak ze gdy przekazywano kasg innemu zarza-
dowi, to w niej sie okazaly przewaznie weksle p. Jar-
nyszkiewicza, p. Zabierzowskiego i Co; niektére prze-
kraczaly sume 1100z}, niektére byly wystawione na
jedng rodzine, mianowicie pieniadze trafily w jedne
rece, tylko pod réznemi nazwiskami, np. na imig Za-
recki i Kowner (panierskie nazwisko zony Zareckie-
go), jedynie poto, aby wydaé¢ nieprzewidziang usta-
wowo wysokag pozyczke cos do 1000 zi.

Umial on i w inny sposéb jeszcze pozyczaé pie-
niadze przy oddawaniu pewnych ustug: np. 13 sier-
pnia 1924 r. udalo mu sie wyjedna¢ poiyczke w P.
K. O. w Warszawie magistratowi m. Swiecian, ktéra
to pozyczkg w tym Ze dniu pobrat i pokwitowat (do-
kum. L. 2791) burmistrz m. Swie;cian Cztonek Wydz.
Powiat. p. Pietkiewicz, do Swiecian za$ cala suma
nie przybyta, bowiem okolo 6000 zi. ugrzezio u p.
Zabierzowskiego, ktore to pienigdze ostatecznie wply-
nely do kasy Magistratu okolo polowy pazdziernika
1924 r. (poz. ks. kas. 816). Migdzy innemi p. Piet-
kiewicz zachecony tg bezkarnosciag w szafowaniu gro-
szem spolecznym, przetrzymal u siebie z tych pie-
nigdzy cos okoto 240 zh. do kwietnia 1925 r. (prot.
rew. Magistratu m. Swiecian przepr. przez. Nacz.
Urzedu Skarbowego p. Daszka z 10-VIII. 25 r.).

W tymze czasie dziwnym sposobem ulotnily sig
konie, zaofiarowane przez Misjg Angielsko-Amerykan-
ska dla Sejmikowej Szkoly Ogrodniczej po nader ni-
skich cenach, co bylo o tyle dziwne, iz p. Zabierzowski
zabronit kierownikowi Szkoly wéwczas wyjechaé po
zakup tych koni obiecujgc zatatwi¢ to osobiscie. Be-
dac zapobiegliwym z natury p. Zabierzowski potrafit
pobiera¢ dos¢ dziwne extraordynarje w postaci sze-
regu robét, jakie wykonywaly instytucje sejmikowe
“bezplatnie: np. ochrony szyly bielizne, szkola ogrod-
nicza ozdabiala mieszkanie i urzadzata ogréd i t. p.

Sprowadzeni z réinych stron satelici p. Zabie-
zowskiego nie uznawali zadnego hamulca. Niejaki
p. L. Postawka kierownik sejmikowej Szkoty Ogrod-
niczej, prawie analfabeta, dewastuje gospodarke szko-
ly, upijajac sie zas wymysla ordynarnie uczniom,
wskutek czego po kilku miesigcach wyprowadzeni
z cierpliwosci piszg don ostry list, w ktérym prosza go
aby zaprzestal polajanek, gdyz to milodszych z nich
demoralizuje i t. p. Juz w dzieri po zajsciu w obro-
nie pokrzywdzonego kierownika przewodniczacy zarza-

za policyjne dochodzenie, aby ustali¢ autora listu;
gdy to dochodzenie rezultatéw nie daje, w dzien po
tem do szkoly wprowadzony zostaje, w charakterze
niby robotnika, wywiadowca, aby uczni wybadaé¢. Na-
reszcie gdy i to nie pomoglo, wezwany wizytator

z Min. Roln. D. P. stara sig sprawe zatagodzi¢ i ucz-
ni z kierownikiem pogodzi¢, a innych nauczycieli,
Swiadkéw gorszacych zajs¢ Ministerstwo i kierownik
w ter lub inny sposéb usuwaja. Mimo ze ten kie-
rownik doprowadza gospodarstwo - szkolne -do ruiny,
marnotrawi grosz spoteczny, Sejmik uchwalg swoja
poleca W. Pow. go usungé¢ i sciagna¢ z niego stra-
ty, jakie szkola ponosi, Wydz. Powiat. wraz z prze-
wodniczacym na te uchwale nie reaguja. do niej sie
nie zastosowujq i dopierc Ministerstwo R. i D. P. p.
Postawke ze szkoly wycofuje, lecz szkole straty nikt
nie wynagrodzil. (Pos. Sejm. z dn. 19/X1I-1924 T.).

Po p Postawce do tej szkoly zostaje przystany
niejaki p. Odyniecki protegowany znéw przez pew-
nych urzednikéw Ministerstwa R. i D. P., Nie jest
to réwniez dyplomowany fachowiec, calg kwalifikacje
jego stanowia umiejetnos¢ deklamowania i prace je-
go w charakterze agitatora w. ,,Strazy Kresowej“.
| znéw gospodarke sig dewastuje, znéw Sejmik uch-
wala, aby sie domaga¢ usunigcia nieuka oraz po-
ciggnigcia go do odpowiedzialnosci za straty mater-
jalne poniesione przez szkolg (pos. Zjazdu 20/XII-25
uchw. 343 str. prot. 38). W tej ze szkole Sezonowy
nauczyciel uczeri gimn. Ad. Mickiewicza Wiktor Ro-
dowicz, syn przyjaciela p. Zabierzowskiego usituje po-
petni¢ zbrodnie kryminalng na nieletniej wychowa-
nicy schroniska sejmikowego i zastrzeii¢ $wiadka te-
go zajscia ucznia szkoly E. Jankowskiego i to mu
uchodzi ptazem, bo odpowiednio skonstruowany pro-
tokut dochodzenia policyjnego przez podwtadnych
p. Zabierzowskiego daje moznosé ustali¢ tylko fakt
czynu lubieznego. Ponurem echem odbija sie ta
sprawa wsrod ludnosci powiatu, jednakze Wydz. Pow.
nie reaguje zupetnie nato zajscie i Rodowicz, pozo-
stzje przez dluiszy czas na zajmowanem stanowisku.
Inny z satelitéw p. Zabierzowskiego p. Jarnyszkiewicz
przyjeidza do Swiecian na stanowisko kierownika
biura Wydz. Powiatowego wraz ze swojg przyjaciol-
kg p. 7., ktérej odrazu ustalono nowa posade w biu-
rze Wydz. a pézniej przeniesiono do starostwa; gdy
za$ ta wychodzi zamai za inzyniera Niedziatkowskie-
go, p. Jarnyszkiewicz w poszukiwaniu sobie innej na-
pastuje pracownice sejmikowego schroniska p. Ma-
linowska, stara sie jg skioni¢ do uleglosci i gdy to
mu sig nie udaje, oczernia jg za pomoca ustuznych
sobie urzednikéw i nareszcie mszczac sie przeprowa-
dza jg na inne stanowisko, odrywajgc od umilowane-
go zajecia. Wydzial Powiatowy o calej sprawie jest
dobrze poinformowany, lecz nie przeciwstawia sie
brutalnej samowoli swego urzednika, a nawet posu-
nigcia jego akceptuje. | znéw za calg sprawg stoi
protektorska posta¢ przewodniczacego Wydziatu.

(Dok. n.).

- Prieglad prasy dydowsklej.

(Pierwszy maj, a niepodleglosé Polski. — ,Dziennik Wileriski“,
a ogloszenia iydowskic. ~ Lr Witz w oswietleniu ,Na-
szego Przeglgdu*).

Sprawa zaj$¢ pierwszomajowych w Wilnie jest
obszernie traktowana na tamach tutejszej prasy
zydowskiej.

Pan Sz. Fraj zamiescit w ,Wilner Togu* na-
stgpujace uwagi:



,Kto wam ,patrjoci* dat niepodlegla Polske, jesli
nie pierwszy maj?

Czy wiecie, ze poraz pierwszy z dumg i odwaga
rzucone zostalo haslo niepodleglej Polski wlasnie pod
sztandarami pierwszomajowemi?

Czy wiecie, ze szerokie masy, na ktére wczoraj
w tak dziki spos6b napadaliscie, walczyly o wolnosc¢
waszego kraju pod nzhajka kozakoéw i zandarmoéw, pod-
czas gdy wy lizaliscie buty okupanta”? >
W innem miejscu ,Wilner Tog” skierowuje na-

stepujace pytania pod adresem wiadz rzadowych:

,Co sie stalo, ze faszysci niebaczac na zapewnie-
nie wladzy, iz porzadek bedzie za wszelkq ceng utrzy-
many uwazali za najvygodniej dla siebie napas¢ na
demonstrantow wlaénie pod oknami Urzedu Wojewddz-
kiego?

Czy juz doprawdy musi tak by¢ i wladze bedg
nas w'da szym ciggu zmusza¢, azeby zydowskie firmy
utrzymywaly swojemi ogloszeniami (w rejestrze handlo-
wym) ,Dziennik Wilenski* i dawaly mu w ten sposob
mozno$¢ oplacania artykutéw nawolujacych do pogro-
méw, w jakie obfitowal szczegélnie w ostatnim ty-
godniu”?

Gwoli $cistosci zaznaczyé wypada, iz poza oglo-
szeniami przymusowemi firm zydowskich ukazuja
sig systematycznie i w dos¢ znacznejilosci w ,Dzien-
niku  Wilenskim” inseraty dobrowolne réinych Ke
nigsbergow, Szyrwindtéw, Berensztejnéw, Zeldowi-
cow,  Blumowiczéw i innych, co.ze wzgledu na to,
iz panowie ci uprawiaja medycyne, da sig wytloma-
czyé swoistg logika lekarska.

Jedno co nas dziwi—to okolicznos¢, ze wileriska
prasa zydowska, zazwyczaj wrazliwa na wszelkie
tego rodzaju zjawiska, przeszta nad sprawg ta do
porzadku dziennego. !

W zwigzku z wywiadem o Rosji i Zydach rosyj-
skich, udzielonym przez dziennikarza holenderskiego
d-ra Wirtza wspoétpracownikowi ,Stowa” i przytoczo-
nym przez p. Nowaczynskiego w ,Gazecie ‘Porannej
Warszawskiej** p. Marek Turkow niedawno temu za-
miescil w ,Naszym Przeglgdzie” nastgpujace cie-
kawe uwagi:

,Ot6z przedewszystkiem stwierdzam, ze wywiad
o .dzisiejszej* Rosji \tak brzmi tytul wywiadu), jest tro-
che op6Zniony, gdyz p. dr. Wirtz—jak sam mi o wiad-
czyl i jak sig o tom przekonatem z wizy na jeg» pa-

szporcie — bawit w Rosji przed dwoma laty. Dziwng sig -

przeto moze wyda¢ aktualno$¢” informacji holender-
skiego dziennikarza o ,.dzisiejszej* Rosji.

Zreszta moge p. Nowaczynskiego uspokoi¢, iz
tak samo, jak pan Wirtz mowit o Rosji (ktérej nie mam
najmniejszego zamiaru broni¢ przed slusznoscig lub
niesluznoscia sadow dr. W.) charakteryzowal réwniez
przedemng .. Polske, wyrazajac sig w najwyzt:ym stop-
niu ublizajaco o kraju naszym, przeciwko czemu, w
czestych rozmowach z nim, musialem kalegorycznie
pr.testowa¢ i wyjasniaé, ze zostal falszywie poinformo-
wany. Mimo to nie ulega watpliwosci, ze w antypol-
skiej prasie zagranicznej p. dr, wirtz — gdy mu dobrze
zaplacg — nie powstrzyma sie od powtorzenia swego
ublizajacego zdania o Polsce. Tak samo zreszig wy-
razala sig o Polsce, bawigca razem z nim, zona jego,
pisarka holenderska p. Malgorzata Bloch (wyznania
rzymsko - katolickiego).

Opinje powyisza, wcale nie pochlebng dla dr.
Wirtza, podzielamy zreszta w zupelnosci na podsta-
wie szeregu danych z czasu pobytu tego korespon-
denta w Wilnie.

Miecz. Gold.
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Friedrich Ritter von Lama. Papst und Kurie.
V. Heft. 1925, {llertissen.

Powojenne czasy przyniosly te jeszcze nowosc,

ze ksiazki ukazujg sie zeszytami.fPrzeszto przed pot-
rokiem zdawaliSmy na tem miejscu sprawg z pewne:-
go zeszytu pracy niniejszej. Niedawno ruchliwa, Ver-
lag der Mactinusbuchbandluno lllertissen (Bayern , wy-
puscita w swiatjuz pigty zeszyt pracy von Lama. Do-
cierajg one do Polski, nadsylane redakcjom polskich
dziennikéw. Swiezo otrzymany przez nas zeszyt oma-
wia w porzadku kolejnym gitéwnie Polen. Danzig,
wiec tematy blizej nas obchodzace. niz stosunki do
Stolicy Apostolskiej trzeciorzednej wielkosci egzo-
tycznych panstw. :
' Autor w stosunku do Polski usposobiony jest Zzycz-
liwie: potepia jej rozbiory i uznaje prawo do bytu
samodzielnego. Po tej ekskursji historycznej, zaczy-
na swa naracje od r. 1918. Bezlitosnie pietnuje glup-
stwa administracji niemieckiej, popelnione z czasow
okupacji na ziemiach polskich. Temat jednak zmu-
sza autora raz po raz zabra¢ glos tez o Litwie, Ukra-
inie i Bialorusi, ktérym oczywiscie niemniej niz Pol-
sce zyczy on pieknego rozwoju. Dlatego nie bierzmy
zbyt ‘do serca, ze nieco nizej omytkowo nazwie
von Lama $w. Jézefata polskim mmeczennikiem. By-
waja bledy i w najlepszych pracach. Z tej cennej
ksigzki uwydatnia sie, jak wytrwale Stolica sw. miar-
kowata przerost nacjonalizmu polskiego palacego sie
do podbojéw narodéw sasiednich. Wilno jednak
von Lama oddalby Litwie.

Osobno w zeszycie oméwiona jest zawila spra-
wa Slaska. Rozdzial Oberschlesien przypomina nam
rézne hece, jakich byli§my sSwiadkami w Wilnie
i Wileniszgzyznie w okresie sejmu w r. 1922, Mamy
jednak wrazenie, ze dopiero, gdy wszystkie doku-
menty ogtoszone bedg in extenso, sprawa stanie sig
jasng we wszystkich szczegétach. Dzis prawda sie
kryje w gaszczu wzajemnych niedomoéwien, pogré-
zek, rekryminacyj... Niemniej zagmatwang jest
Die Abstimmung in Ost-und Westpreussen.

Drukujac caly tekst konkordatu polskiego w prze-
ktadzie niemieckim, von Lama, w przypisach u dotu
stronicy, probuje ztagodzi¢ ostros¢ kilku jego punk-
téw, wymierzonych przeciw mniejszosciom narodo-
wosciowym wyznania katolickiego. Czy jednak roz-
proszy ich obawy w Polsce? W jednym z tych od-
nosnikéw znowu widzimy btad: $w. Jozefat smier¢
meczeriska poniést nie w Potocku, lecz w Witebsku
nad Dzwinag. ; :

Ostatni ustep zeszytu V poswigcony jest Gdan-
skowi i pokrétce przebiega dzieje stosunkow kosciel-
nych a wolnego miasta.

Pl
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