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Umoralnienie polityki.

Poniewaz nacjonalizm, jako system spotecznego
my$lenia i program politycznego dziatania jest dzi-
siaj jednym. z najwazniejszych czynnikéw zycia ludz-
kosci, przeto kaidy myslacy czlowiek powinien od-
czuwa¢ potrzebg skonfrontowania go ze swojem in-
telektualnem i moralnem sumieniem, aby stosownie
do tego, jaki ta konfrontacja da wynik, mégt—kazdy
oczywiscie w swoim zakresie Zycia—przyczyniaé sie
do jego wzrostu lub upadku, wzglednie do prze-
ksztalcenia w uznanym za dodatni kierunku.

Sumienie intelektualne myslacego cztowieka do-
maga sig, aby w jego swiatopogladzie nie byto
sprzecznosci: aby — jak formuluje to filozof James
w swym ,,Pragmatyzmie’* — ,,mégt pojaé czynnosci
i mysli swoje oraz swoje zmartwienia, jako uzupel-
nione przez wszystkie inne zjawiska s$wiata, a two-
rzace przy takiem uzupelnieniu plan, ktéryby mégt
przyjaé¢ jako swéj wlasny”.

Sumienie moralne domaga sig, aby $wiatopo-
glad cztowieka pozwalal mu przyja¢ petna odpowie-
dzialnos¢ za skutki materjalne i moralne, jakieby
powstaly woéwczas, gdyby taki poglad na swiat stat
sie powszechnym i byt we wszelkich dziataniach ludz-
kich konsekwentnie, praktycznie stosowany.

Otéz trzeba niestety stwierdzi¢, ze ani jedno
ani drugie z tych sumieri nie jest we wspélczesnej
psychice dos¢ czynne. Malo kto dba o harmonie
i wewnetrzng jednolitos¢ swojego $wiatopogladu,
a jeszcze rzadziej zastanawiajg sig ludzie nad ewen-
tualnemi skutkami powszechnego wprowadzenia ich
zasad w Zycie.

Sprobujmy sie z przecigtnym wyksztalconym
i myslgcym czlowiekiem wdaé¢ w rozmowe na temat
etyki, a przekonamy sie, ze bedzie swoje esencjo-
nalne przynajmniej i najgléwniejsze poglady etyczne
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formulowal w postaci sgdéw kategorycznych i po-
wszechnych, jakgdyby we wszystkich dziedzinach sto-
sunkéw ludzkich jednakowo powinny obowigzywaé.
Ale sprobujmy nastepnie, bez widomego zwigzku
z poprzednim tematem, przerzuci¢é rozmowe na
sprawy polityczne i spytajmy, co uwaza za obowig-
zek tego lub owego polityka w tym lub owym kon-
kretnym wypadku, a przekonamy sig, ze w odpo-
wiedziach swoich nie bedzie on sie z swojemi wia-
snemi czysto etycznemi pogladami liczyt albo wcale,
albo niewiele. Zwlaszcza gdy jest nacjonalista —
wzglad na interes narodu uswieci w jego oczach
wszelkie sposoby dzialania.

W rezultacie wigc okaze sig, ze tak w jego
pogladzie na $wiat jak i w jego sumieniu moralnem
mieszczg sig obok siebie doskonale dwa rézne kry-
terja sgdzenia czyndw ludzkich.

Teoretycy nacjonalizmu chcac unikngé powyi-
szej sprzecznosci usilujg swoje spofeczno-polityczne
poglady doprowadzi¢ do harmonji z etyka, przyjmu-
jac dwie etyki: jedng indywidualng, drugg zbiorowg—
inng dla jednostek, inng dla narodéw. Tymczasem
dwie etyki stanowig wtasciwie absurd. Moze obok
etyki by¢ nie liczaca sig z nig dzialalnos¢ ekono-
miczna lub polityka, ale nie druga odmienna etyka.
Narody i panstwa niewatpliwie nie kieruja sie dzi-
siaj we wzajemnych stosunkach temi zasadami, ktére
obowigzujg jednostki. Nie kierujg sie niemi tez nie-
watpliwie wobec siebie grupy spoleczne czy stron-
nictwa w lonie jednego narodu czy panstwa. Ale
czy z tego wynika, Ze te narody i grupy kieruja sig
odmienng niZ ta, ktéra obowigzuje jednostki—etykg?
Wynika przecie tylko to, ze sie nie kierujg etyka
wcale.

Etyka moze by¢ tylko jedna. Jej nakazy moga
ulega¢ rozmaitym modyfikacjom stosownie do oko-
licznosci, ale same te modyfikacje nawet musza ko-
niecznie by¢ prosta konsekwencjg jednego celu,
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jednej wspdlnej zasady i jednego naczelnego kry-
terjum. Ta zasada i to kryterjum muszg by¢ bez-
wzgledne. Czlowiek nie moze inaczej postepowac
w charakterze prywatnym, a inaczej w charakterze
publicznym. Nie moze mie¢ dwéch sumieri moralnych.

W rzeczywistosci dzisiejszej istotnie narody
i panistwa nie kierujg sie wobec siebie nawzajem
etyka zadng. Zastepuje im jq pewien rodzaj kodeksu
honorowego, ktoéry zresztg nie jest przestrzegany
skrupulatnie, a jego paragrafy sg naciggane stale
do potrzeb i celéw egoistycznych.

Czy jednak z tego, ze tak jest, ma wynikac,
ze tak zarazem by¢ powinno?

Czy wynika zresztg chocby tylko to, Ze tak by¢
musi i Zze zatem odpowiednio do tej koniecznosci
trzeba zmodyfikowa¢ nasze pojecia moralne?

Kto sie nad tem zastanowi, bedzie musiat
przyznaé, ze szerzenie twierdzacej odpowiedzi na te
pytania byloby dla stanu moralnego ludzkosci wprost
grozne.

Naprzéd postulat jednosci wewnetrznej i har-
monji w naszym pogladzie na swiat, postulat jedne-
go absolutnie kryterjum moralnego, jest tak- silny,
e rozdwojenie tego kryterjum ostatecznie ustali¢
sig nie zdota. Skoro zatem ustali sie przekonanie,
ze narody a nawet warstwy ich poszczegdlne mogg
i powinny, bo musza, kierowa¢ sie w swych dziatla-
niach wylgcznie interesem swego zbijorowego ego-
izmu, to wowczas ten kategoryczny postulat we-
. wnetrzny jednego prawa moralnego sprawi wreszcie,
ze i jednostki swoje prywatne sumienie uksztattujg
na wzor sumien paristw i narodéow, Ze i dla jedno-
stek jedynym drogowskazem postgpowania stanie
sig ich egoistyczny interes. '

Powtére — twierdzenie, Ze skoro tak jest, to

zarazem tak by¢ musi, a zatem i powinno, tamuje
i utrudnia wszelki postep, wszelkie préby ulepszenia
tego, co jest, paralizuje. Postep wszelki przeciez,
nietylko moralny, odbywa sie na podstawie przeciw-
stawienia w $swiadomosci temu, co jest, tego, coby -
byto lepszem. Musi w tej swiadomosci wyraznie
powstaé i wyraznie zy¢ jakis okreslony ideal. Gdy
idealnie, teoretycznie naprzéd zwyciezy dusze ludzkie,
juz mu woéwczas blizej do stania sig rzeczywistoscia.
Bez takiego idealnego naprzod zwyciestwa tego, co
ma by¢, nad tem, co jest, Zaden postep nie bylby
sig nigdy dokonal, ani materjalna ani moralna cywi-
lizacja nie bylaby moiliwa. Czlowiek bylby wcigz
tem, czem wyszed! z tona natury. Tylko na tworze-
niu pewnych idealéw i na nastepnem ich realizowa-
niu polega wiasciwie jego doskonalenie sig. Oczy-
wiscie swiadomosé tego, co jest, zrozumienie istnie-
jacej rzeczywistosci powinno byé¢ jaknajpelniejsze
i idealy nie powinny od niej zbyt daleko odbiegac.
Przynajmniej srodki ich realizacji musza byé konie-
cznie w istniejgcej rzeczywistosci, w naturze ludzkiej
przedewszystkiem, potencjalnie zawarte, Inaczej ideat
bedzie utopja, a utopje zawsze na manowce tylko
prowadzg. Ale czyiby postulat umoralnienia polityki
mial byé¢ witasnie utopja? Czyiby twierdzenie, ze na-
rody i panstwa powinny kierowac¢ sig tg samg etyka,
ktéra obowiazuje jednostki, mialoby by¢ absolutnie
sprzeczne z jakimi$ nieztomnemi prawami socjolo-
gicznemi, niezgodne wprost z naturg zbiorowych
jestestw? B4

Mysle¢ tak byloby chyba niedorzecznoscia.

Przeciez kazde z tych jestestw zbiorowych jest
ostatecznie tylko suma jednostek, dla ktérych poje-
dynczo ta etyka jest uznana za mozliwg. Przestrze-
gana, czy nie — na dnie sumienia kazdej z nich ona
jest. Czyz wigc w zbiorowem sumieniu, ktére prze-

—

Poemat o Witoldzie.

Kiedy okolo 1840 r. ukazat sie w druku poe-
mat epiczny Kraszewskiego, p. t. ,Anafielas” zlozo-
ny z trzech czesci: ,,Witolorauda”, ,Mindowe” i ,Wi-
toldowe boje”, krytyka powitata ten utwér naogot
bardzo przychylnie, a nie brak bylo nawet recenzyj
wprost entuzjastycznych, jak np. Michata Grabow-
skiego w ,Tygodniku Petersburskim”. Jedynie A. Ty-
szyniski, najwybitniejszy owczesny krytyk literacki
zajat stanowisko powsciagliwe, nie odmawiajgc wpraw-
dzie wielu zalet poszczegdlnym ustepom poematu,
ale zarzucajgc catosci rozwleklos¢, braki kompozy-
cyjne i kronikarskie ujecie tematu.

Za najstabsza czes¢ uznat Tyszyriski ,Witoldo-
we boje”, oceniajgc ja zreszta wylacznie niemal
z punktu widzenia formy i wymagan estetyki. Zu-
pelnie zas pominat strong ideowa, mysl przewodnig
‘autora, ktéry odmalowal posta¢ bohatera Litwy, w
koricowym ustepie, z wyjatkowag ekspresjg, a jedno-
czesnie scisle trzymajac sig prawdy historycznej.

Nie chcial czy nie umiat dojrze¢ wytrawny skad-
inad krytyk wielkiej intuicji poetyckiej, ktéra pozwo-

lita: Kraszewskiemu oswietli¢ duchowe wnetrze Wi-
tolda bez falszywych akcentéw, bez zadnej tendencii,
z glebokiem zrozumieniem i odczuciem dominuja-
cego rysu jego charakteru — bezgranicznego umi-
lowania swej ojczyzny, ktore kierowato wszystkiemi
jego czynami, pod wplywem ktérego dopuszczal sie
podstepéw, zdrad i okrucieristw i ktére bylo jedyng
pobudka w jego wytrwalych dazeniach do osiagnie-
cia zwierzchniej wiadzy, do wlozenia na swe skronie
korony krélewskiej.

Nie przez préinos¢ i chciwos¢ stawy pragnat
Witold dla siebie korony i wielkg zastuga Kraszew-
skiego jest, Ze potrafil sig ustrzec tego powierzcho-
wnego posadzenia, ktérego jednak catkiem bezpod-
stawnie dopatrzyl sie¢ w poemacie Tyszyriski.

Scena pomiedzy umierajagcym wladcg Litwy
a zacietym jego przeciwnikiem kardynalem Zbignie-
wem Olesnickim, wystepujacym tu zreszta w roli
kaplana, przynoszacego ostatnig pocieche konajace-
mu, a przeto wyidealizowanym i grajgcym raczej
role symbolu, jest tak mocna i porywajgca, ze i dzis
wywiera glebokie wrazenie.

Odswiezmy ja w pamieci.
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ciez z sumy tych pojed  ‘ych sumien powinno
byto powsta¢, mialoby je; ' by¢?

Powiedzmy przedewszystkiem z goéry, Ze ona
tam, wbrew $wiadectwu czynow, jest. Nienadarmo
dzisiaj wszystkie parstwa i narody usiluja w ofi-
cjalnych enuncjacjach swych oficjalnych przedstawicieli
broni¢ swych praw przed trybunalem ogdlnego i jed-
nego widocznie w ich poczuciu prawa moralnego.
Nie darmo kaidy z nich usituje zrzuci¢ z siebie od-
powiedzialnos¢ moralng za wywolanie ostatniej wojny.
Nie darmo wreszcie niektére z nich glosily nawet,
ze nie tylko nie wbrew, ale nawet wprost w imig
moralnego idealu do walki wystapitly. Klamstwo to
przewaznie, to rzecz inna — ale juz samo uznanie
potrzeby takiego klamania czego$ dowodzi. Jest tam
widocznie w tych sumieniach zbiorowych i w tych,
co je reprezentuja, calkiem wyrazna Swiadomos¢
tego, co byé powinno i ze nie powinno by¢ tak, jak
jest. | zaprawde nie moze tej swiadomosci nie by¢.
Nie moze ten sam cziowiek inaczej czu¢ jako su-
mienie jednostkowe, a inaczej jako czagstka sumie-
nia- zbiorowego. Takie rozdwojenie wewnetrzne jest
prawie psychologicznem niepodobieristwem. To, co
sig obserwujgcemu siebie czy drugich takim dua-
lizmem wydaje, jest ztudzeniem, wynikajacem stad,
Ze sumienie raz mowi, drugi raz nie méwi, ze to
sig odzywa, to cichnie, ze przytlumi¢ je w rézny spo-
séb mozna na chwile. Ale stalego rozdwojenia, ale
dwéch sumieri niby — by¢ nie moze!

Skoro zas tak, skoro 'podstawa wszelkich sto-
sunkéw spotecznych, bez wzgledu na to, czy one
migdzy jednostkami czy migdzy zbiorowemi indywi-
dualnosciami zachodza, jest ostatecznie zawsze jed-
na i ta sama psychika ludzka i jedno sumienie, to
w takim razie nasz, teoretyczny na razie, ideal mo-
ralny co do uktadu stosunkéw migdzy narodami po-

Na zamku Trockim panuje zalobna cisza. Wiel-
ki Witold dogorywa i gasngcym wrokiemn spoglgda
w tajemniczg przysztos¢. Uchyla sie zastona i wcho-
dzi kardynat Olesnicki.

»Spojrzat nan Witold i wstrzat sie, a oczy
Zamkngl na chwile; potem je otworzyl,

Z duma i gniewem skierowal na mnicha
Nie mogac reka, wzrokiem go odpycha.

On idzie; ani ulekngt sie gniewu;

Stowo poszepnagl i u loza siada.

— Xigze — rzekl cicho — czas mysle¢ o duszy
Dopdki zycie niesie nas, jak fala,

Walczymy z zyciem, lub nies¢ mu sie dajem,
Lecz gdy nas fale do brzegu wyrzuca,
Spokojna myslg czas dumaé o koricu.

Xigze! pomysicie, konajgc o duszy.
Po waszych reku wiele krwi sig lato,
Trzesliscie losem ludoéw, zyciem ludzi,
Z twojej wielkosci ¢6z ci pozostato?
Boles¢ ostatnial zal i zawiedzione

winien jak najmniej odbiega¢ od tego, co juz jest
oddawna rzeczywistym, czynnym i z samego instynk-
tu zachowawczego ludzkosci wynikajacym ideatem
w stosunkach pomigdzy pojedyriczymi ludzmi. | w ta-
kim razie bez obawy popadnigcia w utopijne nie-
ziszczalne marzenia mozemy mysle¢ o takiem spo-
leczenistwie narodéw w lonie ludzkosci, ku jakiemu
w tonie jednego narodu w naturalnym ewolucyjnym
rozwoju zycia zbiorowego zmierzajg ludzie.

Naturalny proces i prozne alarmy.

Lamenty junkréw wschodnio-pruskich dzialajg
zarazliwie na naszych zubréw, ktérzy za przyktadem
swych duchowych przewodnikéw niemieckich raz po
raz atakuja rzad, ze za malo dba o nich, co sg osto-
ja polskosci i panistwowosci polskiej na ,kresach”.
Szczegolniej pod tym wzgledem wyrézniaja sie Wo-
lyniacy, ktérzy znajduja stale goscing dla swych de-
klamacyj i jeremjad na tamach ,ll. Kurjera Codzien-
nego”. Niema prawie numeru, w ktérymby sig nie
znalazta jakas alarmujgca wiadomosé o ,zagrozonych
kresach”, jakas demagogiczna korespondencja, zrecz-
nie spreparowana notatka, a nie rzadko i caly arty-
kul, utrzymany w tonie wysoce patetycznym, szarpia-
cym uszy i czule serce poczciwego obywatela z nad
Bzury i Pilicy, ktérego uczucia narodowe w ten spo-
séb doznajq stale niezdrowej podniety.

Najczesciej dajg sie slysze¢ narzekania na swe -
rzekome uposledzenie ze strony osadnikow, ale i auto-
chtoni ze sfer ziemianskich nie pozostaja w tyle.

W jednym z ostatnich numeréw tego organu,
odzwierciadlajgcego wiernie nastroje i gusty najbar-
dziej typowej przecietnosci polskiej, znajdujemy alar-
mujacg korespondencje pewnego Wotyniaka, ktory
rozdziera szaty nad katastrofalnem polozeniem spra-
wy polskiej na ,Kresach”.

Nadzieje tylko! Nie mysl o koronie.
Chciales nad Litwg by¢ Krélem i Panem,
Bytes — korony braklo twojej skroni.
Walczytes z nami o byskotke marna,

Az Smier¢ z tej walki wyniostes, O Paniel
O! w chwili zgonu czem ci ta korona?

— Koronal — Witold krzyknat, wstajac z loza—
Litwa — wyjeknat — Umre bez korony!
Umre i Polsce zostawie dziedzictwo!

Litwa poddang! Jam jg chcial mie¢ pania!
Jam chcial jg widzie¢ od morza do morza
Wielka, swobodna, niepodlegta, silna!

Na trzy dni tylko dajcie, na godzine
Korone Litwy! Z $smiertelnego loza
Wstane i pojde, i stupy zabije,

Gdzie jej granice; murem sig odgrodze
Od Polski waszej. Przy litewskiem tonie
Polska pijawka, co z niej krew wysysa,
Wiare i jezyk, ojcdw obyczaje,

Wszystko wyssatal i wyssie do reszty|

Nic nie zostanie, tylko cieri wybladty

Bez sit i zycia, jakim ja dzi$ jestem!
Przyjdzie zgon dlugi, cigiki i napréino
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Dowiadujemy sie wigc z niej, Ze ,wilasnosé pol-
ska na Ziemiach wschodnich zanika w drodze szyb-
kiej likwidacji. Z 25 proc. wiasnosci rolnej, bedacej
w rekach polskich za czaséw niewoli rosyjskiej —
spadla pod wlasnemi rzadami do 15 proc. Proces
ten w chwili obecnej posuwa sie w tempie gwal-
townem”.

Autor dalej wyszczegdlnia powody wspomnia-
nej likwidacji.

»Rolnictwo przezywa w chwili obecnej wszedzie
kryzys — jest to pewnik niewatpliwy. Kryzys ten od-
czuwa najsilniej srednia i wigksza wlasnos¢ ziemska.
A to wiasnie przewainie jest owa rdzenna ludnosé
polska na Kresach, ria ktérej paristwowosé¢ polska
przedewszystkiem moze sig oprzeé.

Céz jednak widzimy? Nasza polityka skarbowa
dazy do tego, by uniemozliwi¢ istnienie wtlasnosci
rolnej ponad pewna norme. Wskaze na progresje
w podatkach, czynigca nieoplacalnem posiadanie zie-
mi ponad pewng ilo§¢—na podatek majgtkowy—na
ze wszech miar dowolne wyznaczanie podatku do-
chodowego, nie liczac sig z faktycznemi dochodami,
uznanemi przez platnika.

Kredytu taniego niema. Bank Rolny udziela go
w pierwszym rzedzie komasujacym sie¢ drobnym go-
spodarzom, nabywcom gruntéw parcelowanych. To
tez niema prawie wlasciciela ziemskiego, nie posia-
dajacego dlugéw, za ktére musi placi¢ do 4 proc.
miesigcznie. To tez nic dziwnego, Zze majatki sie par-
celujq jeden za drugim—jeszcze pare takich lat, a nie
bedzie juz sredniej wlasnosci.

W jakiz sposéb odbywa sie parcelacja?

Urzedy ziemskie, wydajac zezwolenie warunku-
ja, ze pierwszenstwo ma miejscowa ludno$é mato-
rolna. A to znaczy, ze gdy Polak chce kupi¢ dzialke,
przewaznie musi szuka¢ ryzykownych drég ubocz-
nych, albo—odchodzi z kwitkiem.

Znam wypadek, gdy malorolna ludnos$é polska
zwracala sig do urzedu, proszac jak o laske, by jej
pozwolono naby¢ grunta z parcelujgcego sie w sa-
siedztwie majatku—odmowioné na tej podstawie, ze
to inna gmina.

Pierwszeristwo ma obok potoZona wies ruska.
»Czego oni nie kupig, to bedziecie mogli naby¢”.

Czy mozna sobie wyobrazi¢ takie stosunki w in-
nym kraju? Takiego rodzaju swiadome oslabianie
zywiolu z natury rzeczy stanowigcego najsilniejsze
oparcie dla paristwowosci polskiej — to polityka sa-
mobéjcza, skutki ktérej moga byé jak najgorsze.

Czyz wobec tego mozna sig dziwi¢, ze ludnosé
polska jest rozgoryczona, ie masowo dazy do emi-
gracji stad, czujac sig tu elementem prawie ze nie-
pozadanym.

Polski stan posiadania na Kresach dazy do zera”

: Jak temu zapobiec? Autor korespondenciji nie
wysuwa konkretnych postulatéw, ale daje wyraznie
do zrozumienia, ze rzad winien otoczy¢ specjalng
opieka zywiol polski na ziemiach wschodnich, inne-
ml stowy domaga si¢ dlan przywilejéw, nikt bowiem
nie uwierzy, aby wladze polskie istotnie odnosily sig
niechetnie do swych rodakéw na Wolyniu czy Biatorusi
i popieraly ludnos¢ biatoruskg i ukrairiska bardziej niz
polska. Jest rzecza zrozumialy, Ze przy réwnem
i bezstronnem traktowaniu potrzeb ludnosci miejsco-
wej wieksza i Srednia wlasnos¢ ziemska polska, nie

moze wytrzyma¢ konkurencji z drobnym rolnikiem

biatoruskim czy ukrainskim i Ze tego procesu nie
mozna zatrzymaé¢ bez nadzwyczajnych sSrodkow za-
pobiegawczych, bez miljonéw wyrzucanych z kasy
skarbowej na ratowanie nie mogacych sie utrzy-
ma¢ o wlasnych sitach niedobitkéw szlacheckich.

O takie miljony, rzecz prosta wlasnie chodzi.
Méwi o tem przejrzyscie koticowy ustep korespon-
dencji, omawiajgcy statystyke przyrostu ludnosci
i emigracji. j

»Najwigkszy przyrost ludnosci jest w wojewédz-
twach wschodnich—gdzie wiekszos$¢ stanowi ludnosé
nie polska. Maksimum zas$ emigracji jest na zacho-

dzie i potudniu: tam gdzie zywiol polski jest najsil-

niej reprezentowany.

Céz to znaczy? Ze przyrost ludnosci w Polsce
odbywa sie w drodze rozrostu mniejszosci ukrairi-
skiej i bialoruskiej, kosztem ludnosci polskiej, zmu-
szonej emigrowac¢ ze swego kraju.

.

e

Zawota Smierci. Bedzie Zy¢ musiata
Zwigzana ranna, bezsilna, zdeptanal

Korony, stuchaj Zbigniewie! korony!

Na dwa dni dajcie. Niech jg mam na skronil
Niech umre tylko z tg myslg zwycigska,

Zem mojq Litwe swobodna zostawit,

Potem rzucicie w bloto te korone,

Zedrzecie z glowy. Lecz dajcie na chwile,
Korony dajcie! Niech na skrori jg wloze,
Niech jg poczuje na chwile i z nig skonam”.—

Tak istotnie myslat Witold; takim prawdziwie
odtworzyl go poeta. Pragnat Witold gorgco korony,
ale nie dla siebie, nie dla zaspokojenia swej ambi-
¢ji, lecz jedynie przez wzglad na swa ukochang Lit-
we, ktorg chcial widzie¢ wielkiem niezaleznem mo-
carstwem. To tez gdy Olesnicki ttumaczy mu, ze
jego marzenie o koronie jest nieziszczalne, Ze pro-
wadzi do zguby oba zlaczone unja kraje, ze mysl
te podsunat mu podstepny wrég i wyliczajac sze-
reg zwycigzkich czynéw Witolda wota

»Panie, czyz malo stawy ci, wielkosci?”,

w. ksiaZe odpowiada mu z uniesieniem:

»—Malo mi jeszczel—Witold rzekt z zapatem—
Nie to marzylem, nie tego ja chciatem!

Ma¢ wiecznie Litwa, jak wasza sluiebna,

Kraj szaty nosi¢ za Polskg Krélowa?

Ol niel Jam chciat jej koronowaé skronie,
Plaszcz da¢ ramionom, berto da¢ jej w dlonie,
I tron jej zloty miedzy morza dwoma
Postawi¢ — prézno! odumre stuzebna!

Stuchaj — zawolal — stuchaj mie Zbigniewiel
Znasz ty me Zycie? znasz ty prace moje?
Wszystko to préznel i zdrady i boje,

| krew wylana strumieniem po ziemi;

| duma, ktéra trwala Zywot caly.

Stuchaj! Mnie oczy zagasng za chwile

Na dlugg wiecznos¢. A teraz przed niemi
Widze — marami ciggnie Zycie cale,
Ofiary wszystkie, ofiar moich cienie,
Wojny i wrogi, druhy poswiecone —
Wszystko dla Litwy, wszystko za korone,
Ktérej w skonania, w zgonu nawet chwili
Wyscie mi jesze da¢ pozazdroscili”.

A gdy Olesnicki zapytuje, co mu dalaby korona,

-
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Wiec z jednej strony mamy faworyzowanie na
ziemiach wschodnich elementu niepolskiego na szko-
de ludnosci polskiej i zmuszanie tej ostatniej do
wyzbywania sig jej podstaw istnienia — witasnosci
ziemskiej — z drugiej strony nadmiar tejze ludnosci
polskiej nie ma dla siebie miejsca w ojczyznie, musi
szuka¢ chleba poza granicami kraju.

Trudno sobie wyobrazi¢ cos$ podobnego w ja-
. kiemkolwiek innem paristwie, nie méwiac juz o Niem-
. cach z ich miljonowemi sumami, przeznaczonemi na
wzmocnienie niemieckosci na wschodzie”.

RAnalogje nie zbyt trafna, poniewaz Wolyniacy do-
magajg sie miljonéw na akcje kolonizacyjng, Prusy
Wschodnie zas$, z wyjgtkiem drobnego odsetka ludnosci
polskiej i litewskiej, majq zaludnienie jednolite i rdzen-
nie niemieckie. Nie dla celéw kolonizacyjnych wigc Rze-
sza Niemiecka asygnuje ogromne kredyty dla rolnictwa
wschodnio-pruskiego, lecz dla uratowania sytuacji go-
spodarczej tego odcigtego traktatem wersalskim kraju,
ktéry dla przysziej potegi mocarstwowej Niemiec ma
ogromne znaczenie, a ktéry przy obecnych niepomysl-
nych konjunkturach geo- politycznych przezywa ciezki
kryzys.

Zupelnie inna jest sytuacja na znemlach ruskich
w panstwie polskiem. Interes parnstwowy wymaga
tu nie popierania iluzorycznej ‘polskosci, lecz zjedna-
nia i przyciagnigcia miejscowej ludnosci bialoruskiej
i ukrainskiej, ktéra stanowi olbrzymia wigkszos¢
i ktéra w miare swego uswiadamiania sig narodo-
wego i dojrzewania politycznego staje sie coraz bar-
dziej czynnikiem decyduigcym o przyszlych losach
tych terendéw.

Céz dziwnego, Ze rzad polski w tych warun-
kach nie chce zraza¢ i usposabia¢ wrogo wzgledem
paristwowosci polskiej miljonowych rzesz ludu biato-
ruskiego i ukrairiskiego i musi uwzgledniaé volens
nolens,—a napewno nie przez sentyment i nie z po-
czucia oderwanej sprawnedhwoscn—przy parcelacji prze-
dewszystkiem interesy miejscowej ludnosci wioscian-
skiejl Zbyt krzyczaca i prowokulaca bylaby tego ro-
dzaju taktyka popierania polskosci, o jakiej marza
obszarnicy wolyniscy.

Daleko jednakie stad jeszcze do faworyzowaria
zywiolu niepolskiego, o czem bezustannie krzyczy
»1l. Kurjer Codzienny”, wprowadzajgc w blad nie or-
jentujacg sie w naszych stosunkach opinje matlo,
wielko i centralno-polska.

: Kruk.

Bezpodstawne przywitaszczenie.

W prasie polskiej od pewnego czasu zaczely
sig rozlega¢ coraz czesciej glosy o zblizajacej sie
rocznicy Witolda Wielkiego. Poruszaja te kwestje
rézne odtamy prasy, kazdy przedstawiajgc ja po swo-
jemu, w mysl. programowych dyrektyw swego obozu,
ktéry dany organ reprezentuje.

Nasuwa sig pytanie, dlaczego prasa polska tak
dlugo milczata o tej rocznicy i zabrata glos dopiero
niedawno? Przeciez nardd litewskiod niewiedzie¢ kiedy
zorganizowal juz komitety jubileuszowe, oddawna
wre praca przygotowawcza do obchodu, od roku
przeszlo prasa litewska bardzo szeroko i wszech-
stronnie omawia te sprawe. A polska prasa dopiero
teraz przemowita, dopiero teraz przypomniala, iz nad-
chodzi wielka uroczystos¢, w ktérej nardd litewski
ztozy hold swemu najwigkszemu bohaterowi, swemu
wodzowi, niestrudzonemu krzewicielowi idei Litwy
Niepodleglej. Uderza przytem fakt, Ze pierwsze gto-
sy prasy polskiej odezwaly sig w tonie, nas Litwi-
néw razacym, niemilym i niezrozumialym.

Prasa polska zgodnie podkreslita, ze Witold
Wielki byt znakomitym politykiem i wojownikiem,
ktéremu Wielkie Ksigstwo Litewskie zawdzieczato
swa dawna potege i znaczenie. Dobrze. To fakt hi-
storyczny, ktérego nikt nie obali. Lecz zadajmy py-
tanie, ktory odlam prasy polskiej reprezentuje ideo-
logje Witoldowa? Nie bede moéwit o ,Przegladzie Wi-
lenskim”, ktory jedyny z calej prasy polskiej tu,
w Wilnie, w prastarej stolicy Litwy, stale i konse-
kwentnie krzewi przez wiekszos$¢ spoteczernstwa pol-
skiego sponiewierang i zapomniang idee W. Ks. Li-

,Korona — zycie — Witold mu przerywa —
Litwa potezna i Litwa szczesliwa,

Stuchaj Biskupie! powiem zycie cate,

Powiem ci moje Zycie, co sie marnie

Koriczy, ze zwyciestw mienigc na meczarnie.

Ojciec méj skonal z Jagielly rozkazu,
Dzieci mi Krzyzak potrut niemowleta,

A jam Jagielle podal reke zgody,

A jam z Krzyzakiem trzy razy sig bratat,
Bo w piersi mojej jedna mysl gorzala,
Dusze odjeta, glowa zawladala,

Nad calem zyciem sSwiecila mi gwiazdqa —
‘Litwz potlaczy¢, Litwe wyswobodzié,

"1 wielkie panstwo stworzy¢ reka silng”.

Nastepuje przydluga nieco spowiedz. Witold
opowiada wszystko, czego dokonal w zyciu, wylicza
wszystkie swe podbo;e, zwyciestwa i porazki, pod-
stepy i uklady, przymierza i zdrady.

» Wszystko napréinol Kleski i zwyciestwa,
Jedne ni drugie nie zmogly mnie przecie,
Padlem, wstawalem, Zwycigzca-m nie spoczal,
Lecz szedlem dalej, szedlem bez ustanku,

| Litwy coraz szerzylem granice,

Aby staneta od Polski silniejsza,

Aby poczware, co jej gryzto tono,
Mogta nawzajem za boki pochwyci¢,

W bok sie jej wpoi¢ i krwig jej nasycic.

Nareszcie przyszta chwila, com jg Zyciem
Okupit catem, i Zygmunt korong

Litwy mi daje. Wstaie Polska cala,

Piersiami swemi ostatnie zwycigstwo

Zaparta murem migdzy mna, korona,

Miedzy mna, Litwg, stanela i stoi.

Zbigniewie! padlem! Z namowy to twolejl

Tys w Lucku Panéw Radnych na mnie burzyt,
Tys w Jagieltowych plersmch pozar dmuchat,
Starzec bezsilny jak ojca cig stuchal.

Ciesz sig — zwyciestwo twoje. Ty$S mnie zabil!
Twoja to reka serce z piersi starej

Wyrwata chlodna, i drze bez litoscil

Lecz stuchaj jeszczel Myslisz, ze w twej Radzie
Pan Twdj ma, jak ty, czystych tylko ludzi?

Ol niel Jam waszych przekupil polowe

Za moje zloto; kaide stowo wasze,

Kazdy ruch w Polsce wiedziatem, i glosy
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tewskiego. | wlasnie dlatego ma pelne prawo prze-
mawia¢ za uczczeniem najwigkszego bohatera Litwy.
Rle c6z ma wspdlnego z Witoldem Wielkim i z jego
my$la przewodnig—niepodlegloscia Litwy, dajmy na
to ,Stowo” lub nawet ,Kurjer Wilenski”, ktérego
naczelny publicysta p. Testis w Nr. 22, wygtlasza
zgota oryginalne poglady. Pisze np., ze ,Dwaj stry-
jeczni bracia (Jagielto i Witold) roznili sie co do
niejednej rzeczy, czasem sobie przeciwdzialali, lecz
obaj do jednego ostatecznego zmierzali celu: opar-
cia politycznej potegi pézniejszej Rzeczpospolitej na
prawno-politycznym zwigzku dwéch réwnorzednych
czesci — Polski i Litwy”.

To sa ipsissima verba p. Testis’a. Gdziez tu
prawda historyczna, jeieli p. Testis twierdzi, iz Ja-
gielto i Witold zmierzali do jednego celu? Przeciez
kazdemu wiadomo, Ze przez cale zycje Witold wal-
czyl z Jagiellg i walczyl wszystkiemi srodkami zmie-
rzajgc do ugruntowania niepodlegtej Litwy, Jagielto
zas o interesy Litwy zupelnie nie dbal.

RAle kwestja znajomosci historji p. Testis’a nas
mniej interesuje. Nam chodzi o co innego. Miano-
wicie o to, Ze p. Testis, nie majgc jeszcze na swoje
pytanie odpowiedzi rzadu polskiego, zgéry przesadza,
iz odpowiedz wypadnie taka, jakiej on pragnie. A chce
on ni mniej ni wigcej, zeby rzad obecny Rzeczpo-
spolitej Polskiej uwazatl siebie za spadkobierce daw-
nej Rzeczypospolitej. Nie jest jasnem dostatecznie,
jakiej mianowicie Rzeczypospolitej, czy poczatku XV
wieku (wlasciwie paristwa polsko-litewskiego) czy kori-
ca XVII? A to wielka réznica. | dlatego pietyzm dla
Witolda ze strony p. Testisa, ktérego stanowisko
jest catkiem niezgodne z tradycjami wielko-litewskie-
mi, nie moze nie obudzi¢ powainych watpliwosci
i zastrzezen.

Jeszcze dziwniejsze sg zakusy p. m. ze ,Slowa”,
ktéry bez zenady nazywa Witolda ,naszym”. Nie
mam zamiaru polemizowaé¢ z tego rodzaju bezpod-
stawna frazeologja, $miem jednak skierowaé pod
adresem tych publicystéw jedno zasadnicze pytanie.
Co macie, moi panowie wspélnego z ideg przewod-
nig—niepodlegtosci Litwy — Witolda Wielkiego, jezeli
tak sSmialo przywlaszczacie go, jako ,swego”? Prze-

et ——

Jam im poddawal. Wyscie mi korone,

Z glowy Jagielly zdjawszy, oddaé chcieli.
Mnie nie korony waszej, ale Litwie
Trzeba potegi, potrzeba swobody.

Na trzy dni tylko dajcie mi korone!
Litwo! o Litwo! jam ci oddat zycie,
Wszystko dla ciebie $wigcone — stracone.
Trzy dni Zbigniewie! na dzier daj korone!

Mniej sig udatl poecie opis odwiedzin Jagielly
u umierajagcego, pozegnanie obu braci i roli opie-
kuriczej, jakg przytem odegrat kardynal. Szczeroscia
tchng jedynie ostatnie slowa Witolda, z ktérych prze-
bija stala i niezmienna troska o losy ojczyzny.

— Badz mi zdréw Jagielio!

Badz zdrowa zonol badz, o Litwo, zdrowa,
Litwo!l koronol Litwo nieszczesliwal

Ja zamkne oczy, ty padniesz rozdarta,

Ol ciezko mysle¢, kraju moéj, o tobiel

Ty sie rozpadniesz, ty umrzesz mym zgonem|—

—Qdsloncie okno—rzekl—niech $wiat zobacze,
| Litwe moja, i Trockie jezioro,

ciez panowie dobrze wiecie, ze wszystkie wasze fra-
zesy na temat W. Ks. Litewskiego sa pozbawione
tresci wewnetrznej, albowiem calem swem postepo-
waniem dawno zerwaliscie wszelkg laczno$é z naro-
dem litewskim, ktéry byt budowniczym W. Ks. Li-
tewskiego! Czy dzisiejsza wasza, panowie, dziatalno$é
polityczna, spoteczna i publicystyczna pozostaje w ja-
kimkolwiek zwiazku z przeszloscia i przyszlodcig Li-
twy? Musicie odpowiedzie¢: nie. Stoicie na innym
gruncie politycznym, dziatacie w innym kierunku.

Wobec tego, poco ten caty hatas i poco ten’
sztuczny entuzjazm?

Jezeli chcecie uczci¢ Witolda Wielkiego, to
uczcijcie go, jako bohatera Grunwaldu, ktéry przy-
czynif sig najbardziej do ztamania raz na zawsze po-
tegi KrzyZzakéw i w ten sposéb zapewnit nie tylko
swojej ojczyznie Litwie, ale réwniez i Polsce dalszy
i swobodny rozwdj. A pozatem — Witold Wielki po-
zostaje bohaterem narodu litewskiego i tych nielicz-
nych, lecz szczerych wyznawcéw i obroricéw idei
W. Ks. Litewskiego.

R. Mackiewicz.

(Przyp. Red.). Chetnie udzielamy miejsca po-
wyzszym zarzutom publicysty litewskiego, bedgcym,
zdaje sie, wyrazem zapatrywarn przecigtnej opinji
w spoteczenstwie litewskiem, poniewaz dajg one nam
wyborny punkt wyjscia do oméwienia kwestji obcho-
du rocznicy Witoldowej na naszym gruncie wogole
i wyjasnienia szeregu nieporozumien, ktére najnie-
potrzebniej macg atmosfere jubileuszowy dzieki uprze-
dzeniom i podejrzliwosci z jednej strony, a powierz-
chownemu traktowaniu sprawy z drugiej.

Niektore zarzuty p. Mackiewicza sa najzupelniej
uzasadnione, inne catkiem nie trafiaja nam do prze-
Konania.

Do kategorji tych ostatnich nalezy pytanie, po-
stawione przez p. Mackiewicza na poczatku jego ar-
tykutu: dlaczego prasa polska tak dlugo milczata
o rocznicy Witoldowej. Céz w tem dziwnego? Do-
piero rok obecny jest rokiem jubileuszowym, wiec
nie bylo racji poruszaé¢ kwestji obchodu wczesniej.
Przeciez i .Przeglad Wil.”", ktéremu autor nie od-

— e ———————————————————————————————————————— ——
—————— e

Podniescie starca — niech raz jeszcze oko
Wzleci po gérach, po lasach, po wodach,
Niech je pozegna, jak was pozegnalo...

Spadta zastona — i noc widac¢- ciemna;

Na tle jej chmurnem gwiazdy rzadkie ptona,
Migaja, gasna, a Trockie jezioro

Falami bije o milczace brzegi,

I krzyk Peledy w dali sig rozlega”.

Taki jest koniec bohatera i zarazem poematu
»Witoldowych bojéw.” Przytoczylismy kilka zenr wy-
jatkéw, by zwrdci¢ uwage czytelnikéw na zapomnia-
ny juz dzis prawie utwor, ktéry jednakze zastuguje
na lepsza o nim pamigé. A kiedyz jest stosowniej-
sza po temu pora, jak nie w roku jubileuszowym,
gdy wszystko, co dotyczy postaci wielkiego meza,
powinno budzi¢ Zywe zainteresowgnie w spoleczeri-
stwie krajowem?

K. W.

|
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mawia moralnego prawa przemawiania za uczcze-
niem pamigci Witolda Wielkiego, dopiero w pierw-
szym numerze tego roku zabral glos w sprawie ob-
chodu, byé¢ mozie dajac w ten sposéb impuls do wy-
stgpienia ,Kurjerowi Wil.” oraz ,Stowu”.

Rle to jest drobiazg. Wazniejszg jest pretensja
publicysty litewskiego do wspomnianych wyzej or-
ganow, ze przyznajg sie do pokrewienstwa ducho-
wego z ideqg W.-Ks. Litewskiego i uwazajg Witolda
za posta¢ historyczng bliska sobie i droga. Jeszcze
mocniej i jaskrawiej ten sam zarzut sformulowano
w ,Viln. Rytojus” (Nr. 11), gdzie wytknieto wilen-
skiej prasie polskiej oblude i dwulicowosé.

Nie ulega watpliwosci, ze ani ,Stowo”, ani
»Kurjer Wil.” nie wiele majq wspélnego z ideg Wi-
tolda Wielkiego, ktéry dazyt do ugruntowania potegi
niepodlegtego paristwa litewskiego. Stuszng jest tez
uwaga, Ze w zadnym razie rzad polski nie moze
uchodzi¢ za spadkobierce spuscizny ideowej Witolda.

Ale czy jest wskazanem tlumié i gasi¢ te iskierki
sentymentu i przywigzania do przeszlosci, ktére tlg
si¢ dotad w popiele, co skutkiem wiekowego spala-
nia sig wlasnych tradvcyj historycznych i odrgbnych
aspiracyj politycznych, grubg warstwg przysypat swia-
domos¢ wynarodowionych od niepamigtnych czaséw
potomkéw rycerskich uczestnikéw bojéw Witoldo-
wych?

Jest wyrazna niekonsekwencja w stanowisku
nacjonalistéw litewskich. Z jednej strony catkiem
stusznie majg za ztle Polakom litewskim ich cigzenie
do Polski, uleganie bezkrytyczne dyrektywom war-
szawskim, brak samodzielnosci i zrywanie wszel-
kiej tacznosci z dazeniami narodu litewskiego. Z dru-
giej strony jednakie, gdy sie w miejscowem spole-
czeristwie polskiem zaznacza jakiekolwiek tendencje
krajowe, obudzg sie platoniczne chociazby sympatje
do wspélnych idealéw historycznych, zaczynajg sie
zaraz zlosliwa krytyka, drwiny i uszczypliwe wy-
cieczki.

Mysl polityczna litewska powinna sobie zdawaé
naleiycie sprawe z tego, Ze jedyng drogg do znale-
zienia wspdlnego jezyka politycznego pomiedzy Kow-
nem a Wilnem jest mocne stanigcie na gruncie hi-
storycznym,  siegnigcie przez obie strony do tego
samego Zrédla ozywczego tradycyj dziejowych. Jest
to jedyny punkt wyjscia, "ktéry moze doprowadzié¢
do celu. Ale nie mamy zamiaru na tem miejscu
omawiania tego zasadniczego tematu w calej jego
rozcigglosci.

W odniesieniu do kwestji obchodu rocznicy Wi-
toldowej — stawiamy pytanie tak: co jest bardziej
wskazanem, czy aby ludnos¢ dawnej stolicy Litwy
uczcita pamie¢ swego znakomitego ongis wiadcy,
wytgcznie jako bohatera z pod Grunwaldu, na réwni
z Krakowem, gdzie podobno szykuje sie obchéd
o takim wlasnie charakterze u stép pomnika, wznie-
sionego tam przed 20 laty przez Paderewskiego, czy
tez, aby Wilno zloiylo hold Witoldowi, jako swemu
wielkiemu ksieciu, jako swemu ongi$ panujgcemu,
swemu znakomitemu wojownikowi, ktéry walczyt obok
Polski, gdy grozilo wspélne niebezpieczeristwo, ale
tez walczyt i z Polska, gdy ta chciala by¢ nie towa-
rzyszka, lecz panig Litwy?

Coi z tego, ie obecne dazenia polskiego spo-
feczenstwa na Litwie odbiegly daleko od planéw Wi-
toldowych! Jakie dalekim jest przecietny czlowiek
wspolczesny od wskazan Chrystusowych! Ale, gdy
grzeszny ttlum gromadzi sie w kosciele na uroczyste
nabozenstwo, nikomu z najglebiej i najczysciej wie-

rzacych nie przychodzi na mysl, ze nalezatloby zamk-
ng¢ podwoje sSwiatyni przed cizba obojetnych i cie-
kawych. A moze na niejednego z tych, co przyszli
tylko przyjrze¢ sie wspanialym ceremonjom, splynie
laska Boza i oswieci jego zbtgkang dusze?

Mozna i nalezy protestowaé przeciwko wypa-
czaniu prawdziwych intencyj Witolda, przeciwko pré-
bom falszowania historji, ktérych napewno nie zbrak-
nie przy sposobnosci obchodu, ale w Zadnym razie
nie wolno zraza¢ do samej mysli uczczenia jego pa-
mieci w Wilnie, jako wielkiego ksiecia litewskiego,
nie wolno drwi¢, gdy Polak litewski nazwie Witolda
Wielkiego ,naszym ksigciem”.

Czyz synowie marnotrawni nie maja prawa mo-
wi¢ o swym ojcu ,nasz ojciec”, chociazby nawet po-
szli wrecz inng droga, niz im nakazywaly tradycje
domu rodzicielskiego? Gdy nie wygaslo jészcze po-
czucie weztéw krwi, jest nadzieja na powrét do ro-
dziny. Tylko suche galezie nalezy obcina¢ starannie.

Wileiskie Towarzystwo Rolnitze*).

(Z powodu 30-lecia).

W grudniu ub. roku przypadta trzydziestarocz-
nica zalozenia Wilenskiego T-wa Rolniczego. Niedaw-
no obchodzono dosy¢ uroczyscie ten jubileusz w Wil-
nie. Wilenski ,Tygodnik Rolniczy” wydal nawet
specjalny numer, poswigcony temu jubileuszowi. Ze-
brano tam szereg wspomnien, opracowanych przez
dziataczy Wil. Tow. Rol., co dato poniekad przeglad
30-letnich dziejow Towarzystwa.

Ten 30-letni okres istnienia Wil. Tow. Rol.,
rozpoczynajacy sie w r. 1899 — nie jest pozbawiony
znaczenia ogolniejszego, gdyz siega czaséw na kilka-
nascie lat przed wojna, z ktéremi ,nowe” dzieje kraju
naszego niechetnie nawiqzujg kontakt.

Historja tego 30 lecia—odzwierciadla nam kilka
ciekawych momentéw, zwigzanych Scisle z przezycia-
mi politycznemi naszego kraju.

W okresie popowstaniowym szlachta nasza,
a ta tylko w owych czasach odegrywa¢ mogta role
w zyciu spotecznem wsi — znalazla sie w polozeniu
bardzo ciezkiem: konfiskaty majatkow, kontrybucje
i t. p. oraz wyjatkowo ostry kurs polityki rosyjskiej,
wymierzony specjalnie przeciwko wtascicielom ziem-
skim ,polskago proischozdienja”, wplywaly przygne-
biajaco na ziemian éwczesnych. Nie byto wdwczas
i mowy o jakiems zorganizowanem Zzyciu spolecznem.
Dopiero po roku 1880 zaczeto robi¢ starania o za-
legalizowanie w Wilnie Towarzystwa Rolniczego.
Owczesnemu marszatkowi szlachty hr.. Adamowi
Broel-Platerowi udato sie w r. 1881 wyjedna¢
w Petersburgu zezwolenie na zatoZenie Towarzystwa
Rolniczego w Wilnie. Jednakie stanowczy sprzeciw
miejscowych wladz uniemozliwil uskutecznienie tego
projektu. Gdy jednak w latach pdzniejszych ukazat
sie ramowy statut Towarzystw Rolniczych dla calej
Rosji, ziemianie z Wileriszczyzny ponawiajg préby
zalozenia T-wa Rol. w Wilnie, ktére zostaja uwien-
czone wreszcie powodzeniem w koricu 1889 roku.

*) RArtykut niniejszy ukazuje sie ze znacznem opéZnie-
niem. Byl on przeznaczony do numeru poprzedniego, ale ze
wzgledu na swe obszerne rozmiary nie mégt byé w nim za-
mieszczeny. (Red.).
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Wladze rosyjskie, dajac zezwolenie na zalozenie T-wa
Rolniczego, wprowadzily znaczne ograniczenia. Mia-
nowicie, prezesem T-wa Rolniczego musial byé¢
z urzedu gubernjalny marszatek szlachty (priedwo-
ditiel dworianstwa) Jezykiem urzgdowym mégt byé
tylko jezyk rosyjski.

Poniewaz prezesem Towarzystwa Rolniczego mu-
sial by¢ z urzedu gubernjaldy marszalek szlachty,
przeto obierani przez ogdét zrzeszonych rolnikéw
vice prezesi byli z reguly faktycznymi prezesami.
Takim pierwszym urzedujacym vice prezesem Wil.
T-wa Rol. byt p. Hipolit Gieczewicz, ktéry petnit
swoje obowigzki od r. 1899 do 1905. W tym okresie
pigcioletnim T-wo Rol. rozwijalo sie jeszcze bardzo
wolno, gdyz nie bylo mowy wéwczas o rzadowych
subwencjach, a skladki czlonkowskie o wiele nie
wystarczaly. Dziatalnos¢ T-wa Rol. polegata gléwnie
na wyglaszaniu referatow, odczytdw i na zebraniach
towarzyskich. Jednak juz w tym okresie, a miano-
wicie w r. 1900 powstaje Sktad Rolniczy, ktéry prze:
trwatl az do dnia dzisiejszego. W tym Ze okresie od-
byla sie pierwsza na wiekszg skale pomyslana wy-
stawa rolnicza, ktéra nosita charakter ogéino-krajowy.
Wystawa ta odbyla sie w r. 1902. Spowodowata ona
bardzo liczny zjazd ziemian z rozmaitych czesci kra-
ju i byta polgczona z licznemi zebraniami, festyna-
i it op,

Rok 1905-6 ropoczyna drugi okres historji T-wa
Rol. Liberalny powiew po rewolucji w znacznym
stopniu wplywa na Zycie organizacyjne T-wa Rolni-
czego. Jakkolwiek trwajg w dalszym ciggu ograni-
czenia jezykowe, jednak organizacyjnie T-wo Rol.
rozrasta sig znacznie, a prace jego nabierajg szer-
szego zasiggu. Wkrotce udaje sie wydostaé¢ od rzadu
subsydja na prace rolnicze, co pozwala na zaanga-
zowanie fachowcéw i na rozszerzenie zawodowej
dziatalnosci. W tym okresie powstajg réznorodne
sekcje i komitety przy T-wie Rol., gdzie skupia sie
zrézniczkowana zawodowa praca. W tym okresie
postaje szkota rolnicza w Wororicu, na zalozenie
ktérej zlozyl znaczng ofiare ks. Wi Drucki-Lubecki.
Szkota ta przetrwala do wojny, wypuszczajac co rocz-
nie spory zastep wykwalifikowanych rolnikéw ze
Sredniem wyksztalceniem. Podczas wojny zostala
ona doszczetnie zniszczona, a rzad polski juz jej nie
odbudowal, przeciwnie majatek szkolny zostal roz-
parcelowany miedzy osadnikéw. -

W r. 1911 zalozona zostala z inicjatywy T-wa
Roln. Stacja Doswiadczalna w Bieniakoniach, ktéra
trwa i obecnie, oddajac rolnikom miejscowym znacz-
ne ustugi. W tymie czasie powstaje miejscowe pis-
mo rolnicze ,Tygodnik Rolniczy”, ktéry i obecnie
wychodzi.

Ten okres od 1905 do 1915 r. okazat sie bar-
dzo pltodnym w zyciu Wil. T-wa Rol. Skupiajg sie
w niem ludzie energiczni, z inicjatywg i szerszemi
pogladami na sprawy ogdlne. T-wo Rol. rozbudowuje
si¢ bardzo znacznie przez swoje sekcje i komitety
irozpoczyna w tym okresie szersza dziatalnosé¢ wsréd
ludnosci wlosciariskiej, przez tworzenie kétek rolni-
czych. Wil. T-wo Rolnicze staje sie wéwczas wybit-
nym osrodkiem pracy zawodowej i spolecznej. Za-
czyna ono odegrywa¢ bardzo powaing rolg i w szer-
szem Zyciu spolecznem. Obok Banku Ziemskiego,
jest to instytucja, ktéra skupiala w sobie czynny
wowczas element inteligencji wiejskiej.

Trzeba tu odnotowaé rzecz znamienng dla éw-
czesnych czaséw. Pomimo to, ze T-wo Rol. faktycz-
nie zostaje w rekach ziemian, o wybitnie konser-

watywnem i ugodowem zabarwieniu—panuje w niem
duch liberalizmu w stosunku do oséb o innych po-
gladach politycznych. Woéwczas znajdujg przytutek
i pracg w T-wie Roln. ludzie bardzo nieraz odbiega-
jacy swemi pogladami od wiasciwie kierujgcych sfer
T-wa. Pracuje wéwczas w T-wie Roln. szereg mtodych
ludzi o radykalnych nieraz pogladach np.: Ludwik
Chominski, Witold Staniewicz, W. Czyz, Ludkiewicz, St.
Heltman, Sokotowski. Na dyrektora Skladu powo-
tany zostal iniz. Waclaw Iwanowski, wéwczas jeden
z przewédcéw ruchu biatoruskiego.

Ta tolerancja cudzych przekonar politycznych
i spotecznych, dzis tak rzadko spotykana — nada- -
wala 6éwczesnemu T-wu Roln. cechy instytucji beda-
cej odpowiednikiem szerokiego ogétu rolniczego.
Nadawalo to mu szersze znaczenie spoleczne i zjed-
nywalo ogélne zaufanie w spoleczeristwie.

W okresie wojny Swiatowej dzieje Wil. T-wa
Rol. przybierajg swoiste formy. W kraju pozostaje
nieliczna gar$¢ dzialaczy T-wa. Okupacja niemiecka
uniemozliwia szerszg dziatalnos¢, a warunki zyciowe
skierowuja te dzialalnos¢ na specjalne tory. P. Lud-
wik Chomirski, ktéry byt wéwczas gléwnym organi-
zatorem Zycia T-wa Rol. — obszernie opisuje dzieje
tego okresu w ,Tygodniku Rolniczym”. Dziatalnosé
Towarzystwa skierowang zostala wéwczas gléwnie ku
obronie mienia rolnikéw, grabionych przez okupantéw.
Powstato wigc ,Biuro Porad Prawnych”, ktére w znacz-
nej mierze stalo sie ,biurem pisania podan do wiladz
niemieckich”. W znacznym tez stopniu koncetrowa-
to sie w Tow. Rol. Zycie polityczne.

W latach wojny 1919/20 zycie Wil. T-wa Rol.
prawie zupelnie zamarlo, poza pewnemi organiza- -
cyjnemi prébami w r. 1919,

Powojenny okres historji Wil. T-wa Rol. rozpo-
czyna sie w r. 1920/21. Jest on bardzo charakterys-
tyczny. Zdawalo by sig, ie w poréwnaniu do czaséw
z przed wojny, pod opieka wiadz polskich T-wo Rol.
wejs¢ powinno w okres swego rozkwitu i wzmezo-
nej dzialalnosci. Stalo sie jednak inaczej. Raczej po-
wiedzie¢ nalezy, ze w poréwnaniu do okresu przed-
wojennego, po wojnie Wil. T-wo Rol. systematycznie
zmierza do upadku.

Przyczyn tego dziwnego zjawiska szukaé¢ nalezy
w powstalych po wojnie warunkach gospodarczych
i polityczno-spotecznych. Nie ulega watpliwosci, ze
wplynely na to zniszczenia wojenne. Warstwa zie-
miariska, z ktérej glownie rekrutowali sie dzialacze
T-wa Rolniczego, ulegta ogromnej depresji i zubu-
zeniu. Wojna zniszczyla wiele warsztatéw rolnych
przedtem $wietnie rozwijajacych sie. Rozproszyla tei
ludzi po Swiecie. Po powrocie na wiasne zagony lu-
dzie brali si¢ najpierw do naprawy zrujnowanych
warsztatow rolnych. Zapat do pracy spoiecznej zma-
lat w tych warunkach. Byl potrzebny okres czasu
dla przyjscia do mniej wigcej normalnego stanu.
Tymczasem zrujnowana wigksza i S$rednia wlasnosé
ze strony rzadu polskiego nie tylko nie doznala
skutecznej pomocy ekonomicznej, lecz naodwrét na-
stawienie rzadéw 6wczesnych bylo mocno nieprzy-
chylne dla warstwy ziemiariskiej. Posypaly sie po-
datki, Swiadczenia i t. p. cigzary panstwowe. Towa-
rzystwo Rolnicze musiato nie tylko organizowaé¢ do-
razng pomoc zrujnowanym warsztatom, dostarczyé
ziarno na siew i przeiywienie inwentarza i t. d.,
lecz nies¢ musi swym czlonkom ,rade i obrone przed

sypiacemi sig, jak z rogu obfitosci przepisami, usta-

wami, zakazamiit.d. i broni¢ swych czlonkéw przed
»niepotrzebnemj zarzadzeniami wiadz, ktére w spo-
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kojna i Zzmudng prace odbudowy wprowadzaly chaos
i zamieszanie."*) To wszystko nie sprzyjato szybkie-
mu odbudowywaniu sie dziatalnosci Wil. T-wa Rol.

Lecz nie w tem tylko kryja sie powody osta-
bienia dzialalnosci Wileriskiego T-wa Rolniczego. Na
terenie wsi ukazuje sig powazny ,konkurent”. Wslad
za armjg polskg wkracza na teren naszego kraju no-
wy czynnik spoteczny, o charakterze nawpét urze-
dowym — jest to ,Straz Kresowa“. W tym czasie,
kiedy to jeszcze rozproszeni przez wojne rolnicy nie
zdolali usadowi¢ sie na wlasnych zagonach — insty-
tucja ta, rozporzgdzajaca znacznemi $rodkami rzado-
wemi, rozpoczyna na szerokg skale pomyslang akcje
spoleczna. Wprowadza ona nowe metody organiza-
cyjne, a dziatacze owej ,,Strazy Kresowej“, przewai-
nie przybyli tu z ceantralnej Polski, uwaza¢ siebie po-
- czeli za monopolistéw pracy spotecznej na terenie
tutejszej wsi. Uwazajac siebie za pioneréw polskosci
i postepu, korzystajac z duzego poparcia moralnego
i materjalnego rzadu, nie nawigzujgc kontaktu
z miejscowq inteligencja — rozpoczynaja szeroko
zakrojong akcje organizacyjnag.

-Oni to powolujg do zycia konkurencyjng dla
Wil. T-wa Rolniczego Organizacje Kétek Rolniczych.

Korzystajgc z pewnego zastoju w Wil. T-wie Rolni-

czem, wchodza na wiejski teren bez konkurencji,
zaopatrzeni w znaczne srodki materjalne. Ta nowa
ordanizacja cieszy sie poparciem Warszawy, jest mi-
le widziana i wspierana przez wladze i pewne sfery
polityczne, Stajac na gruncie pewnego radykalizmu
spotecznego ,,nowi ludzie” oglaszajac odwaznie sie-
bie za ,,reprezentantéw drobnego rolnictwa”, usada-
wiajg sig mocno na terenie tutejszej wsi. Do pomo-
cy staje wkrétce osadnictwo wojskowe, wowczas na-
sadzane w naszym kraju. T-wo Rolnicze zostaje
wkroétce zepchnigte ze stanowiska organizacji ogélno
krajowego charakteru, jaka ono bylo przed wojng
i powoli staje sig organizacjq prawie wylacznie zie-
mianska. !

Subwencje rzadowe nie dopisujg i konkurencja
z nowym ,.kolegg” staje sig zbyt ‘trudng. Raz zep-
chniete z zajmowanego przed wojng stanowiska, Wil.
T-wo Rolnicze nie moze juz podnies¢ sie do swojej
przedwojennej swietnosci. To tez powoli zaczyna
wigdnaé.

Powojenne wigc dzieje Wil. T-wa Rolniczego
nie sq zbyt bogate. Nie bedziemy przeto niemi sie
szerzej zajmowac.

W ostatnich czasach, z pewnych wzgledéw,
rzekomo charakteru gospodarczego, a zdaje sie prze-
waznie politycznego, w Warszawie powstala idea
unifikacji organizacyj rolniczych. Tej unifikacji zy-
czyly sobie sfery rzadzace. Poniewaz za$ organizacja
Kotek Rolniczych dosy¢ powazinie zaangaiowang zo-
stala w akcji politycznej, majgc na czele postéw
sejmowych — przeto stata sie ona goracg zwolen-
niczkg tej unifikacji. Tembardziej, ze szlo to po
mysli dzialaczy tej organizacji, ktérzy, jako ludzie
przybyli do nas nie tak dawno, stale dazyli do $cis-
tej tacznosci z organizacjami rolniczemi w rdzennej
Polsce. Powstala wiec nowa organizacyjna koncepcja:
Scislego, organizacyjnego zespolenia sig z centralg

warszawskg. Wileriskie T-wo Rolnicze ulega tej kon- .

cepcji i, zrzekajgc sie swej samodzielnosci, wchodzi
w sktad nowej organizacji zunifikowanej, pod dzi-

*) Patrz ,Tygodnik Rolniczy” Nr. 3-4. K. Wagner: Wi-
leriskie T-wo Rol. po wojnie.

wacznie skombinowana nazwg Towarzystwa Organi-
zacyj i Kétek Rolniczych. Staje sig to w polowie ubieg-
tego roku. '

Na tem koriczg sig dzieje Wileriskiego Towa-
rzystwa Rolniczego, ktére przetrwalo w ciggu lat 30.
Historja jego stanowi czastke dziejow naszego kraju.

Ten koricowy powojenny okres dziejéw Wil.
T-wa Rol., a szczegdlniej sama likwidacja Towarzyst-
wa, stanowi znamienne signum temporis. Instytucja
badz co bgdz zrosnigta z krajem, majaca za sobg
szereg lat zastuzonej pracy, swoje tradycje—musiala
ulec likwidacji, gwoli zasadom wszystko niwelujgce-
go centralizmu. Unifikatorskim tendencjom stalo sig
zados¢. Panowie, ktérzy dzis$ rej wodza na powierzch-
ni naszego rolniczego zycia, ktérzy reprezentujg to
Zycie ,na zewnatrz” — uwaza¢ siebie moga za
triumfatoréw. Dokonali tak upragnionego ,,zespole-
nia”, ich unifikatorskie tendencje uwiericzone zosta-
ly narazie powodzeniem.

Nalezy jednak zastanowi¢ sig nad rolg tutejsze-
go ziemianstwa. Skad powstala ta pochopnos¢ wigk-
szych i mniejszych zZubréw tutejszych podjscia na
wzielong trawke” tej calej warszawsko-centralistycznej
kombinacji? Stanowi to jeszcze jedno testimonium
paupertatis naszego ziemiarstwa, ktére z dziwnem
zaslepieniem i biernoscig poddaje sig wszelkim cen-
tralistycznym zakusom. Z tepa biernoscig istnego
popychadia poszlo pod komende sprytnych unifika-
toréw z pod znaku bytej ,,Strazy Kresowej”, ktérzy
zepchng je wkrotce z widowni spotecznej, aby tem
latwiej moc reprezentowaé¢ w dalszym ciggu nasza
wies ,,na zewnatrz”. Utracona przez ziemian rola
nie powréci juz do nich. Bég z nimi.

W jakie formy ostatecznie wyleje sie organiza-
cyjne Zycie naszej wsi — trudno dzi§ przewidziec¢
Nie miejmy jednak ztudzen, ze to, co dzi§ ,na po-
wierzchni Zycia” wiejskiego sie dzieje, jest mocne
i trwate.

Rusticus.

Nieporozumienie.

Od jednej z czytelniczek naszego pisma, zde-
cydowanej zwolenniczki ideologji krajowej otrzymu-
jemy obszerny list, zawierajgcy krytyke artykutu, za-
mieszczonego w numerze poprzednim p. t. ,,Akcja
rewindykacyjna“. Poniewaz zarzuty naszej korespon-
dentki nie s3 wyrazem jej zapatrywarn indywidual-
nych, lecz odiwierciadlajg poglady szerokiego ogétu
katolickiego u nas, sadzimy, ze nie bedzie bez po-
zytku zapoznanie sie ze stanowiskiem zwolennikow
bezwzglednych akcji episkopatu polskiego i wyka-
zanie, w czem tkwi staba strona ich argumentacji.

Nasza korespondentka pisze miedzy innemi:
,»,Nie mozina utwierdza¢ w kraju naszym zbrodni
Mikotaja 1, zabijajacego lub oslepiajagcego despo-
tyzmem swoim miljony sumier, ani hodowaé¢ owo-
céw zdrady Siemaszki. Trzeba przywréci¢ w spote-
czeristwie wieczyste zasady sprawiedliwosci, prawa
wiasnosci i mitosci blizniego. Ale jak odzyskanie
niepodlegtosci kosztowalo wiele bélu i krwi, tak re-
windykacja kosciolow laciriskich i unickich nie moze
sie obejs¢ bez cierpienia; tak jest zawsze z nawrotzmi
sprawiedliwosci w dziejach ludzkich; i my tego unik-
ng¢ nie mozemy.

Despoci i zdrajcy zaszczepili ludowi chorobe.
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Lud cierpi, szuka prawdy (réine sekty) i wpada
w sidta bolszewizmu. Zaszczepione mu prawostawje
paralizuje go, marnuje jego wrodzone sily. Bez kroku
radykalnego. bez przywrdcenia dzialania praw wie-
czystych, nie wréci ludowi spokdj, nie rozwinie sie
w nim w petni samowiedza wolnego cztowieka i oby-
watela. '

Kogo jedynie zaboli nadchodzaca dziejowa spra-
wiedliwos¢ (redde quod debes)? Tylko duchownych
prawostawnych i ich rodziny. | to stosunkowo nie-
wielu. Na czterysta kilkadziesiat cerkwi dzisiejszych
metropolita wilenski rewindykuje sto kilkadziesigt
(nie mam pod reka cyfr scistych). Tak samo pro-
porcjonalnie domaga sie — od mnéstwa zabranych
objektéw odwracajac oczy—biskup Loziriski. ,,Spra-
wiedliwoscil” wela taki wielki przyjaciel Wschodu
i Rosji arcybiskup Ropp (;,Kitiez* Nr. 9—12). Tylko
u nas bierne i obojetne Zywioly, nie siggajac do
glebi, lawiruja miedzy bezprawiem a prawem, nie
zastanawiajac sie nad tem, co to jest wieczyste
prawo, — jak to niegdys$ spolecznosé¢ W. Ks. Litew-
skiego umiala — i nad zasade stawia kazdy swoje
indywidualne poglady. Wnosi¢ mozna, e sady
w ogromnej ilosci wypadkéw beda plytkie i niespra-
wiedliwe, a lud znowu zdezorjentowany i wyprowa-
dzony w pole.

Czyz ,Vigilans" nie widzi, ze z ludem jest Zle,
ze duchowni prawostawni nie dadza mu, szczegélnie
w tak zmienionych czasach, potrzebnych podstaw
moralnych, Ze lud popdw nie szanuje, bo widzi ich
materjalizm i na rodziny ich musi pracowaé. Niema
zadnej racji w podtrzymywaniu tego stanu rzeczy.
Trzeba go poprawi¢. A poprawa jest w reku sedziéw
i rzadu. Lecz te obie sily ogladaja sie na opinje pu-
bliczng i prase... Z ludem widzimy, e jest moralnie
zle; prawoslawje nie uratuje go od bolszewizmu,
a rzad prawostawje popiera... Biskupi musieli sprawe
podnies$¢, aby klamka nie zapadtia.

Czy to uczynili bez mitosci blizniego — owego
trzeciego wieczystego filaru trwania spoleczeristwa?
Tylko zwrotu okolo trzeciej czesci cerkwi zadaja bi-
skupi katoliccy, a wszakze wigkszos¢ ich byla unicka.
Jest wigc ta potrzebna wzglednos¢ dla mikolajew-
skiego wyznania, o ile ludnos$é¢ nie zechce wrécié do
wyznania przodkéw, o czem jednak doskonale pa-
mieta. ;

Jezeli zas adwokaci przed sadami, obroricy —
jak zwykle na swiecie ‘cho¢by najbardziej krzywej
sprawy —zechceg twierdzi¢, ze prawostawje ma racje,
bo schyzma tu byta niegdys starsza od Unji—smutna
to bedzie rzecz, jesli sedziowie i publiczno$é¢ zapomna,
ze sami episkopi schyzmatyccy zainicjowali unje,
a zwolna poszed! za nim lud nasz prawie caly, bez
knutow i zsytki*.

Oto sg wazniejsze ustepy ze wspomnianego
listu. Nie bedziemy polemizowali z jego autorkg na
temat wieczystych prawd i prawa wiasnosci ani tez
nie bedziemy poruszali tu historji. Za dalekoby to
nas zaprowadzito. Starimy na punkcie widzenia naszej
korespondentki, ze prawostawje jest chorobg i ze nie
daje ono ludowi podstaw moralnych, slowem, ze
nalezy dazy¢ za wszelkg cene do jego wytepienia,
by utorowa¢ droge katolicyzmowi. Czy nawet z ta-
kiégo zalozenia wychodzac moina uwazaé¢ akcje re-
windykacyjng za celowg i uzasadniong?

Czyz naprawde moze ktokolwiek sadzi¢ na serjo,
ze skoro sig odbierze prawostawnemu ludowi w po-
szczegolnych miejscowosciach jego $wiatynie, to lud
ten w tych wlasnie okolicach rzuci sie gromadnie

w objecia katolicyzmu? Czy nie jest o wiele bardziej
naturalnem przypuszczenie, ze lud ten, pozbawiony
wszelkich pociech religijnych, rozgoryczony czy tez
podniecony—jak chce autorka—przez jedynie nieza-
dowolone duchowienstwo prawostawne, raczej stanie
sie wdzigcznym materjalem dla agitacji wywrotowej,
niz dla misjonarzy katolickich? Nie wyobrazamy sobie
poprostu motzliwosci prowadzenia jakiejkolwiek dzia-
talnosci misyjnej katolickiej w takiej miejscowosci,
gdzie od stu lat moie istniejgca jako cerkiew pra-
wostawna swiatynia zostanie na mocy wyroku sado-
wego odebrana i przerobiona na kosciol.

Wtlasnie z punktu widzenia wytgcznie intereséw
kosciota katolicklego moina mieé¢ powazne watpli-
wosci co do stusznosci i uzytecznosci rewindykacji
kosciotéw, przerobionych na cerkwie. Zresztg o wiele
wymowniej i przekonywajaco oswietla ta sprawe
autorytatywny glos ks. metropolity Szeptyckiego,
ktoéry zamieszczamy ponizej.

Vigilans.

Metropolita Szeptycki
o rewindykacji cerkwi.

Prasa polska otrzymata tekst wywiadu z metro-
polita obrz. grecko-katolickiego we Lwowie, ks. Szep-
tyckim, ktéry brzmi: ’

— Czy Wasza Ekscelencja jest rowniez zainte-
resowany w sprawie rewindykacji swigtyri prawostaw-
nych na kresach i z jakiego punktu widzenia Wasza
Ekscelencja formutuje to zainteresowanie?

— Ludnos¢ sgsiedniego Wolynia np. — odrzekt
ks. metropolita—mogtaby interpretowaé takie powie- -
dzenie zgola inaczej, niz ja je rozumiem. Mamy na
Wolyniu sporo naszych gr.-kat. wychodzcéw. Dotych-
czas byli oni, niestety, prawie zupelnie pozbawieni
obstugi religijnej w naszym obrzadku. Sprawa owej
»rewindykacji” mogtaby ich postawi¢ w jeszcze trud-
niejszem polozeniu. A przytem prosze pamietaé, ze
jeszcze nie tak dawno Wotyn byt krajem katolickim—
naszego obrzadku, ze obecna ludnosé tameczna cze-
stokro¢ nie kryla swych sympatyj do naszego ko-
Scielnego porzadku, ze przeciez los jej dusz nie mo-
ze pozostawia¢ nas obojetnymi...

— A zatem Wasza Ekscelencja jest za stuszno-
Scig i uzytecznoscig rewindykacji?

— Wiasnie chcialem powiedzie¢ co$ zgola od-
miennego, nie chcialbym jednak, aby mnie Zle zro-
zumiano. Nie wchodze w sprawy koscioléw ongis$ ta-
cifiskich. To do mnie nie nalezy. Jesli ks. biskupi
obrzadku faciriskiego sadza, ze nalezy rewindykowa¢
je i Ze mozna to uzytecznie uczynié, a takie, ze te
koscioly sg im potrzebne i ze dadza sie z latwoscia
zbywajacym klerem obsadzi¢, to oczywiscie jest ich
rzecza sadzi¢ o tem. Ale wsréd tych koscioléw, bar-
dzo wiele—to stare, dawne cerkwie grecko-katolickie.’

— Wiasnie. Czy Wasza Ekscelencja moze zgla-
szal swoj akces do tej akcji rewindykacji?

— Nikogo nie upowaznialem dotychczas do
wypowiadania sig w mojem imieniu w tej sprawie.
Wprawdzie pewne zagraniczne sfery katolickie zain-
teresowaly sie tg kwestjg. Pytano mnie o zdanie.
Nie ogtaszalem jednak dotad mego punktu widzenia.
Akcesu zresztg zglosi¢ nie mogtem, bo stosunki obec-
ne nie przewidzialy mego uczestnictwa, czy zainte-
resowania w koscielnych sprawach Wolynia naprzy-
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klad, czy dawnego rosyjskiego Podola. A w kazdym
razie, zwaZzywszy réine okolicznosci, nie bylbym maégt
go zglosic,

— Jakto? Czyz Wasza Ekscelencja woli, by te
cerkwie pozostaly w reku prawostawja?

Tu zaigral u$miech na ustach metropolity.

— Rozmaite sg prawoslawja... to po pierwsze:
za wiedza i wolg Stolicy Apostolskiej i my niekiedy
uzywamy tego terminu, np. w Stuibie Bozej. Ma on
na Wschodzie swe dawne katolickie znaczenie. Co
zas sig tyczy tak zw. ,prawostawnych”, to jest wier-
nych dawnej Cerkwi synodalnej rosyjskiej, czy jak
obecnie autokefalnej prawostawnej Cerkwi w Polsce,
to wydaje mi sig, ze bardziej trzeba patrze¢ na du-
sze, ktére sig modla, anizeli na sSwiatynie, w ktérych
sie modla.

— ARlei... wszak te koscioly byly jeszcze przed
niespetna wiekiem unickiemi Swiatyniami! Przeciez
rzad rosyjski falszem, podstepem i sila oderwat je
od jednosci katolickiej!

— Witasnie! Dobrze o tem pamigtam i mysls,
ze ludowi, ktéry przed niespelna zaledwie wiekiem
wycierpial tyle gwaltu w swem sumieniu, a ktéry
w swej prostocie czy bezsilnosci ludzkiej nie umial,
czy nie mégl modli¢ sie gdzieindziej w ojczystym
obrzadku, jak w tych wiasnie cerkwiach, mniemam,
ze takiemu ludowi nie trzeba nawet pozorem jakims
da¢ odczué, jakoby mu sie nowy gwalt zadawalo.
Bo przeciez, wedlug prawa wschodniego, te wiejskie
cerkwie nalezg wilasnie do tego ludu. W nich on sie
chrzcit i modlil. Koto nich chowal on swych umar-
tych. W ich murach skupia sig to, co w ludzie jest
najsilnizjsze, a czestokro¢ najzbawienniejsze wobec
agitacji, owa ,wiara ojcdw”. Moze chwilowo wielu
z pos$réd ludu dalej nie patrzy... A jesli czegos chce,
to wlasnie tego katolickiego porzadku rzeczy, jaki
oni pamietajg z oddali i jaki my mamy tutaj. Do-
prawdy nie! Nie mozna takiemu ludowi, ktéry reli-
gijnie cierpial, cierpi i obecnie pod wzgledem reli-
gji (znane sa cerkiewne zamieszki na Wolyniu) na-
razony jest do tego na wielkie niebezpieczeristwo
utraty wszelkiej pozytywnej wiary chrzescijanskiej
np. z powodu sekt—dawa¢ odczuwa¢ cos, jak gdyby
nowy przymus religijny, czy krzywde. Zdrowy sad
ludu, wiata ojcéw, ktéra siega dalej, prawdziwiej
i glebiej niz obecny stan rzeczy, cierpliwo$¢ Koscio-
la... powioda go na lepsze drogi niz wszelkie akcje
sagdowe, w ktérych bedzie sig jeno dopatrywal wro-
gich wzgledem siebie poczynan. Juz slyszymy, ze
wrogo na nie reagowac gotéw. -

— A o jakich niebezpieczeristwach mysli Wa-
sza Ekscelencja?

— Slyszy sie przeciez o propagandzie wywro-
towej na polu religijnem, o nurtujgcej sztundzie,
ktéra nawet i do laciniskich katolikéw sie zwraca
i o calym zamecie narodowo-cerkiewnych uczué i po-
je€, ktoére sie tam propaguje. Nie tak dawno temu
Stolica Apostolska ofiarowala sie odkupywaé skonfi-
skowane przez wladze bolszewickie cerkiewne pra-
wostawne przybory, aby je zwréci¢ do uzytku wier-
nym prawostawnym w Rosji. Kosciét chce jednosci,
bo jej chcial Chrystus Pan, Jego Boski zaloiyciel,
ale Kosciol nie chce nikomu odbieraé¢ wiary. Gdyby
doszly do skutku, boje sie, by rewindykacje nie pierw-
szy, ale ten ostatni mialy rezultat. Sfery duchowne
grecko-katolickie Zadnego udzialu nie majg w tej re-
windykacji. Rad jestem, Ze moge to powiedzieé.
Wydaje misig tez, ze nasze stanowisko jest zgodne
z rzymskg powsciggliwoscia. Zresztg mysle, ze nie

obce sg te argumenty ks. biskupom taciriskim, zain-
teresowanym w. tej sprawie, mysle bowiem, ze tak
zwana ,rewindykacja” jest w ich oczach prostg de-
monstracjq prawnicza, aby przedawnienie nie upraw-
nito dawniejszych czynéw rzadu rosyjskiego. W in-
teresie wszystkich dobrzeby bylo, aby opinja lepie
ten punkt zrozumiata, niz to obecnie zdaje sig czynié]

Z dziejéw kosciola katolickie-
go pod rzadami rosyjskiemi.

(Przyczynek do kwestji wprowadzenia jezyka biato-
ruskiego).

Gdy w r. 1896 przybyt do Petersburga, na ko-
ronacje ces. Mikolaja Il, nuncjusz papieski Agliardi,
rzad rosyjski zaproponowal mu wprowadzi¢ do na-
bozenstwa dodatkowego jezyk bialoruski. Zapytani
podéwczas o zdanie co do tego, biskup sufragan
Franciszek Albin Symon i ks. pratat Witold Czeczot,
os$wiadczyli nuncjuszowi, ze Bialorusini w wiekszosci
jezyka polskiego nie rozumiejg i ze zywa jest po-
trzeba glosi¢ dla nich nauki i odprawiaé nabozernstwo
dodatkowe w jezyku biatoruskim.

Na tez samg kwestjg, postawiona przez nun-
cjusza Agliardiego w Warszawie, biskupi polscy od-
powiedzieli zupeinie przeciwnie! Wtedy nuncjusz
wyznal, ze w Petersburgu, z ust biskupa Symona
i pratata Czeczota, slyszat co do dopuszczenia jezy-
ka bialoruskiego zdanie odmienne. Biskup ptocki
Nowodworski zywo odczut rzekomo grozace Koscio-
lowi niebezpieczeristwo, jesliby projekt wprowadze-
nia jezyka bialoruskiego doszedl do skutku, wiec
zasiadl do skreslenia memorjalu przeciwko temu
projektowi i przy tej pracy dostal ataku sercowego
i zycie zakonczyt.

Prasa polska zakordonowa uderzyla na alarm,
nie szczedzac przymoéwek biskupowi Symonowi i pra-
latowi Czeczotowi. Pod wplywem tych napasci, bis-
kup Symon, bawigc w Zakopanem, opracowal me-
morjal i w poczatku wrzesnia 1896 r. osobiscie do-
reczyl Stolicy Apostolskiej w Rzymie. Memorjat
ten przedrukowany zostat w Kownie w r. 1912
w piSmie ,Draugija”.

Biskup Symon pisze dostownie: ,Napewno nikt
przeczy¢ nie bedzie, ze w diecezji minskiej prosty
lud katolicki méwi wilasnym dialektem prostym,
ktory zajmuje miejsce posrednie miedzy jezykiem
polskim a rosyjskim, i Ze lud ten liczebnoscia znacz-
nie przewyzsza szlachte, mieszczan i t. zw. stan
Sredni uzywajacy jezyka polskiego. Prawie pozba-
wiony kultury, ten lud, wtasnie w modlitwach swoich
codziennych i we wszystkich nabozenstwach i potei-
nych ¢wiczeniach religijnych, uzywa réwniez jezyka
polskiego, lecz wigkszos¢ nie rozumie go, jak nie
rozumie tez polskich nauk katechizmowych i kazan.
Dlatego juz dawno kaplani, pracujacy w duszpa-
sterstwie wsréd tych wiloscian, postarali sis o wyda-
nie w ich dialekcie malego katechizmu i niektérych
piesni religijnych, a wydaliby jeszcze wigcej, jesliby
nie nastapil zakaz rzadu drukowania czegokolwiek
w rosyjskich dialektach ludowych, ktére przeszka-
dzajq rozszerzaniu sie panujgcego jezyka sosyjskiego.
Inni znowu w kosciolach swoich wprowadzili ludowe
nauki katechizmowe, w tymie dialekcie ludowym,
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i to z wielkim pozytkiem i zbudowaniem tych wlos-
cian... Trzeba bole¢ tylko nad tem, ze matlo bylo,
a dzi§ jeszcze mniej jest kaplanéw, coby uzywali
tego jezyka ludowego, ktérego, przy braku wszelkich
pomocy literackich, gramatyk i stownikéw, mozna
nauczy¢ sie tylko przez dluisze uzywanie go i obco-
wanie z ludem prostym. Dlatego jesliby mowa szla
tylko o wyktad katechizmu dla ludu w jego prostym
jezyku, to rzecz ta nie tylko nie budzilaby zadnego
zatrzezenia z punktu widzenia katolickiego, lecz wtlas-
nie bytaby bardzo poiyteczng. Nalezy wigc tylko cheieé,
by naogé! w seminarjum mobylowskiem, ktére istnie-
je w Petersburgu alumni uczyli si¢ tej mowy ludowej
u jakiego kaplana, ktéry jg dobrze posiada... Dlate-
go, wedlug mojej opinji, erygowanie katedry jezyka
bialoruskiego w seminarjum mobylowskiem winno byé
conditio sine qua non wprowadzenia mowy ludowej
do nauczania religji... Zamiast jezyka francuskiego
i niemieckiego, nad ktéremi niepotrzebnie mecza sie
alumni tego seminarjum, winni oni raczej uczy¢ sie
jezyka bialoruskiego i fotewskiego”.

Dalej utyskiwal biskup Symon na brak litera-
tury religijnej w jezyku bialoruskim, podkreslajac
potrzebg postugiwania sie mowg biatoruskg przy
administrowaniu Sakramentéw $wietych, przy glosze-
niu nauk katechizmowych, by pozytek ludziom stad
byt wigkszy. Odnosne przedstawienie biskup Symon
czynit tez rzacowi, lecz ten po manjacku wciaz myslat
o narzuceniu Bialorusinom mowy rosyjskiej.

. Wkrétce metropolita Kozlowski w Petersburgu
otrzymat od Stolicy Apostolskiej poufne petnomoc-
nictwo wprowadzenia do nabozeristwa dodatkowego
jezyka biatoruskiego, a nawet i rosyjskiego. Arcy-
biskup Kozlowski przechowat ten poufny dokument
w tajemnicy. Wyszed! on na jaw dopiero po jego
Smierci.

Po wydaniu manifestu o tolerancji religijnej przez
Mikotaja Il, rzad rosyjski w r. 1906 uzyskal od Stolicy
Rpostolskiej zredagowany, czy raczej podpisany przez
sekretarza stanu kard. Merry del Val, okdlnik, upo-
wazniajacy biskupéw do wprowadzenia jezyka rosyj-
skiego. Ten okdlnik rzad rozestat biskupom, ci jed-
nak - jednoglosnie przedstawili Stolicy Apostolskiej
grozace stad wierze swietej niebezpieczernstwo, jesliby
do nadestanego okdlnika sig zastosowano.

Obecny swiezomianowany sekretarz stanu kard.
Pacelli pokazywatl biskupowi Karewiczowi w r. 1914
w Rzymie te protesty biskupéw polskich, a pismo
biskupa sufragana Denisewicza, zarzadzajacego
w swoim czasie archidiecezja mohylowska, dal' mu
nawet do przeczytania. Wskutek tych protestéw kard.
Merry del Val w r. 1907 wydal ponowny okélnik do
biskupéw Rosji, w ktérym wzbranial wprowadzenia
do koscioléw nabozenstwa dodatkowego w jezyku
rosyjskim, bez uprzedniego porozumienia sie ze
Stolicg apostolska. Kiedy kto$ zwrécit uwage kardy-
natowi Merry del Val, ze krocie tysiecy Bialorusinéw
katolikéw jezyka polskiego nie rozumieja, a w swoim
jezyku nic nie majg w kosciele, kardynat odpowiedziat:

»Jezeli Bialtorusini, bez Zadnej postronnej agi-
tacji, zazadeja jezyka swego w kosciele, to, oczywiscie,
Koscidl, jako matka wszystkich narodéw, zezwoli na
wprowadzenie do nauk i nabozeristwa dodatkowego
ich jezyka, a tymczasem wolno w jezyku bialorus-
kim drukowa¢ i szerzy¢ katechizmy i ksiazki do na-
bozeristwa i zbudowania stuzace*.

Biskup sufragan Denisewicz w r. 1906 wlasnym
kosztem wydrukowat kilka tysiecy egzemplarzy biato-
ruskiego elementarza z katechizmem i, za posred-

nictwem mlodszych ksigzy i klerykéw, rozpowszech-
nial to wydawnictwo wsréd Bialorusinéw. Tenze bis-
kup, zwiedzajac Mohylowszczyzne, mawial do Bialo-
rusindbw nauki w jezyku biatoruskim, jednak nie
zdecydowal sie¢ wprowadzi¢é do nabozeristwa dodat-

- kowego jezyka bialoruskiego, uwazajgc to za rzecz

przedwczesng. Rzad rosyjski jednak, zamiast zezwo-
li¢ przy wykladzie nauki religji na jezyk bialoruski
w szkotach ludowych, domagal sie by ten wyklad
odbywal sie w jezyku rosyjskim.

Zaznaczy¢ naleiy, ze w koricu r. 1914 czy tez
na poczatku r. 1915, biskup Karewicz otrzymat od
ministra spraw wewnetrznych zlecenie sklonié¢ ksiezy
do wykladania religji, w szkotach wsréd ludnosci
biatoruskiej, w jezyku rosyjskim. Dajac odmowng
odpowiedz, biskup Karewicz opart sie na manifescie
cesarskim, zezwalajacym na nauke religji w jezyku oj-
czystym, i wyttlumaczyl, ze jako biskup, nie moie
sktania¢ ksigzy do narzucania niepoigdanego jezyka
przy wykladzie religji, gdyz rodzice w takim razie
mogliby catkiem nie posyla¢ swej dziatwy na lekcje
religji.

Rzad rosyjski jednakze, zdaje sie obawial sie
bardziej rozbudzenia narodowego ruchu bialoruskie-
go, niz polonizacji i tudzil sie nadzieja, ze uda mu
sig przeforsowaé¢ wprowadzenie do Kosciola katolic-
kiego na Biatorusi jezyk rosyjski. .

C. R. M.

Piszg do nas.

Optakane stosunki w parafji hoduciskiej.

Prasa polska oburza sie i piorunuje na kaidy
najdrobniejszy objaw nacjonalizmu litewskiego, roz-
wodzi sig z luboscia nad kaidym najblahszym wy-
brykiem szowinistycznym antypolskim, skrzetnie re-
jestruje wszystkie posuniecia wladz $wieckich i ko-
Scielnych w “Litwie Niepodleglej, ktére moga sie
ujemnie odbi¢ na interesach polskosci, ale nigdy nie
zdobywa sie na tyle bezstronnosci, by podkresli¢
i napietnowa¢ krzywdy, jakie wyrzadza ludnosci li-
tewskiej nacjonalizm polski i nietolerancja polska.
Mogloby sig zdawa¢, ze tu jest wszystko w porzad-
ku, Ze Litwini w Wileriszczyznie zadnym szykanom
ani ograniczeniom nie podlegaja. Mylilby sig jednak
grubo, ktoby tak sadzil. Wezmy dla przykiadu sto-
sunki w parafji hoduciskiej. .

W kosciele miejscowym systematycznie prowa-
dzi sie akcja polonizacyjna. Nie tak dawno z ambo-
ny zostala zdjeta wstega z napisem litewskim i na
jej miejsce zawieszona nowa z napisem w jezyku
polskim. Parafjanie Litwini, stanowigcy znaczng wie-
szos¢ wiernych, nie chcac pogodzi¢ sig z faktem do-
konanym, protestowali i skiadali skarge do Kurji
Metropolitalnej w Wilnie, ale nic nie wskérali. Ostat-
niemi czasy zaszed! inny wypadek.

Ks. proboszcz zarzadzil, aby w niedziele, prze-
znaczone na nabozeristwa litewskie, procesja litewska
kroczyta na czele; w niedziele zas z nabozeristwem
polskiem — polska. Roku zeszlego podczas uroczys-
tosci Bozego Ciala w dniu przeznaczonym dla Lit-
windw procesja litewska zajela swe miejsce. Ucze-
stniczki procesji polskiej, niezadowolone z tego, za-
czgly popychaé Litwinki, biorace udzial w procesji.
Powstalo zamieszanie. Policja sporzadzila proto-
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két i w dniu 21 stycznia r. b. odbyt sig sad. Zo- ‘|

staly .ukarane same Litwinki: J. Szydtowska, E. Sta-
siunaséwna, L. Czepska, L. Petroniséwna, R. Buro-
kaséwna, J. Czepska, P. Poszunaséwna, M. Ryma-
széwna, J. Malczéwna, J. Burokaséwna, S. Petroni-
séowna i RA. Szydlowska; jako kare wymierzono —
albo grzywne po 80 zl. albo 2tygodnie aresztu. Czte-
rem Litwinkom, jako niepelnoletnim, wymiar kary
zostal zawieszony.

Na sadzie jako S$Swiadek figurowal miedzy in-
nemi ks. wikary Baziewicz. Nalezy zaznaczy¢, ze
w tym czasie, kiedy nastgpilo zajscie, ks. Baziewicz
byl w kosciele przy oftarzu, wypadek za$ mial miej-
sce na cmentarzu; jednak zeznania ks. wikarego
gléwnie obcigzyly oskarzone Litwinki...

To ostatnie wydarzenie wywarlo na ludnosci
litewskiej przygnebiajace: wrazenie, tem bardziej, ze
ta ludnos¢ jeszcze dobrze pamieta te czasy, kiedy
w pocie czola pracowala przy budowie swej swia-
tyni, nie szczedzac grosza na jej upiekszenie.

G—is.

Po dlugiem wzdraganiu sie Sejm uchwalit wreszcie wnio_
sek Klubu Bialoruskiego o wyasygnowanie 300.000 zi. na se.
minarjum nauczycielskie bialoruskie oraz na wydawnictwo
podrecznikéw dla szkét bialoruskich. Do realizacji tej uchwaly
jeszcze jest daleko, bo i decyzja przychylna Senatu jest po-
trzebna | dobra wola ministerstwa przy jej wykonaniu. Ale
niewatpliwie ma ona wielkie znaczenie zasadnicze, gdyz po
raz pierwszy w drodze ustawodawczej stwierdzona zostala po-
trzeba os$wiaty bialoruskiej, co dotad przez ogromna wiekszo$¢
opinji polskiej byio kwestjonowane. .

Z kolei nalezy przystapi¢ teraz do restytucji seminarjum
nauczycielskiego lilewskiego, zamknigtego w okresie stynnych
.retorsyj”, o otwarcie ktérego Litwini, nie majgc swego przed-
stawiciela w Sejmie, tak dlugo ju: i niestety bezskutecznie
kolaczg a rzadu.

Praeglad prasy Zydowshie]

Kwestja narodowosciowa w Polsce. — Jgtrzqca rana:
jezyk zydowski i bebrajski. — Imprezy zydowskie
w gmachu teatru na Pobulance.

Przed pét rokiem mniej wigcej zostala powolana
do Zycia komisja porozumiewawcza, zlozona z przed-
stawicieli socjalistow niemieckich, P. P. S. i Bundu
dla ustalenia wspdlnego programu taktycznego wo-
bec calego szeregu zagadniern wewnetrznych a prze-
dewszystkiem w sprawie kwestji mniejszosci narodo-
wosciowych w paristwie polskiem. Chodzito nie tyle
o mniejszosci terytorjalne, ile o mniejszosci rozsiane
po calem paristwie, nigdzie nie stanowigce wiekszo-
Sci (Zydzi i Niemcy).

Komisja ta zorganizowata szereg wieczoréw dy-
skusyjnych dla wzajemnego zapoznania sig z postu-
latami wysunigtemi przez zainteresowane mniejszosci
w dziedzinie zados$¢uczynienia ich potrzebom kultu-
ralnym.

Na jednym z takich wisczoréw poswigconych
kwestji szkolnictwa zydowskiego w Polsce w zwigzku
z majgcym byé wniesionym przez P. P. S. do Sejmu
projektem regulujacym szkolnictwo mniejszosciowe,
przedstawiciel Bundu, idyszystyczny dziatacz szkolny
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p. Sz. Mendelson wystapit z wnioskiem, aby w swym
projekcie P. P. S. uwzglednila tylko szkolnictwo zy-
dowskie (idyszystyczne) jako jedynie odpowiadajace
potrzebom mas Zydowskich, wypowiadajac sie prze-
ciwko szkotom hebrajskim, ktérych tlo i uzasadnie-
nie tkwi w przestankach reakcyjnych antidemokra-
tycznych i klerykalno-religijnych.

Przeciwko powyzszemu wnioskowi wypowiedziat
sie p. Niedziatkowski wyrazajac poglad, ze socjalisci
polscy powinni sig liczy¢ z tendencjami nurtujacemi
spoleczenistwo zydowskie i w kwestjach spornych
wewnatrz spoleczeristwa Zzydowskiego nie powinni
odgrywac role rozjemcy.

Wystapienie p. Mendelsona wywotato ogromne
oburzenie w obozie sionistycznym.

»Hajnt” poswieca temu wystapieniu artykut
wstepny. Zalatwiwszy sie ostro z p. Mendelsonem
za jego okreslenie zrédel ideologji szkolnictwa he-
brajskiego, autor przechodzi do kwestji zasadniczej,
czy kwestja wewnetrznego ustroju i kierunku szkét
zydowskich ma by¢ rozstrzygnieta wylacznie przez
samych Zydéw, czy tez przez inne czynniki ze-
wnetrzne.

»Wladzom pafistwowym stawiamy zadanie auto-
nomji kulturalnej, dajacej moznoé¢ z-rzadzania naszemi
instytucjami kulturalnemi stosownie do potrzeb i woli
wigkszos$ci narodu zydowskiego. Jak ma by¢ urzadzone
szkolnictwo Zydowskie, czy majg one mie¢ jezyk wy-
kladowy hebrajski lub Zydowski (Zargon) — jest to kwe-
stja wewnetrzno-zyd wska, ktéra powinna by¢ zalatwio-
ni droga kompromisu wylacznie w lonie spoleczeristwa
zydowskiego a czynniki decydujgce nie powinny sie do
tego miesza¢. Panowie z ,Bundu’ postepuja za$ zupel-
nie inaczej: chcg tu wygra¢ nie silg sprawiedliwosci ich
punktu widzenia, nie sila Swiadomosci przytlaczajacej
wigkszo$ci narodu Zydowskiego, nie wlasng silg ich
wplywu i znaczenia wéréd samych Zydéw a wiarg i na-
dzieja, ze za pomoca obcych towarzyszy uda sie im ro-
zegra¢ kulturkampf, ktory juz tak dawno wre w spole-
czenstwie zydowskiern. Grajg tu na obcych kartach i chcg
cudzemi rekami rozpali¢ ogieni czysto zydowskiej walki,
spoleczenstwo nie zydowskie zupelnie nie obchodzacej”.

Na to odpowiada w bundowskiej .Fotkscajtung”
zaatakowany moéwca, Wskazujac na poczatku, ze kul-
tura hebrajska w calosci jest oparta na starej kul-
turze lzraela, ktéra byla nawskro$ religijna, ze jezyk
hebrajski jako jezyk powszedni w Polsce zupelnie
nie istnieje, Ze nawet uczniowie szkél hebrajskich
poza szkola mowig miedzy sobg po zydowsku, prze-
chodzi p. Mendelson do kwestji zasadniczej: wmie-
szania sig ,strony trzeciej” do wewnetrznych spraw
zydowskich.

-Jestesmy zdania, ze panstwo szkoly utrzymujace
musi baczng zwréci¢ uwage na ich charakter, Rzady so-
cjalistyczne i demokratyczne nigdy nie zezwola nadaé
szkolom klerykalnego charakteru. To nie jest wmiesza-
nie sig strony obcej Panstwo w wychowaniu mlodziezy
jest zainteresowane i jak sie w szkotach wychowuje, czy
w kierunku klerykalnym lub $wieckim—nie jest dla rza-
du obojetnem Zreszta, gdy wchodzi w gre ich interes,
sioniséci zupelnie nie boja sie wmieszania tej obcej stro-
ny trzeciej. Dlaczego sionistom wolno czyni¢ préby wy-
grywania sobie panstwa palestyriskiego za pomocg cu-
dzej strony trzeciej wbrew wyraznej woli wiekszosci lud-
nosci wewngqtrz kraju? Dlaczego sionistom wolno zasia-
da¢ w calym szeregu gmin zydowskich wbrew wyraznej
woli wiekszosci ludnosci zydowskiej tylko dzieki temu,
ze te gminy nie zostaly przez wladze rozwiazane? Od-
powidZ jest prosta W walce cel uswigca $rodki, a gdy
to sie im nie oplaca, wystepuja przeciwke temu, sami
za$ z tego korzystaja, gdy jest to im na reke”.

*

Przed kilkoma tygodniami Zwigzek Wzajemnej
Pomocy Studentéw Zydéw U. S. B. chciatl urzadzié
wieczor baletowy na rzecz niezamoinych swych czlon-
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koéw. Impreze ta zamierzano urzgdzié w sali Teatru
Miejskiego na Pohulance. Delegacja Zwigzku zwro-
cita sig¢ w tej sprawie do dyrektora teatru p. Zelwe-
rowicza. Ten nie znalazt Zadnych przeszkéd ku temu,
by ten wieczér odbyt sie w gmachu b. Reduty. Ze
wzgledow formalnych jednak skierowal delegacje do
p. prezydenta Folejewskiego, albowiem wilascicielem
gmachu jest formalnie Magistrat i od niego trzeba
uzyska¢ zezwolenie. Delegacja udala sie do p. Pre-
zydenta. Ten wyrazil swoja zgode i przyobiecal po-
mowi¢ z czlonkami komisji teatralnej, gdy:z faktycz-
nym wlascicielem gmachu jest owa komisja. Wyra-
zit jednakze p. Prezydent przytem, ze spodziewa sig
pomysinego zalatwienia tej sprawy i Zwiazek moze
przedsiewzia¢ wszelkie kroki przygotowawcze. Zwia-
zek bedac pewny, ze sale dostanie, poczynit rozlegte
przygotowania: rozklejono po miescie afisze, sprze-
dawano bilety i zrobiono caly szereg wydatkéw.
Wreszcie w przedzien przedstawienia Zwigzek otrzy-
muje wiadomos¢, Ze wieczér nie moze sig odbyg,
gdyz komisja nie zgodzita sie udzieli¢ sali. Skrepo-
wana jest ona zawartg w akcie darowizny klauzulg,
podiug ktérej w gmachu teatru na Pohulance nie
moga sig odbywa¢ imprezy zydowskie.

Redaktor ,Cajt” p. A. Cyncynatus pisze z tego
powodu:

»Liberalowie i nie-antysemici o$wiadczyli nam: my
nie jesteSmy szowinistami. Gdyby to bylo zaleinem od
nas, dalibySmy gmach teatru na przedstawienia zydow-
skie. Ale (nic nie jest bez ale) istnieje umowa, wyraznie
zabraniajaca przedstawienn iydowskich w tym gmachu.
Jestesmy nawet przeciwnikami tej klauzuli, ale c6z zro-
bi¢, ha takich warunkach nam teatr ten darowano. Obec-
nie okazuje sig, ze klauzula ta ktérej wszyscy sa prze-
ciwnikami, zostaje interpretowana w taki sposéb, ze roz-
ciaga sie¢ ona nie tylko na przedstawienia zydowskie,
gdzie ze sceny rozlega sig jezyk zydowski, lecz wogole
na wszelka impreze, w ktérej inicjatywa i organizacja
nalezy do Zydéw. O takiem pojmowaniu umowy zydow-
skie, a moze i nie tylko zydowskie Wilno dowiaduje sie
po raz pierwszy”.

~ »Wilner Tog” podajgc wiadomosé¢ ' o postano-
wieniu nie udzielenia sali na impreze Zwigzku Stu-
dentéw Zydéw w kroétkiej notatce kronikarskiej do-
daje tylko,ze potym fakcie ,zadna noga zydowska nie
powinna nigdy przekroczy¢ progu gmachu teatru na
Pohulance”.
J. H.

Bibljografja.

Stankiewicz, Ad. ks. Rodnaja mowa 4 swia-
" tyniach. Wilnia 1929. (Adbitka z ,Chryscijanskoj
Dumki*).

Znany dzialacz biatoruski na niwie spoleczno-
oswiatowej ks. Adam Stankiewicz wydal bardzo cie-
kawg ksigzke, zawierajaca zarys historyczny stosunku
Kosciota katolickiego do jezyka biatoruskiego. Zostat
tu zgromadzony i o$wietlony bogaty materjat fakty-
czny z tej dziedziny, wsréd ktérego znajdujemy spo-
ro nieznanych dokumentéw. Prace ks. Stankiewicza
oméwimy szerzej w jednym z nastepnych numeréw,
poprzestajgc na razie na zanotowaniu jej ukazania
sig¢ w druku.

Vogonis Maciej. Wspomnienia i refleksje Li-
twina. Warszawa 1929,

Autor tych wspomnieri jest rodowitym Litwi-
nem, krawcem z zawodu, ktéry w r. 1887 zawedro-

wal do Warszawy. Tam zalozyl swoj warsztat i pro-
wadzit go z powodzeniem do r. 1907, kiedy sig prze-
niést do Wilna, nastgpnie w czasie wojny osiadt
w swoim folwarczku w Suwalszczyznie, by znéw po-
wréci€¢ nad Wisle i zamieszka¢ na stale juz w Wo-
tominie pod Warszawa.

Wspomnienia i refleksje p. Vagonisa sg cieka-
we z tego wzgledu, Ze odtwarzajg wiernie proces
stopniowego wynaradawiania sig Litwina pod wply-
wem kultury polskiej — zjawisko tak czesto spoty-
kane w czasach przedwojennych, a i dzi§ jeszcze
nierzadko obserwowane w naszym kraju.

Z szczerych autobiograficznych wynurzen kraw-
ca warszawskiego dowiadujemy sig, ze na poczatku
swego pobytu w Warszawie byl on gorgcym patrjo-
ta litewskim. Praca zawodowa nie wystarczata mu.
Mial on szersze aspiracje: byl dusza niewielkiej ko-
lonji litewskiej w Warszawie i pozostajac pod wply-
wem przebywajacych wéwczas na uniwersytecie war-
szawskim studentéw Litwinéw, w pierwszym rzedzie
wybitnego péiniej dzialacza Kudirki, poloiyl nawet
pewne zastugi dla sprawy narodowej, na jego na-
zwisko bowiem przychodzita korespondencja z réi-
nych stron Litwy, ktéra stanowila materjat redakcyj-
ny dla pisma litewskiego ,Varpas”, wydawanego
przez Kudirke w Tylzy. Wspomnienia o Kudirce i zy-
ciu 6wczesnej kolonji litewskiej w Warszawie stano-
wig najciekawsza karte w broszurze p. Vogonisa.

Wrazenia z pobytu w'Wilnie w latach 1507 —
1914 swiadcza, ze psychika p. Vogonisa z biegiem
czasu ulegta znacznym przeobrazeniom. Czytajac je
niktby nie powiedzial, ze tak mogt mysle¢ i dzialaé
wielbiciel twércy hymnu litewskiego. Jeszcze bardziej
razg refleksje p. Vogonisa na temat stosunkéw pol-
sko-litewskich po wojnie. Dziwnie brzmi w ustach
patrjoty litewskiego, jakim byt niewatpliwie p. Vogonis
wtedy, gdy posredniczyl w przesytaniu do Tylizy nie-
legalnych artykuléw, dzisiejsze jego szczere wyzna-
nie: ,Czyz mozna sie dziwi¢, ze Wilno nalezy do
Polski, ta ziemia, ktéra tyle wspomnied i przezyé
wielkich genjuszéw polaczonej Litwy i Polski za--
wiera?”.

Koricowy ustep $wiadczy najlepiej o przemia-
nach, jakie zaszly w duszy rzemieslnika litewskiego,
ktéry w jednym 2z pierwszych . rozdzialéw swej bro-
szury gorzko wyrzuca' wynarodowionej szlachcie, ze-
rozsiewatla plotki o ,litwomanach” i z rozrzewnieniem
wspomina o ,nieocenionej i ukochanej Litwie”,
a obecnie czuje sig o wiele lepiej w Wolominie pod
Warszawa, niz w swej niepodleglej ojczyznie. Zamy-
ka swe wspomnienia p. Vogonis nastepujgcemi sto-
wami: ,Refleksje moje korncze, wyrazajac gleboka
czes¢ dla wielkiego czlowieka, ktéry Polske i Litwe
wileniska postawil na nogach — czes¢ dla Pierwszego
Marszatka Polski — Jézefa Pilsudskiego”.

Moinaby wigc zatytutlowa¢ wynurzenia p. Vogo-
nisa bardziej efektownie: ,Od Kudirki do Pitsudskiego”.
Bytby to tytut najwlasciwszy.

Rewienska Wanda. lzochrony Wilna. Prace T-wa
Przyjaciol Nauk w Wilnie. T. V. Wilno 1929.

Nieznang zupelnie szerszemu ogélowi bardzo
specjang dziedzing wiedzy porusza w omawianej pra-
cy autorka. '

lzochrony sa to linje, laczace punkty, leiace
w jednakowej odleglosci czasowej od pewnego
osrodka przy uwzglednieniu najkrétszej drogi i naj-
szybszych stalych srodkéw komunikacyjnych.

Zadaniem bowiem komunikacji wspélczesnej
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jest najwigksze zblizenie poszczegdlnych skupieri ludz-
kich, gdyz nietyle odleglosé¢ rzeczywista, ile odleglosé
czasowa decyduje o wymianie wartosci kulturalnych
oraz o lepszem zespoleniu organizméw paristwowych.
Stad wyrasta zagadnienie odleglosci czasowej po-
szczegblnych obszaréw od wazniejszych osrodkow

_miejskich w obrebie jednego panstwa, badz tez po-

szczegblnych paristw pomiedzy sobg. OdpowiedZ na
to zagadnienie dajg mapy izochroniczne.

Takg wlasnie mape nakreslita p. W. Rewiernska,
zaopatrujgc jg w obszerne wywody teoretyczne,
z ktorych wyciagga wniosek nastepujacy: ,Misja kul-
turalna i polityczna Wilna na olbrzymich obszarach
ziem poétnocno-wschodnich moze by¢ spetniona tylko
przez naleiyte docenianie go jako samodzielnego
ogniska kultury i przez jaknajlepsze zespolenie sie-
ciag drég i polaczenn kolejowych z najodleglejszem;
zakatkami kraju‘‘. :

a.

Niezrozumiala taktyka.

W Scislym zwigzku z kwestjg, poruszong przez
nas w przypisku do artykulu ,,Bezpodstawne przy-
wlaszczenie“ pozostaje sprawa udzialu w obchodzie
rocznicy Witolda spoteczeristwa polskiego po tamtej
stronie ,,linji administracyjnej‘. | tam zaznacza sig
ze strony litewskiej nieche¢ wzgledem udzialu Pola-
kéw w ogédlno-panstwowej akcji nad zorganizowa-

~niem obchodu.

Uskarza sie na to ,,Dzien Kowienski, ktory
pisze:

Do uczczenia pieésetnejracznicy $mierci wielkiego
wladcy Litwy czynione sa ze strony czynnikéw urzedo-
wych i spoleczeristwa lltewskiego rozlegle przygctowa-
nia, zapowiadajace szereg obchodéw uroczystych w réi-
nym czasie, poczynajac od 16-go lutego Juz bodaj na
poczatku ubieglego roku zostal stworzony w tym celu
naczelny komitet obchodu pigcsetlecia $mierci Wiel-
kiego Ksiecia Witolda,” ktéry w dalszym ciggu stad-
jum organizacyjnego ulegl rozszerzeniu i ostc.tecznemu
sformowaniu w drodze specjalnie wydanej w tym celu
przez Gabinet Ministréow ustawy. Weszli do niego przed-
stawiciele réznych litewskich organizacyj, a nawet par-
tyj politycznych, oraz zydowskiej mniejszosci narodo-
wej. Komitet naczelny wylonil pozatem szereg spec-
alnych sekcyj, do pracy w ktérych powolano réwniez
wszystkie sily spoleczenstwa litewskiego oraz przedsta-
wicieli Zydéw. Wreszcie, powstaly w kraju komitety lo-
kalne, ktoérych llczba obecnie podobno przekracza dru
gq setke, a w ktérych udzial biorg oprécz Litwinéw,
rowniez przedstawiclele zydowskiej, a nawet tatarskiej
mniejszosci narodowej.

Pomimo jadnak, iz jeden. z komunikatéw, oglo-
szonych w urzedowym “Lietuvos RAidasie”, opiewal iz
w naczelnym komitecie w ten sposéb jest reprezento-
wana ,cala Litwa”, ani zaproszono do komitetu naczel-
nego, ani obrano do komitetéw prowincjonalnych przed-
stawicieli polskiej mniejszosci narodowej. Spoleczenstwo
nasze zostalo tu pominigte tak dalece, ze na organiza-
cyjne posiedzenie sekcji prasowej kt6re sig odbylo 4-go
grudnia roku ubieglego, nie zostal zaproszony ani
~Uzienn Kowieriski”, ani .Chata Rodzinna”, ani Zzadne
inne z wychodzacych w kraju pism polskich. Redakcja
nasza dopiero nazajutrz dowiedziala sie o tem posie-
dzeniu, na ktérem byli obecni réwniez przedstawiciele
»ldische Stimme”, _Naszego Echa* i innych i na kto-
rem, jak glosit komunikat, uchwalono stworzy¢ sekcje
prasowa, w sklad ktérej weszliby przedstawiciele wszyst-
kich pism perjodycznych bez réznicy kierunkéw i jezyka.

Nie bedziemy zastanawiali sie nad przyczyna te-
go catkowitego pominigcia spoleczenstwa polskiego
w wielkiej wspolnej akcji nad zorganizowaniem obcho-
du Witoldowego. Jest ona jasna. Powyisze uwagi po-
czynili$my z tytulu niezbednego sprostowania miarodaj-

nych komunikatéw, ktére niejednokrotnie opiewaly, iz
.w Litwie nie pozostalo ani jednej organizacji spolecz-
nej badz politycznej, ktoraby sie rie przylgezyle do
wspolnej dla calej Litwy wielklej pracy przygotowawczej
do obchodu Witolda” (,Lietuvos Aidas”), iz .obecnie
w naczelnym komitecie Wielkiego Ksiecia Witolda beda
reprezentowane wszystkie naukowe, artystyczne, spo-
teczne | gospodarcze instytucje i organizacje, sfowem—
cata Litwa (,Liet. Aidas”). J

Jakkolwiek przykro odczuwamy to wyeliminowa-
nie nas i pozbawienie moznosci udzialu w zbiorowym
wysitku calego kraju. aby obchéd wypadt z calg godna
wielkiego meza $wietnoscia, nie mozemy sig ograniczyé
do biernej roli wzruszonych widzéw obchodzonej bez
nas wielkiej uroczystd$ci. Poniewaz warunki obecne, nie-
zawsze kierowane duchem Witoldowym, postawily nas
poza nawiasem pracy nad zorganizowaniem obchodu,
sadzimy, ze bedzie zrozumialem, gdy spoleczeristwo pol-
skie w Litwie ze swej strony ztozy naleiny hold pamieci
bohatera i uczci go wlasnym obchodem. Nie watpimy
tez, ze my$| ta odezwie sie zywem echem w calem na-
szem spoleczeristwie, ktére rowniez, na ile je staé, swem
poparciem materjalnem dopomoze do jej urzeczywist-
nienia”.

Nie potrzebujemy tumaczy¢, Ze argumenty,
ktére wysuneliSmy polemizujac z tezg p. Mackiewi-
cza, maja jeszcze wigksze zastosowanie w danym
wypadku. Stanowisko czynnikéw miarodajnych w Kow-
nie wydaje sig nam catkiem niezrozumiate. Jezeli
Polacy tamtejsi chcg uczci¢ bohatera Litwy wspéinie
z narodem litewskim, to cieszy¢ sig tylko z tego na-
lezy, a nie temu przeciwdziala¢. Gorzej byloby, gdyby
ignorowali catkiem pamig¢ Witolda, wielbigc wylgcznie
Sobieskiego i Poniatowskiego. Bardziej zrozumialg
byta polityka rzadu rosyjskiego, ktéry przeciwnie
wywieral presje na przedstawicieli szlachty polskiej
na Litwie, by obecnoscig pod pomnikiem Katarzyny Il
zadokumentowali swg lojalnos¢ wobec panstwowosci
rosyjskiej... -

Ale czy nie jest najsmutnizjszem w tem wszy-
stkiem, Ze mogg sie nasuwaé¢ podobne analogje?

Ciekawa sprawa.
(O skonfiskowany klasztor).

Czytamy w , Wileriskim Przegladzie Prawniczym”:

Kosciél katolicki wytoczyt szereg spraw sado-
wych o zwrot koscioléw i majatkéw, odebranych mu
w swoim czasie przez rzad rosyjski. Sprawy te budza
powszechne zainteresowanie, dlatego podajemy tu
sprawozdanie z przebiegu sprawy, w ktérej kwestja
powyzsza podpadla pod rozpoznanie sgdu po raz
pierwszy.

Magistrat m. Wilna wytoczyl przeciwko wilen-
skiej Kurji Metropolitalnej powédztwo o eksmisje
z lokalu w domu miejskim przy ul. S tej Anny Nr.7
w Wilnie, zajetego w 1928 r. przez klasztor S.S. Ber-
nardynek po opuszczeniu go przez poprzednig lo-
katorke.

Petnomocnik Kurji Metropolitalnej zglosit po-
wodztwo wzajemne o prawo wilasnosci do powyisze-
go domu opierajac sie na wywodach nastepujacych:

,,Kosciét Sw. Michata w Wilnie i przy nim znaj-
dujacy sie klasztor Siéstr Bernardynek, zostat ufun-
dowany w 1594 roku przez kanclerza Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego — ksigcia Lwa Sapiehe, o czem
sq odnosne akta w Kurji Metropolitalnej i w Archi-
wum Paristwowem w Wilnie. Kosciét Sw. Michata
i Klasztor Bernardynek, nazywany Sw. Michalskim,
przetrwal az do roku 1887, w ktédrym rzad rosyjski



16 PRZEGLAD WILENSKI

Ne 3—4

skasowat i koscidl i klasztor. Od roku 1863, t. j. od
ostatniego powstania polskiego, rzad rosyjski, na mo-
cy rozporzadzenn Murawiewia systematycznie gnebit
polakéw w tutejszym kraju i znecal sie nad wyzna-
niem katolickiem, calemi masami kasujac koscisly,
przerabiajac takowe na cerkwie ‘i konfiskujac ‘dobro
koscielne i klasztorne. ~Jeieli jaki klasztor nie mogt
by¢ :pociagniety do : odpowiedzialnosci. za udzial
w powstaniu, jak to bylo ‘'z klasztorem Sw.” Michal-
skim, rzad 'wydawal rozporzadzenie o ‘skasowaniu
nowicjatu w danym klasztorze, a takze i zastrzezenie,
ze klasztor ulega kasacji gdy liczba zakonnikéw nie
bedzie wiekszg nad trzy osoby. W 1887 roku, gdy
w klasztorze %w. Michalskim zostaly tylko trzy za-
konniczki, rzad przeniést te trzy staruszki ‘Bernardyn-
ki do klasztoru Siéstr Benedyktynek przy Kosciele
w. Katarzyny w Wilnie, a kosciét i klasztor zamknat
i skasowal. Jeszcze w 1864 roku, gmach klasztoru
Siéstr Bernardynek z polecenia rzadu rosyjskiego
ulegat Scistym ogledzinom oficjalnym w celu jego
przyszitej konfiskaty. W 1887 roku na zasadzie cesar-
skiego ukazu, gmach klasztoru Siéstr Bernardynek
przy ulicy Sw. Anny 7 zostal oddany Zarzadowi In-
stytucji Cesarzowej Marji w celu urzadzenia tam zer-
skiego gimnazjum. Ministerstwo Oswiaty, majac za-
miar zbudowania gimnazjum zZeriskiego w Wilnie,
a nie majac placu wilasnego, zamienilo gmach przy
ulicy Sw. Anny 7 z Magistratem miasta Wilna. na
plac przy ulicy Mickiewicza 38 i tam wybudowalo
gmach Zeriskiego Gimnazjum (obecnie gimnazjum
imienia Lelewela) i taka drogq Magistrat miasta Wil-
na stal sig wlascicielem gmachu przy ulicy Sw.
Anny -7.
Stosownie do wyjasnienia Sadu Najwyiszego
w sprawie Dr. Szumkowskiego, fakt konfiskaty gma-
chu klasztornego Siéstr Bernardynek przy ulicy Sw.

Rnny 7, przez rzad rosyjski w 1887 roku na mocy
rozporzadzen po-powstaniowych, byl aktem gwaitu
i bezprawia i tytul wlasnosci rzadu rosyjskiego do

-gmachu byt wadliwy i przez to zamiana tegd gmachu

z Magistratem miasta Wilna na plac, jako oparta na
tytule wadliwym, nie moze mie¢ znaczenia prawnego”.

Na rozprawie .w Sgdzie Okregowym w Wilnie
w dniu 7 stycznia b. r. pelnomocnik Magistratu m.
Wilna prosil o oddalenie powddztwa wzajemnego,
powolujac sie na to, ze pozwana Kurja Metropolitalna
nie udowodnila i, oczywiscie, tego udowodnié by nie
byla w stanie, by wileriskie zakonnice— Bernardynki
S'to Michalskiego Klasztoru brary udzial bezposredni,
lub posredni w walce powstariczej o najistotniejsze
prawa Narodu o wolnos¢ i niepodlegid$é Polski, ra-

" czej zakonnice cechowala daleko idaca lojalnosé

w stosunku do rzadu rosyjskiego. :

Gmina m. Wilna przyjela sporna nieruchomosé
w drodze zamiany, w dobrej wierze od Skarbu pan-
stwa rosyjskiego i od roku 1900 posiada tg nierucho-
mos¢ na prawie wiasciciela, czyli, ze niezaleznie od
powyiszego zarzutu mamy tu do czynienia z utrata
tytutu b. wlasciciela mienia w sposéb, odpowiadajacy
nownmu stanowi prawnemu w Polsce, jako Zze gmina
m. Wilna zastania sie dobrym tytutem nabycia.

Te to dwa wzgledy, gdyby nawet stana¢ catko-
wicie na gruncie faktycznego stanu rzeczy tak, jak
go podaje Kurja, oraz tez, przez Sad Najwyiszy
W orzeczeniu w sprawie Szumkowskiego podanych,—
decyduja, ze w okolicznosciach danej sprawy nie.
moze mie¢ zastosowania rewindykacja mienia po
Klasztorze S-to Michalskim.

Sad jednak w sprawie tej nie wypowiedzial sie.’
W-dn. 21 b. m. zapadia decyzja o pozostawieniu po-
wodztwa wzajemnego Kurji Metropolitalnej bez biegu
wobec nieoptacenia.
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.~ LECZNICA
Litewskiego Stowarzyszenia Pomocy Sanitarnej

il Wilno, Wileiska 28. — Telefon 8-46. : L

W przychodni przyjmujg lekarze specijalisci.

W szpitalu oddzialy: wewnetrzny, oczny, nerwowy, chirurgiczny, ginekologiczny oraz
dla stalych chorych moczoplciowych.

F Gabinet Roentgena i Elektro-Leczniczy.

Leczenie promieniami Roentgena i elektrycznoscia, fotografowanie, przeswietlanie,
elektryczne wanny, elektryczny masaz.

1l ; Przyjecia od godz. 10—S3. il
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Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Druk. ,,Lux*, Wilno Portowa 7.



