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O prawa historyczne.

Oktrojowanie przez rzad litewski nowej kon-
stytucji, zawierajacej miedzy innemi artykul, ze sto-
lica republiki litewskiej jest * ilno—wywolalo w prasie
polskiej takie same podniecenie, jakie obserwowa-
lismy przed kilku laty po zajeciu przez Litwe Klajpedy.
Najbardziej pochopna do ogtaszania groznych mani-
festow papierowych ,Mysl Niepodlegta” swéj artykul
na ten temat zakoriczyla nastepujacem zagadkowem
ostrzezeniem: ,Polska, gdy zechce, potrafi sie cbejs¢
bez miedzynarodowego pogotowia ratunkowego i we
w'lasnym lamusie posiada szczypce do wyjmowenia
roznych drzazg w sposéb calkiem pokojowy, lecz
temniemniej bardzo dotkliwy—nie dla niej”. Jaki to
ma by¢ sposéb—blizej tego ,My$l Niepodlegla® nie
wyjasnia. Inne pisma warszawskie przemawiaja w po
dobnym tonie, co zreszts, zdaje sig, nie sprawia zad
nego wrazenia w_Kownie, ktore z przystowiowym
uporem litewskim trwa niezlomnie na swem stano-
wisku nie uznawania przynaleznosci Wilna do paristwa
polskiego.

) W gruncie rzeczy nie rozumiemy dlaczego za-
mieszczenie artykulu o Wilnie w konstytucji, narzu-
conej przez rzad obecny narodowi litewskiemu ma
Posiada¢. wigksze znaczenie prawno-polityczne, niZ
wielokrotne uchwaly analogiczne sejméw litewskich,
wyrazajgcych niewatpliwie wolg catej ludnosci paristwa,
a w kazdym razie ogromnej jej wigkszosci? Jezeli wigc
rzad polski znosit—jak sie wyrazil ks. Sapieha—z do-
broduszng cierpliw sciq dotychczasowe postepowanie
.qudu litewskiego, to nie pozostaje mu nic innego
jak i nadal trzymac sie tej samej taktyki, bo i céz
zresztg innego moze uczyni¢? Klbo znosi¢ cierpliwie,
albo ustgpi¢, albo wystosowaé ultimatum,,wyciagéjac
zen wszelkie konsekwencje, czyli decydujac sig na
rozpoczecie krokow zbrojnych. Poniewai dwie ostat

nie ewentualnosci s nieprawdopodobne, pozostaje
jedynie pierwsza, co bylo z géry do przewidzenia
i wobec ktorej hatasliwa kampanja prasowa, wszczg-

_ta przez organy warszawskie byla conajmniej sSmie-

szna i zbyteczna.

Trzeba przyzneé, ie najbardziej wojowniczo
usposcbione dawniej pisma wileriskie ,Stowo” i »Kur-
jer Wil.” potrafily zachowa¢ w danym wypadku zim-
na krew i zamiast pustych pogréiek zajely sie roz-
trzasaniem o wiele bardziej powaznego zagadnienia,
iedynego wlasciwie, ktére moze doprowadzi¢ w przy-
sztosci do rozwigzania kwestji wileriskiej, a miano-
wicie, kto moze rosci¢ prawo do Wilna, jako stolicy
p. W, Ks. Litewskiego? Dotychczas bowiem w zatar-
gu o Wilno przestanki historyczne ze strony publi-
cystyki polskiej byly albo calkiem pomijane, albo
interpretowane najzupelniej opacznie w mysl popu-
larnej, lecz dalekiej od prawdy dziejowej tezy o od-
wiecznej przynaleznosci Wilna do swej ,macierzy” —
Polski.

P. Cat w ,Stowie” obecnie ujmuje rzecz glebiej
i pod humorystycznym tytulem ,Mianujmy starosieg
2mudzkiego” propaguje mysl, ze nie Kowno do Wilna
moze zglasza¢ swe historyczne pretensje, lecz ‘nato-
miast Wilno do Kowna, a poniewaz Wilno nalezy do
Polski, wiec rzad polski ma prawo w jego imieniu
niejako domaga¢ sie calego terytorjum b. W. Ks.
Litewskiego.

Whiosek swoj p. Cat opiera na nastepujacych
zalozeniach:

.Republika Kowieriska w zadnym wypadku nie
moze by¢ uwaiana za sukcesorke dawnego Wielkie-
go Ksigstwa. Nikt np. nie zaprzecza, iz dzisiejsza
Rzeczpospolita polska jest:prawng sukcesorka daw-
nego paiistwa polskiego, ale nie mozna tej analogji
stosowaé¢ do dzisiejszej Litwy Kowienskiej i dawnego
Wielkiego Ksiestwa. Nie wytrzymuje to zadnej kry-
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tyki i prof. Voldemaras, jako profesor historji i jako
prawnik, sam sobie zdaje z tego sprawe.

Prawnego sukcesora dawne - ielkie Ksigstwo
nie posiada, moie by¢ tylko mowa o sukcesji poli-
tycznej, o sukcesji idei Wielkiego Ksigstwa. Otoz
sukcesje idei Wielkiego Ksigstwa moze piastowac
tylko ten, kto 1) moze jg zrealizowa¢, 2) najbardziej
tej idei jest zblizony. Pan Voldemaras s#m sig nie-
jednokrotnie wyrzekat z inicjatywy wlasnej, dobro
wolnie, idei zespolenia wszystkich terytorjow dawnego
Wielkiego Kigstwa. Wobec Litwy historycznej pan
Voldemaras jest renegatem”.

Bardzo stusznie p.Cat podkresla, ze dawne W-
Ks. Litewskie nie posiada prawnego sukcesora i Ze
moze by¢ mowa tylko o sukcesji idei paristwowe]
wielko-litewskiej. Otéz powstaje pytanie, kto posiada
najwieksze kwalifikacje po temu, by te idee godnie
reprezéntowa¢ i ewentualnie wcieli¢ ja w zycie w bliz-
szej lub dalszej przysztosci?

Teoretycznie rzecz biorgc, niewatpliwie rola ta
.z wieku i urzedu” przypada Wilnu i szlachcie litew-
sko-biatoruskiej, kféorej przodkowie w odlegtej prze.
szfosci byli wspottwaércami i organizatorami tego
panstwa, a chociaiz pdzniej je zaprzepascili i pogrze-
bali, do ostatnich jednak czasow pielegnowali niewy-
gaste do reszty tradycje historyczne, zachowujac niez-
mienny sentyment dla zewnetrznego ich symbolu —
Pogoni.

Ale dzisiejszych potomkéw Radziwillow i Sapie-
héw nic juz z Wilnem i Litwa nie wiaze, potomko-
wie Narbuttow, Kociellow, Sulistrowskich, Woltowi-
czéw, Chrapowickich i t. d., ktérzy jeszcze podczas
insurekcji Kosciuszkowskiej proklemowali ,Akt pow-
stania Narodu Litewskiego” i organizowali odrebna
Rade Najwyisza W. Ks. Litewskiego —zdoby¢ sig dzis
moga najwyzej na utworzenie Komitetu Obrony Kre-

sow’’, Wilno zas, ongis stolica niezaleznego paﬁstwa,
a potem przez dlugi czas rywalizujgce z Krakowem
o réwnorzedne stanowisko w polgczonej Rzeczypo-
spolitej, obecnie za wielki zaszczyt dla siebie uwaia,
jezeli Warszawa raczy je traktowac z nieco wigkszym
respektem, niz Piotrkéw lub Radom.
~ Gdzie wiec sg ci Polacy litewscy, ktérzyby
chcieliby. wznies¢ sztandar z Pogonia, ktérymby na
sercu lezalo odbudowanie W. Ks. Litewskiego? =
P Okulicz, przemawiajac na sejmowej komis,i
Spraw Zagranicznych i krytykujgc stanowisko nacjo-
nalistyczne rzadu litewskiego, podkreslit, ze ,,ze stro-
ny polskiej zaréwno w dzialaniach kierownikéw po-
lityki zagranicznej jak w enuncjacjach przedstawicieli
spoleczernistwa oraz w literaturze politycznej czyniono
pewne w tym kierunku wysitki i propozycje*. Szko-
da ze p. Okulicz poprzestal na tak ogdlnikowem
twierdzeniu, nie przytaczajgc na jego poparcie Zad-
nych dinych konkretnych, bo niestety przebiegajac
myslg lata powojenne nie moiemy ani rusz przy-
pomnie¢ sobie ani jednego pcdobnego momentu.
Raz tylko ze strony polskiej wymieniona zostala
oficjalnie nazwa W. Ks. Litewskiego. Tym historycz-
nym dokumentem byta odezwa J. Pitsudskiego po
zajeciu Wilna w r. 1919, zapewniajaca mieszkaricom
b. W. Ks. Lit moznos¢ wypowiedzenia sie swobod-
nego co do swych daien i potrzeb. Ale nim ludn $¢
zdazyla zorjentowac sig w wytworzonej sytuacji, na wi-
downig¢ wyplynal Zarzad Cywilny Ziem W'schodnich,
ktéry, jak sama nazwa wskazuje, daleki byl od ja-
kichkolwiek tendencyj panistwowotworczych na grun-
cie tradycyj historycznych. Od tej chwili ,Ziemie
Wschodnie* i ,,Kresy‘ w termin® logji urzedoweji po-
litycznej zapanowaly niepodzielnie, jesli nie liczy¢
krotkiego okresu Litwy Srodkowej—tego nowotworu
jezykowego réwnie dziwacznego, jak jego tres¢. Ale

W——

Legendy wilenskie w Swietle kry-
tyki historycznej.

Prof. K. Chodynicki w octatnich czasach zajat
sig krytycznem zbadaniem legend wilenskich, opar-
tych na tle religijnem. Obaliwszy legendg o .14 me-
czenikach franciszkarskich, z czego zdawalismy spra-
weé na tem miejscu wroku ubieglym, obecnie w osta
tnim (13) zeszycie ,Ateneum - ileniskiego” poddel
krytycznej analizie legendg o trzech wyznawcach
wiary prawostawnej, rzekomo-umeczonyeh z rozkazu
Olgierda i tu rowniez doszedt do wniosku, ie cale
to podenie jest wytworem fantazji kronikarzy mo-
skiewskich z XVI wieku. Dowody, przytoczone przez
sz. profesora sa istotniz przekonywujgce i nie po-
zostawiaja zadnej watpliwosci, ze legenda nie ma
podstaw historycznych.

Najpowainiejszym argumentem przeciwko auten-
tycznosci meczenstya owych trzech prawostawnych
dwnrzan Olgierda jest fakt, ze nie wspominajg o niem
wc.le ani kroniki Litewskie ani wspolczesne latopi-

sy nowogrodzkie i pskowskie. Ani -jedna redakcja,
nawet najobszerniejszych latopisow W. Ks Litewskie-
go nie podaje o tem zupeinie wzmienki. Przypuszcze-
nie, ze moze to pochodzi¢ z tendencyjnego prze-
milczania jest zupelnie nieuzasadnione, poniewaZ
kroniki litewskie bynajmniej nie ukrywajg swej sympa-
tji do wyznania grecko wschodrlego. Dziejopisarstwo
litewskie nie mialo powodu zatai¢ faktu $mierci
pierwszych meczenikéw za wiare prawostawna. Prze-
ciez w latopisach ruskich mamy wzmianki o sSwigtych
prawostawnych, oraz rozm ite, a czesto' balamutne
wiadomosci o przechodzeniu ksigzat litewskich na
prawostawje. Podobne fakty nie sa zupelnie ukry-
wane, przeciwnie opowiada sie o nich z catem uzna-
niem. Pominigcie wiec milczeniem tak wybitnego
wydarzenia, jak meczenstwo trzech wyznawcow cer-
kwi grecko wschodniej, moze $wiadczyé tylko o jed-
nem, a mianowic'e, e nie bylo ono zupelnie znane
autorom kroniki.

Pierwsza wiadomos¢ o tym wypadku ukazuje
sie dopiero w dziejopisarstwie Rusi Moskiewskiej.
Najkrétszg wzmianke znajdujemy w latopisie Jermo-
liiskim z poczatku XVI czy koricu XV w. tej tresci:
.Togo ie leta ubijen byst’ ot Olgierda Kruglec, na-
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czyz mozna sie dziwi¢ lekcewazeniu przez Warszawe
przesztosci dziejowej Wilna i ziem litewsko: biatoru-
skich, gdy samo Wilno oraz najbardziej tu skupiony
zywiol polski nie wykazaly ani odrobiny poczucia sa-
modzielnosci, najmniejszego przywigzania do swych
tradycyj historycznych, zadnych amblcyj odegrania
roli paristwowotwoérczej?

Jezeli wigc jest juz mowa o renegatach idei W-
Ks. Litewskiego, to na epitet ten zastuguje nie prof.
Voldemaras, dla ktérego ta idea musi by¢ jeszc e
nowoscig, ale wlasnie ci przedstawiciele miejscowe-
go spoleczeristwa polskiego, ktérzy ja oddziedzic'zyli
po swych przodkach i od dziecifistwa oddyctali je
atmosfera, a ktorzy ostentacyjnie jej sie wyparl’
i w niepojetym szale podeptali swe godlo herbowe'.

P. Cat zarzuca prof. Voldemarasowi, ze ten nie
jednokrotnie dobrowolnie sig wyrzekat idei zespole:
nia wszystkich terytorjow dawnego W. Ks. Litewskie.
go. Zarzut co najmniej dziwny, zwaiywszy na ob.
szerng relacje, zamieszczong w temze ,Slowie” o im-
perjalistycznych, daleko siegajacych planach rzadza®
cego obecnie obozu w republice litewskiej. (Ob. ar-
tykut ..Ci, co Wilna chcg”). Niewatpjiwie prof. Vol
demaras musi by¢ nader powsciagliwy w swych wy
nurzeniach na ten temat, bo fatwo moze by¢ posg,
dzony o zakusy zaborcze, co oczywiscie bardzo osla.
biloby jego pozycje. Nie trzeba przecie zapomina¢
o Bialorusinach i ich aspiracjach narodowo-paristwo- -
wych. Ale tylko czlowiek uprzedzony i zaslepiony
niechgcia moie utrzymywa¢, jak to czyni p. Okulicz,
ze nacjonalizm litewski po wsze czasy bedg cecho-
waly skrajng wylacznosé i ciasnota pojeé. Na na.
szych oczach przeciez odbywa sie wyrazna ewolucja
mysli politycznej litewskiej.

Jeszcze nie tak dawno inteligencja litewska nie
zdradzala zadnego zainteresowania dla przeszlosci

e ————————

swej ojczyzny w dilugim okresie wspélnego jej byto-
wania panstwowego z Polska. Czasy pogariskie, osta-
tecznie rzady W. Ks. Witolda—to byta epoka, poza
ktéra nie siegalo piéro litewskiego badacza, poety,
publicysty. Historja Litwy od czasu unji z Polska
dla nacjonalisty litewskiego nie istniala, byla trakto-
wana z plytka pogarda, niejako bojkotowana. Co nie
bylo ubrane w szate jezykowa litewska, to ‘nie za-
stugiwalo na uwage. Jakie wiele sig zmienitlo w psy-
chice wyksztatlconego Litwina od czasu pamigtnego
.sejmu wilzriskiego” w r. 1905, na ktérym po raz
pierwszy zostaly sformutowane wyraznie  postulaty
narodowo-polityczne litewskie! Czy byto, do pomy-
slenia woéwczas uczczenie pamigei Janusza Radzi-
witly, wybitnego separatysty litewskiego, ale Polaka
z jezyka i kultury? Drobiazg, ale jakie niezmiernie
charakterystyczny! Uniwersytet kowienski wydaje dzis
swym nakladem pracg o Jozefie Oleszkiewiczu, mi-
styku i malarzu polskim, chociaz pochodzenla litew-
skiego. Na czele uniwersytetu kowieriskiego staje
czlowiek, ktory, jak dotad, wiecej zdzialal na polu
kulturalnem polskiem, niz litewskiem. Brak miejsca
nie pozwala wyliczy¢ szeregu przykladow, wskazujg-
cych wymownie stopniowa ewolucje nacjonalizmu li- °
tewskiego w kierunku idei paristwowej, na budzenie
sie w pewnych przynajmniej kolach inteligencji litew-
skiej zmyslu panstwowego.

Daleko jeszcze oczywiscie politykom litewskim
do zrozumienia i przejecia sig ideg historyczng W.
Ks. Litewskiego, ktéra w calej swej okazalosci nie
ma zresztq wogole zbyt licznych wyznawcow i zwo-
lennikéw, poza garstkg zdeklarowanych krajowcow,
ktérzy ja przechowywuja troskliwie na podobieristwo
starozytnego Znicza. Ale, mimo wszystkie swe” ujemne
cechy, nacjonalizm litewski sprawit to, e ziemia li-
tewska nie ulegta losowi ziemi biatoruskiej, ze: pan-

reczeny Eustafiej, za prawostawnuju wieru, i polozen
u Nikoly w Wilnie, s srodnikami swoimi Antonijem,
Iwanom, iie takoze postradasza za wieru”. Ta krétka
zapiska postuzyla prawdopodobnie za zrédio dla dal-
szej grupy latopisow: Sofijskiego i Woskresienskie-
go, ktoére jg rozszerzyly i zmodyfikowaly. Natomiast
kroniki ruskie wczesniejsze nie podaja o tem wiado-
mosci. A przeciez kroniki nowogrodzkie dostarczajq
Catego szeregu niezmiernie cennych relacyj o Litwie
XIV w. Czyiby latopisy nowogrodzkie mogly nie
utrwali¢ takiego zdarzenia jak $mier¢ trzech mecze-
mk<_5w? Jeieli przypusci¢, ze wiadomos¢ o meczen-
stwie nie dotarta do sasiedniego Nowogrodu, to ja
kim sposobem otrzymz¢ ja mogli kronikarze dale-
kiej Moskwy w péltora wieku pdzniej, zwlaszcza, ze
fakt ten nie zostal zanotowany przez Zzadne wspol-
Czesne zrodlo lokalne? Z powyiszych danych prof.
Chodynicki wycigga wniosek, ze nie mamy tu do
CZynignia z faktami, lecz z fikcjg literacka, z wytwo-
rem fantazji kronikarza, ktéremu chodzilo o przed-
stawienie wladcéw Litwy, jako przelewajacych krew
Prawowiernych chrzescijan. W epoce natgzonej wal-
ki o Rus Litewska mogt to byé bardzo powainy

R ——— —

argument przeciwko - ostatniemu Jagiellonowi, po-
tomkowi Gedyminowiczéw. :

Z powodu braku zrddel trudno jest zbada¢, co
postuzyto za materjal do wytworzenia tej legen-
dy. Prof. Chodynicki przypuszcza, ie podobnie jak
wiadomosé¢ o zabdjstwie dwoch frenciszkanéw w cza-
sach Gedymina stata stg zrédlem legendy o 14 me-
czenikach za panowania Olgierda, tak i tu znajdu-
jaca sig w latopisach ruskich wiadomos¢ (zresztg -
réwniez podejrzana) o skazaniu na $mier¢ przez Ja-
gielle dwéch Litwindw za wyznawanie prawostawja
mogla de¢ podstawe do stworzenia legendy o me-
czenstwie za Olgierda. Pozostaje trudnem do wytlu-
maczenia, skad zostaly zaczerpnigte imiona mecze-
nikéw oraz co znaczy nie zrozumialy wyraz Krublec,
ktéry wedlug Narbutta ma stanowi¢ nazwe urzedu
ziemskiego. Prof. Chodynicki nie przywigzuje jednak
wiekszej wagi do tych szczegotéw. Dziejopisarstwo
$redniowieczne — powiada — nie robilo sobie pod
tym wzgledem zbyt duzo ceremonji. Dlugosz ,doro-
bit” imiona kilku biskupéw $laskich, a pézniejsze
zrédla franciszkanskie wyliczaly kilkudziesieciu rze-
komo zamordowanych w Wilnie franciszkanow. Czyz
wigc kronikarze moskiewscy nie mogli wytworzyc



4 PRZEGLAD WILENSKI

Ne 11

stwowos¢ litewska, chociaz w. spaczonej formie, wy-
walczyla sobie prawo obywatelstwa w stosunkach
migdzynarodowych, ze imig Litwy nie zniknglo z ma-
py Europy.

| jezeli, jak zapewnia p. Testis w ,Kurjerze Wil.”
,idea panstwowa W. Ks. Litewskiego niechybnie po-
zostanie i rozwija¢ sig bedzie”, to komu to nalezy
zawdziecza¢? Chybai nie tym przedstawicielom miej-
scowego spoleczenstwa polskiego, ktérzy na posie-
dzeniu t. zw. Sejmu Wileriskiego w d. 20 lutego 1922 r.
skladali uroczystg deklaracje, ie ,ziemia Wilenska
stanowi bez warunkow i zastrzezen nierozdzielng
cze$¢ Rzeczypospolitej Polskiej™?!

Hldng nm_uTT 0 elek

Chetnie zamieszczamy nadeslany nam
arlykul. ponizszy, bedacy glosem uczciwego
i rozumnego publicysty warszawskiego, mi-
mo, iz wychodzimy zasadniczo z innego
zalozenia. niz autor. Trudno oczywiscie zg-
da¢ od publicystéw warszawskich, by stali
na stanowisku krajowem i podzielali nasz
punkt widzenia. Ale mamy prawo wymagac,
by w traktowaniu naszych spraw kierowali
sig dobrg wolg i znajomoscig 1zeczy. Jak
stwierdza autor, prasa warszawska nie od-
powiada tym wlasnie dwom kardynalnym
warunkom. Tem wiekszg warto$¢ posiada
nacechowane duzg odwage cywilng wysta-
pienie p. Benedykta Hertza.

Piszg pod wrazeniem wyroku w 'sprawie’ ,Hra-
mady ”.

Krytykowa¢ wyrokéw nie wolno. Ale wolno mi
chyba powiedzie¢, jakie wrazenia we mnie on zbu-
dzit. Calg dusza jestem dzi§ po stronie oskarzonych.
Jezeli bylem zawsze sympatykiem ruchu bialtoru-
skiego (jak, zresztg, kazdego wysilku, zmierzajacego
do_uprzystepnienia masom kultury); jezeli przed
wojng jeszcze nieraz wyrazalem uznanie dla dzialal-

rzech imion owych meczenikéw? W ten sposéb w
~elach polityczno religijnych powstata legenda o me-
~zenstwie 3 Litwinow za wiare prawostawng
Kanonizacja ich nastgpita dopiero w XVI w. na
soborze moskiewskim. w r. 1547, Jest to wie: kult,
ktéry powstat w Moskwie, a nie w W. Ks. Litewskiem.
W czasie kanonizacji meczenicy litewscy nie posia-
dali swoich zywotéw. Kiedy powstal pierwszy zywot
doktadnie okresli¢ niepodobna. W kronice Hustynskiej,
pochodzacej z XVII wieku, a doprowadzonej do
r. 1597 jest wzmianka o isnieniu przed ta data iy-
wotow Swigtych Jana, Antoniego i Eustachego. Zy-

wot mozna odtworzyé¢ po czesci ze wzmianek po-

rozrzucanych u pisarzy unickich i katclickich.
Dubowicz pod r. 1328 podaje wiadomosé o za-
mc?rdowaniu »trzech dworzan Wielkiego Xigzecia,
ktéry dla wiary sw. umeczeni sa na debie powie-
srzeni,’ na tym miejscu, gdzie teraz jest Cerkiew
$. Tréyce Zakonnikéw s. Bazylego”. Autor, jak sam
wyznaje, podat to, co ,sie w kronice Moskiewskiej
znajduje, chociaz ten kronikarz na tacinniki nie byt
taskawy”. Jaka to byta kronika, trudno dociec. W kaz-
dym razie nie byla to znane, wyzej wymienione la-
topisy Jermoliriski, Sofijski i Woskresieriski, ponie-

nosci p. p. Luckiewiczow, Wtiasowa iinn. — o tyle
teraz gotow bylbym, gdybym posiadat odpowiednie
kwalifikacje, czynem osobistym poprze¢ ich prace
i wraz z nimi bra¢ za nig odpowiedzialnos¢

A czynilbym to, przyznaje, tylez ze wspolczucia
dla biaioruskiego ludu, co z troski o przysztesc pan-
stwa polskiego.

Czytalem niedawno bardzo pigkny, bardzo ro-
zumny artykul w ,Kurjerze Wileniskim”; autor zwra-
cal w nim uwage na koniecznos¢ odrézniania w akcji
»Hramady” dazen kulturalno narodowych od wyzy-
skujacej je agitacji bolszewickiej. Byl to glos wola-
jacego na puszczy, groch rzucany o sciene. | nic
dziwnego W oczach nacjonalizmu polskiego, bialo-
ruski ruch narodowy nie jest niczem lepszy od bol-
szewizmu (a $cislej mowiae, od dywersyjnych wich-
rzeni Rosji na terenie Rzeczypospolitej).

Slepotal :

A ta nacjonalistyczna $lepota jest dzis, niestety,
tak rozpowszechniona, ze czesto decyduje o czynach
ludzi, majacych mysle¢ tylko kategorjami panstwo-
wemi. Nie orjentuja sig oni w tem, iz odrodzenie
ludu bialoruskiego jest kcniecznoscig dziejowa; ko-
niec:nosciq, z ktéra walka, skazana zgdry na prze
grana, jest tylko stratg czasu, energji, pieniedzy —
a co najwaziniejsze — strata obywateli. Tak! Bo czy
mozna liczy¢ na lojalnos¢ i przywigzanie do paristwa
ludu, ktérego rozwojowi narodowemu rzuca sig ka-
mienie pod nogi? =

W chwili obecnej niema juz zadnych podstaw
do przypuszczania, ie emancypacja narodowa Bialo-
rusinéw zatrzyma gig lub cofnie. Od biedy, moina
bylo na to rachowaé¢ przed wojna, kiedy olbrzymie
masy zyly pod sugestja wszechpotegi caratu. HRle
dzis? Dzis, kiedy Sowiety wilasnie wygrywajg przeciw
nam te sprawe; dzi$, kiedy w Minsku nietylko nie
hamuje sig, ale przeciwnie, przyspiesza ewolucjg ru-
chu — wprost nie chce sig wierzy¢, ze istnieja
jeszcze manjacy, ktorym sie zdaje, Ze zjawisko to
da sig zazegna¢ i ze bedzie mozna przejs¢ nad niem
do porzadku dziennego. ;

I do czego to prowadzi?

Prowadzi do tego, ie Piemontem wyzwolenia

wai te podajg jako date $mierci rok 1348 oraz jako
miejsce pogrzebania meczenikow cerkiew sw. Mi-
kotaja.

W kilka lat po ukazaniu sig ksigzki Dubowicza
Kojatowicz w ,w ‘Miscellaneach” zaliczyl réwniez tych
meczennikéw do S$wigtych Kosciota unickiego. Na
poczatku swego dzietka podaje on patronow W Ks.
Litewskiego obydwu ob zadkéw. Wsréd nich Ex ritu
Graeco wymienieni sa takie sancti Joannes, Antonius,
Eustachius martyies. Znajdujemy tu nowe, nieznane
wiadomosci. Jak zwykle,im dalej od zrédta pierwotne-
go, tem obfitsze zjawiajg sie szczegoly. Kojalowi.cz
wymienia imiona poganskie wszystkich trzech Swig-
tych Kukley (zamiast Kruhlec), Mihley, Nizyto, podaje
miedzy innemi, Ze zostali ochrzczeni a Nestorio
Christiano, Prezbytero, ze zostali powieszeni w r. 1328
a pogrzebani w kosciele $w. Tréjcy. Podkresli¢ nals-
iy zmiane wersji o miejscu pogrzebania meczenit
kéw. Kroniki XVI w. podawaly cerkiew Mikotaja, pi-
sarze XVII w.—kos:i6l sw. Tréjcy. Ta cstatnia wersja
przechowala sig i u nastepnych pisarzy. Wogdle za-
znaczy¢ trzeba, ie zyciorys podany u Kojatowicza
stal sie prototypem wszystkich innych wersyj; powsta-
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narodowego Biatorusinéw bedzie ostatecznie Bialo-
rus sowiecka, Zze w nastepstwie ujawni sie cigzenie
ku Minszczyznie Bialorusinéw polskich, a w rezulta-
cie przy pierwszem starciu z Rosjg armja nasza nie
bedzie miata gruntu pod nogami.
* *
*

Wiem, ze dla wiekszosci czytelnikéw ,,Przegladu
nic nowego nie mowie; by¢ moze, iz dla niekitérych
mo&j punkt widzenia jest obojetny, ale ,,Przeglad
Wil jest jedynym organem, w ktérym o sprawach
nKresowych* prawde pisa¢ mozina, niezaleinie od
knebléw partyjnych.

Nie wiem jacy sedziowie ferowali wyrok w pro-
cesie ,,Hramady‘: czy byli to ludzie miejscowi, czy
tez ,galicjoki z Kongresuwy", jak nazywaja poznzn
czycy wedrownych kulturtregerow —ale jestem prze-
konany, ze bezwzgledne potraktowanie oskarzonych,
Sciste trzymanie sig litery prawa musi mie¢ zwiazek
z powszechng w calzj Polsce nieznajomoscia spraw
Litwy i Biatorusi. Niecheé¢ do ich poznawania jest
poprostu zdumiewajaca. Niema w Warszawie literal-
nie ani jednego pisma, ktéreby zgodzilc sig umie-
Sci¢ artykul, przedstawiajacy rzeczy w oswietleniu
istotnem. Jui nie méwig o t. zw. prasie ,,narodo-
wej*, ktora albo slizga sig po wierzchu zycia (j. np.
wKurjer Warszawski*), albo uprawia zawodowo wy-
wracanie kota ogonem. Nawet organy postepowe,
demokratyczne, nie wylaczajac ,,Robotnika’, nie
kwapig si¢ z rozwiewaniem bajek i legend, stano-
wigcych wiadomosci przecigtnego Polaka o Litwie

A legendy te utrwalajg rozmaite wydawnictwa
niby ,,naukowe*. Niedawno w oknie pewnej ksie-
garni widzialem mape .etnografiazng ,Kreséw'’. Cala
WileriszczyZzna jest tu zanotowana jednolicie kolo-
rem, -oznaczajgcym ludnos$é poisks. Barwa ta wykra-
Cza poza granice panstwa i ob:jmuje Kowno. Nato-
miast obszar polskiej Bialorusi niema barwy jedno-
litej, ale paski, co znaczy, Ze ludnesé jest tu mie-
szana, tylko z przewaga Biatorusinéw. Powierzchow-
nie sadzac, ' autor zalicza wszystkich katolikdw do
Polakow. | tak te: przecigtny warszawianin rzecz te
sobie wyobraza Zreszta ,,Biatorus®, ,,Biatorusini* —

sg to tutaj terminy zupelnie swieze, zadnych jeszcze
nie budzgce wyobrdzen. Ot, nowa jaka$ intryga bol-
szewicka. Nieco juz wigcej sie. wie o Litwie i Litwi-
nach. Ale i to odniedawna. Ongi traktowano Litwi-
now, jako najlepszych Polakéw, ,,tylko ze ciggng'’.
Jezyk litewski — to byt jezyk polski ze specjalnym
akcentem i rusycyzmami. [Copiero w ostatnich cza-
sach dotarla do szerokich mas wiadomosé¢, ze Litwi-
ni majg swoéj wlasny, odrebny jezyk. Mimo to,
jeszcze kilka miesigcy temu pewien znany publicy-
sta (ktory nawet z pewnem ryzykiem do Kowna po-
jechal) zaliczyt Litwe do... Stowiariszczyzny.

Te brednie i zludzenia pielegnujq i gorliwie
popierajg redakcje warszawskie. Nic tez dziwnego,
ze nikt nie zastanawia sig, czy dobrze czyni, przyj
mujgc stanowisko np. nauczyciela ludowego w Wi-
lenszczyznie. Przeciez to Polska — taka sama, jak
Mazowsze lub Kujawy... Znam osobe, ktéra przez
szereg lat byla® w- Warszawie nauczycielkg szkot
powszechnych Nie zawahafa sie cna ani chwili, gdy
jej zaproponowano miejsce kierowniczki szkoty ludo-
wej w WilenszczyZnie.

— R czy umiesz po bialorusku!l — spytatem.

Zdziwila sie, wzruszyta ramionami.

— loco? — odrzekta — przeciez to wies ka-
tolicka.

Istotnie, dostata sie do wsi, w Kktérej wszyscy
moéwili o sobie, ze sg Polakami. Dziwilo jg tylko, ze
ci Polacy w chatach, miedzy sobg modwig gwara,
ktorej ona nie rozumie. Najgorsze jednak to, ie
wciggu paru lat zmienil sie nastréj owych ,,Pola-
kow*‘, O ilz dawniej rwali sig do Warszawy, o tyle
teraz sa do niej zrazeni i coraz glosniej mowia
o swojej odrebnosci.

Biedna:nauczycielka nic na. to poradzl¢ nie
moze. Poczekajmy jeszcze kilka lat, a znajdzie sia
ona. w nielada klopocie, gdy uswiadomienie postapi
troche naprzdd i rodzice zazgdajg nauki- w domo-
wym, a'nie odswietnym jezyku dziatwy.

" | co ma poczgé nieszczesna w przewidywaniu
tej ewentualnosci? Powrot do Warszawy trudny, pra-
wie niemozliwy. Miejsce juz zajete. l)la ratowania
wigc swego bytu, przylacza sie do szeregu bez-
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waly jeszcze rozmaite amplifikacje jednakie zasadni-
Cze ramy zostaly ustalone.

 Ostatezzne uksztaltowanie sie zyciorysu nasta-
pito w Acta Sanctorum Bolandystéw, na podstawie
materjatu, dostarczonego przez slynnego poete je-
. 2uite Macieja Sarbiewskiego, a zaswiadczonego pod-
pisem i pieczecig przez Jerzego Tyszkiewicza, sufra-
gana wileriskiego. Zyciorys, zamieszczony w Hcta
Sanctorum a stanowigzy zamplifikowana relacje Ko-
jalowicza byl najobszerniejszy i najbardzie] wykon-
czony. Z tego zrodta czerpali pézniejsi hagjografowie,
zaréwno unicey i katoliccy *), jak nawet prawostawni.
Nl? mogt prof. Chodynicki zbadaé, czy w najstarszym
zbiorze iywotéw Makarija sg umieszczeni meczeni-
cy lgtewscy. Jedynym dostepnym dlann zbiorem zy-
wotéw swietych byly Czetji-Miniei Dymitra Rostow-

~ *) Pro. Chodynicki zaznacza. ie w zadnej z bibljotek
wilefiskich nie mégt znalezé kaleindarza Poszakowskiego, w ki6-
rym ten wspomina o meczenikach lLtewskich, wobec czego
byl zmuszony poprzesta¢ na relacji Stebelskiego. W zbiorach
Piszacego znajduje sie ,Kalendarz polityczny y historyczny na
R. P. 1738.., przez X. J. Poszakowskiego”, w ktorym pod dniem
3 marca zamieszczona jest notatka o powieszeniu w r. 1328
trzech Litwinéw .pokojowych” Olgierda.

skiego (1651—1709). Oté:z poréwnanie tekstu zywo
tow Dymitra Rostowskiego z: Aktami Bolandystow
wykazuje sciste podobieristwo pomiedzy temi dwo-
ma dzielami, co zostalo uwidocznione w dodatku
do rozprawy prof. Chodynickiego, gdzie zostaly po-
dane réwnolegle obok siebie teksty: tacinski z ,Acta
Sanctorum” i rosyjski z ,,Czetji Miniei”. Zresztgq nau-
ka rosyjska ustalita, ze Dymitr Rostowski, jako wy-
chowaniec Kijowsko Mohylanskiej Akademiji korzystat
podczas pisania Zywotéow z RAktow Eolandystow ¥,
i mial przed sobg tez i tom (kwiecien), w ktérym .
byly umieszczone Zywoty méczenikow wilenskich. |
Tak wiec Kojalowicz posrednio stal sig Zzrodlem oficjal- -
nej hagjografji Cerkwi prawostawnej b
Sprawa wskrzeszenia kultu trzech meczenikow
wyplynela na poczatku XIX w. Inicjatorami byli mni-
si prawostawni kldsztoru §. Ducha w Wilnie. Jeden
z nich Herman, pec powrocie w r. 1814 z zagranicy
zaczgt rozpowszechnia¢ wiesci o znalezieniu cial
trzech meczenikéw, do czego przyczynil sig rzeko-
mo list, odnaleziony przezen w archiwum Carogrodz-
kiem i zawierajacy wskazéwki o przeniesieniu cial
meczenikow z klasztoru $w Troéjcy (po oddaniu go

bazyljanom) do klasztoru §¥ Ducha Archimandryta
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wzglednych wrogéw bialoruszezyzny i chetnie widzi
w niej tylko agitacje bolszewickg, ileze istotnie agi-
tacja ta nie préinuje i wyzyskuje kazay moment
niezadowolenia ludnosci.

*

Najazd na Litwe ,kulturtregerow” polskich nie-
zbyt przyczynia sie do rozpowszechniania w Polsce
prawdziwych wiadomosci o tym kraju. Ale zdawato-
by sie, ze ruch w przeciwnym kierunku madgtby tu
stanowi¢ pewne remedium.  Bo¢ przeciez widzimy
nietylko przenoszenie Polakow na , kresy”, ale réw-
niez dos¢ liczne osiadanie’ kresowcow nad Wisla
i Wartg. Widzimy ich tez wsréd ministrow, postéw,
redaktoréw. Okazuje sig jednak, ie to nic a nic nie
skutkuje. Kresowcy, majacy gtos w Warszawie, sg to
albo stare zubry, zupetnie nie orjentujacy sig w spét-
czesnych zjawiskach spolecznych i szczerze utoisa-
miajgcy ruch biatoruski z bclszewizmem, albo tei
znany w Wilnie typ (skadinad bardzo piekny i szla-
chetny) polskich patrjotéw, dla ktérych byloby cigika
tragedjga uswiadomienie sobie, ze ich polskos$é znaj-
duje sie pod znakiem zapytania, ze ich nazwiska li-
tewskie i bialoruskie kazg domysla¢ sie pochodzenia
innego, a co za tem idzie —zobowigzujg do baczniej
s:ego zainteresowania sie dolg ludu, z ktérego wyszli,
zwlaszcza, ze wiréd niego dalej mieszkaja i pracuja.
Sam doskonale wiem, jak trudno czego$ podobnego
od cziowieka wymaga¢. Kazdy sercem najblizszy jest
temu narodowi, ktérego kultura urabiata go od dzie
cinstwa.

Dlatego tez mato liczy¢ mozna na wplywowych
,kresowcow*’, by pod nakazem jakichkclwiek senty-
mentéw ' naleiycie oddzialali na kierunek polskiej
polityki kresowej. .

Zamiast tedy odwolywac sie do uczué¢, nalezy
calg mocg uderzy¢ do rozumu, poruszy¢ sumienia
interesem panstwa. Przeciez ten interes powinien
wszystkim obywatelom by¢ jednakowo drogi. Przeciez
tu chodzi o bezpieczenstwo i cato$¢ granic Rzeczypo-
spolitej. Przeciez tylko Slepy i gluchy nie pojmie, ze
Polska, majgca blisko 4C%0 ludncsci niepclskiej nie
moze by¢ paristwem nacjonalistycznem, ze musi po-
piera¢ szczerze dazenia narodowo-kulturalne swoich

monasteru zwrocit sie wowczas do wtadz z prosba
o pozwolenie uroczystego ogloszenia o znalezieniu
relikwij i rozpoczecia modtow pnblicznych., Wtadze
rosyjskie zarévno miejscowe, jak centralne w Pe-
tersburgu odniosly sie do tego projektu dosé¢ nie-
chetnie i dopiero po dlugich zabiegach w r. 1826
biskupi minski i czernihowski obejrzeli cialta meczen-
nikow i uznali je za relikwje. Odbylo sie to jednak
jako uroczystos¢ czysto koscielna, bez wspétudziatu
przedstawicieli rzadu. '

Na nowe tory popchngt dopiero calg sprawe
metropolita Siemaszko, ktéry zabiegal usilnie o to,
by kultowi trzech swietych litewskich nada¢ jcknaj-
wigkszy rozglos i rozpowszechnienie. W r. 1851 dn.
14 kwietnia odbylo sig pierwsze uroczyste nabozen-
stwo w nowej kaplicy, urzadzonej w podziemiach
klasztoru $w. Ducha. Podczas nabozeristwa metr.
Siemaszko wyglosil' kazanie, z ktérego, wyraznie

- przebijaja pobudki wskrzeszenia kultu swietych. ,;Oto,
mowit metropolita — prawie przed samemi oczami
naszerni, nad bramg naszego pod Boig pieczg znaj-
dujacego sig grodu, stoi jakby na straiy ruski pra-
wostawny obraz Matki Bozej, obecnie juz nie nasz.

Prawostawni, wy wiecie, z jakiem nabozernstwem, .

t zw. mniejszosci—przedewszystkiem zas mniejszos-
ci terytorjalnych, ktére przy obecnym stanie rzeczy
staé sig mogqg tatwo objektem obcych wplywow
i podstepnej opieki.

Nie ttumi¢, nie zwalczaé¢ nam ruch biatoruski!
Przeciwnie, popiera¢ go winniSmy Nie w Minsku
kwitngé powinna bialoruska oswiata, lecz w Wiinie.
W tem Wilnie, gdzie pielegnowa¢ jg mozina dla niej
samej, a nie w celu robienia z niej przynety dla ob-
cych masom chlopskim nauk komunistycznych. Pod
wzgledem s>olecznym lud biatoruski absolutnie by
sie zadowolil uczciwie przeprowadzona reformarolng
w granicach zakreslonych (niestety, dotad tylko na
papierze) przez ustawy Rzeczypospolitej.

Woéwczas zadna ,Hramada” nie bytaby dla Pol-
ski niebezpieczna, a procesy hromadowcéw nie stwa-
rzalyby wrazenia (a mozna je juz odnalez¢ w prasie
zagranicznej), jakoby racjg bytu Polski na Bialorusi
byt tylko bagnet. f

Benedykt Hertz.

Z mego notatnika.

Testament Reytana.

Bodaj jedno tylko ,Stowo” zamiescilo obszerne
sprawozdanie z uroczystosci odstonigcia tablicy pa-
migtkowej ku czci Tadeusza Reytana, ufundowanej
przez stryjecznych prawnukéw w rodzinnem jego
gniezdzie Hroszéwce w dawnem i obecnem woje-
wodztwie Nowoegrédzkiem. Hold, zloiony pamigci
jednego z najgoretszych ent zjastow chylacej sig juz
do upadku szlacheckiej Rzeczpospolitej nie wywotat
szerszego zainteresowania w spoleczenstwie polskiem.
| czyz mozna sie dziwi¢ obojetnosci ogdtu, skoro
w najblizszej rodzinie pamigé o glosnym - przodku
nie byla widocznie przechowywana ze zbytnim pie-
tyzmem, bo oto na odslonietej obecnie tablicy czy-
tamy migdzy innemi nastepujace wysoce charakte-
rystyczne stowa: .miejsce spoczynku nieznane”.
A wigc nawet w rodzinie nie dochowata sig tradycja,

z jakqy gorliwosciq zwraca sie do niego cala tutejsza
ludno$é¢ chrzescijanska, najbardziej bliska naszemu
sercu, najwigcej zblizona do nas wiara, ale, niestety,
nie 7yjgca z nami w jednosci cerkiewnej. Czyz zr6d
lem tego nabozenstwa i tej zarliwosci nie jest slabe
wspomnienie czaséw odleglych i krew ich praojcow
tetnigca w ich iylach? Czyz w obecnem blogosia-
wionem uczezeniu Swietych relikwij palec Boizy nie
wskazuje naszym braciom, réinigcym sie z nami
w wierze, e prawostawna krew meczenska plerwsza
zrosita kraj tutejszy i stoleczny gréd jego, ie kraj
ten to starodawny dobytek Rusi prawostawnej?”.

Tak oto powotana do zycia dla celéw polityczno®
religijnych legenda o trzech  meczenikach wilen’
skich trwata, przechodzitla rozmaite koleje, az wresz’
cie odzyskala swe pierwotne przeznaczenie w zmie’
nionych warunkach politycznych. Analiza krytyczna
prof. Chodynickiego zadala jej cios stanowezy i oba-
lita w sposéb niezbity jej autentycznosé.

K. W.

e
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gﬂzie zostaly pochowane szczatki tego nieugigtego -

patrjoty polskiego, ktérego posta¢ stala sig dla sze-
regu pokolen symbolem najczystszej i najidealniej-
szej mitosci ojczyzny!

Bo tez nie idealne pobudki uczczenia pamigci
wybitnego obywatela, ktéry w dobie ogdlnego upadku
moralnego narodu uratowal honor imienia polskiego,
kierowaty, jak sie zdaje, inicjatorami uroczystosci.
Chodzilo im raczej o demonstracje, o jeszcze jeden
protest w sprawach polityki aktualnej. Swiadczg o tem
koricowe wyrazy, wyryte na tablicy: ,w 7-ma rocz-
nicg ratyfikacji Traktatu Ryskiego® oraz wygloszone
przy tej sposobnosci liczne przeméwienia.

Organizatorzy i uczestnicy tej uroczystosci sg
najglebiej przeswiadczeni o swem bilskiem powino-
wactwie duchowem z Tadeuszem Reytanem i uwa
zaja, ie ich protest przeciwko Traktatowi Ryskiemu
ma ten sam walor moralny, co protest posta nowo-
grédzkiego na Sejm z r. 1773 przeciwko traktatowi
rozbiorowemu.

Zapominajg o tej wielkiej réznicy, jaka zacho-
dzi pomigdzy 6wczesnemi stosunkami spoteczno-
politycznemi, a obecnemi. Wtedy neréd i panstwo
byly reprezentowane przez jeden tylko stan szla-
_ checki. Rzeczpospolita Polska byla traktowana jako
wspélne dziedzictwo szlachty polskiej. Tadeusz Rey-
tan protestujgc przeciwko oderwaniu wschodnich po-
taci Rzpltej byt wigc wyrazicielem intereséw swej
klasy, posrednio za$ identyfikowanego z nig narodu
polskiego. Gorgce umilowanie przezen sprawy pu-
blicznej, wyjatkowa odwaga cywilna i czystos¢ cha-
rakteru uczynily zen bohatera narodowego.

Dzi$ sytuacja przedstawia -sie zgola inaczej.
Protest przeciwko Traktatowi Ryskiemu nie jest wy-
razem sumienia narodowego bo narod polski w oso-
bach przedstawicieli rajliczniejszych swych ugrupo-
wan podpisal traktat dobrowolnie i bez Zadnego
przymusu zewnetrznego. Protest nie grozi jego ucze-
stnikom - Zadnemi przykremi konsekwencjami ani
represjami. Najwazniejsza wszakie réznica polega na
tem, Ze obecnie szlachta polska nie reprezentuje juz
ani ‘panistwa, ani kraju, ani jego ludnosci, to tei
przeciwko traktatowi Ryskiemu ma prawo moralne
protestowa¢ nie gars¢ obszarnik 6w, wyzutych ze swych
dobr ziemskich, lecz jedynie przedstawicielstwo na-
rodu bialoruskiego, ktérego terytorjum <zostalo bez:
ceremonjalnie i nawet bez zachowania jakichkolwiek
pozorow przyzwoitosci podzielone migedzy dwdéch
sgsiadow,

Sukcesorami’ wigc i egzekutorami testamentu
moralnego Tadeusza Reytana sg dzis nle p.p. Obie-
zierscy, Czapscy i Grabowscy, lecz p.p. Taraszkiewicz,
Luckiewicz, ks. Stankiewicz i inni patrjoci biafo-
ruscy, ktérzy, nie obawiajac sig przemocy, zgtaszaja
protest przeciwko podziatlowi swej ojczyzny.

Cichy dramat.

Trafit mi do rgk list, pisany w poczatku maja
przez jednego z podsadnych w procesie ,,Hramady"
z wiezienia do swego dawnego znajomego zamiesz-
kalego niegdys w pow. Wotkowyskim.

List ten jest tak wymowny i tyle rzuca swiatla
na osobg rzekomego komunisty, ze Zaluje, iz nie
moge przytoczy¢ go w calosci. Poprzesta¢ musze na
jednym fragmencie, majgcym znaczenie ogdlniejsze.
Oto, co pisze (w przekiadzie) miedzy innemi ten
niebezpieczny wywrotowiec.

»Dawno, dawno juz widzieliSmy sie, dawno roz-
mawialismy, dawno pisaliSmy do siebie. Z tych cza

sow pozostalo mi niezatarte wspomnienie. Od czasu
likwidacji szkoly lopienickiej przezywatem czgsto bar-
dzo ciezkie chwile. Trudno byto przebole¢ ‘en cios..

- Teraz za to, ze jestem Swiadomym Bialorusinem

siedze na Lukiszkach od 20 listopada ub. r., przed-
tem siedzialem w wigzieniu Wotkowyskiem. No, ale
dosyé o tem? Jak zyjecie? Czy myslicie kiedy przy-
jecha¢ do Lopienicy?...

Antoni Siemaszko, wybrany na wodjta w naszej
gminie, zostal aresztowany i skazany jako bolszewik
na cztery lata cigzkiego wiezienia. Wprawdzie sad
apelacyjny w r. 1927 uniewinnit go zupelnie, ale po-
siedziawszy w wigzieniu, ‘stracil zdrowie, krotko cho-
rowat i we wrzesniu zmarl. Szkoda go, byt to dzielny
czlowiek...

Moi rodzice jeszcze Zyja, ale teraz po mojem
uwiezieniu ciezko im samym dawa¢ rade. Coz robic?
»Iréba iyé¢, jak nabieiy¢. Ja sig czuje dobrze za-
réwno pod wzgledem fizycznym, jak moralnym. Juz
sie zbliza koniec procesu, Mam nadziejg, ze zostane
uniewinniony, wiec po 15 maja proszg pisa¢ do
domu‘... Dalej nas'gpuja szczegoly charakteru cal-
kiem osobistego.

Wymienione w. liscie nazwiska i fakty wyma-
gaja komentarzy.

Lopienica jest to wioska w pow. Wotkowyskim.
Tu zostata zatoiona w r. 1919 szkota bialoruska sta-
raniem piszacego Ow list i wspomnianego w: liscie
Siemaszki przy poparciu Owczesnego proboszcza.
Nauczycielka W. Krawcewiczéwna, ktora skorczyta
biatoruskie kursy nauczycielskie w Wilnie, w ‘niedtu-
gim czasie zostala aresztowana i osadzona w Wol-
kowysku. Tam wprawdzie niebawem wypuszczono
ja na wolnos$¢, ale zobowigzano meldowaé sig co
drugi dzien w policji. Ten warunek uniemozliwil jej
powrét do Lopienicy, a ze w Wotkowysku nie miala
z czego zy¢, wiec skorzystawszy z okazji, umkneta
do rodzinnego Grodna i od tego czasu wszelki slad
o niej zagingl. Poniewaz jednak zalozycielz szkoly
opiekowali sie nig w Wolkowysku, wigc policja miata
ich na oku i przy kaidej sposobnosci czynila im
wstrety i systematycznie ich przesladowata Dzigki
temu. trafili na tawe podsadnych i wojt Siemaszko,
ostatecznie uniewinniony w drugiej instancji i autor
prZytoczonego listu, przeswiadczony o bliskiem swem
uwolnieniu, w rzeczywistosci zas skazany wyrokiem
Sadu Okregowego na cztery lata cigzkiego wie-
zienia...

Moiemy sobie wyobrazi¢, jaka tragedje w duszy
swej przezyl ten oswiatowiec biatoruski, organista
z fachu, zakladajacy wraz z ksiedzem szkole w swej
rodzinnej wiosce, wierzacy w rychly do niej powrét,
a zamiast tego z ponurg rozpaczg odjezdiajacy pod
silng eskortg do dalekich, nieznanych kazamatow
poznanskich czy swiegtokrzyskich...

llez takich cichych dramatéow rozegrywa sig na
naszej nieszczesnej ziemi?

L]

Pieniacka natura.

P. Adam Niemojewski, redaktor ,,Mysli Niepo-
dleglej“ jest typowym okazem dawnego szlachcica
pieniacza, co to gotéw byl procesowa¢ sig o skrawek
lgki, o miedze, o fure siana, o kaide glupstwo, byle
mie¢ satysfakcje wynalezienia jakiego$s kruczka pra-
wnego i wystylizowania pozwu sgdowego.

Polemika p. Niemojewskiego przypomina tedy
mocno owe dawne repliki-i dupliki palestranckie.
Bedzie wigc dowodzit z drobiazgowa dokladnoscia,
cechujacg kaidego zamitowanego w swym fachu kau-
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zyperde, ie protest rzadu polskiego przeciwko przy- -

jazdowi powtérnemu gen. Chardigny do Wilna wy-
stosowany zostat w poczatku lutego 1922 r. gdy
uchwata o wcieleniu Wileiszczyzny zapadia dopiero
w d. 20 lutego, czyli Ze jeszcze za czaséw istnienia
formalnego Litwy Sroakowej rzad polski wystepowat
na forum migdzynarodowem w jej imieniu. Alez tak,
oczywiscie! Jeszcze pierwiej.prof. Askenazy pral udziat
w rokowaniach w Bruksel, jako . rzecznik interesow
Polski, jawnie juz wowczas identyfikowanych z intere-
sami_Litwy ‘Srodkowej. Ale to: nie- zmienia faktu,
ze pierwszy przyjazd gen. Chard'gny na teren
Litwy Srodkowej nastagpit jeszcze wtedy, gdy rzad
polski popierat fikcjge jej samodzielnosci i nie
mogt dla tego wywiera¢ zadnego wplywu ani na za-
poczatkowang przez Lige Narodéw akcje pacyfika-
torskg ani tez na skiad wydelegowanej przez nig ko-
misji. Czyli innemi stowy, ,,Przeglad Wil.* miat racje
zarzucajgc ,,Mysli Niepodleglej megalomanje, bo jej
twierdzenie: ,,zgodzilidiny sie na przyjazd gen. Char-
digny* nie jest zgodne z prawda historyczna.

Na tego rodzaju polemike doprawdy szkoda cza-
su i atfasu, bo céz to moie obchodzi¢ szeroki ogét
czytelnikow, czy lepsza pamie¢ oraz wiekszg zdolnos¢
do kazuistyki posiada redaktor ,,Mysli Niepodiegtej*
czy tez redaktor ,,PrzegladuWileriskiego“? M¢gtbym
bez trudnosci :dowodni¢, ie zdanie z artykutu wstep-
nego w Ne 16 ,,Przegladu Wil.“ z d. 11 pazdz ernika
19.5 r, (ktére niewiedzieé czemu, tak mocno utkwi-
to w pamieci p. Niemojewskiego), brzmigce dosiow-
nie: ,,Ale taka polityka wymaga ze strony Polski
ofiar na rzecz Litwy, Biatorusi i Ukrainy, do ktérych
nie jest ona zdolna' — bynajmniej nie pozostaje
w sprzecznosci z ideologjg krajowg, propagowang
przez nasze pismo, bo w danym wypadku nie cho-
dzilo o forme koncesyj ze strony Polski, lecz o za-
sadniczg linje jej polityki wobec Rosji; nie widze je-
dnak celu w tej szermierce stow.

Dyskusja zasadnicza moglaby przynies¢ pewng
korzys¢ czytelnikom ,,Mysli Niepodleglej, slabo sig

orjentujagcym w zagadnieniach, dotyczgcych ziem li-

tewsko-bialoruskich, a zwlaszcza w programie kra-
jowcow wilenskich, ale do takiej rzeczowej dyskusji
»wMysl Niepodlegla* nie jest zdolna, :lubujac sie je-
dynie w puszczaniu fajerwerkéw stownych, ktore
oszalamiaja niewybr<dng gawiedz, przepadajacy za ta-
niemi efektami, os$lepiaja ja, ale nic w glowach jej
nie rozjasniajg. | czyz mozna powaznie dyskutowac
z pismem, ktére piszac o biskupie Matulewiczu po-
zwala sobie na nieprzyzwoity wybryk, uzywajgc okre-
$lznia ,,smutnej pamigci“?!
Licz.

KRONIKA

Nareszcie! Po kilkoletnich zabiegach i staraniach oraz
bezustannych atakach ze strony demokratycznej prasy pol
skiej Ministerstw > O$wiaty, zdecydowalo sie¢ wreszcie wvzna-
czy¢ w tym roku komisjg urzedowa dla egzaminow malural-
nych w gimrazjum bialoruskiem .w Wilnie. O ile wigc egzan i
ny bgda uwiericzone pomysinym wynikiem, po raz pierwszy
maturzy$ci gimnaz um bialoruskiego beda mieli otwarty wstgp
do miejscowego u-iwersytetu i nie bedg zmuszeni wedrowaé
do Pragi lubh Minska. ’

NieScisle cyfry. Prasa pols'a stale zarzuca polilykom
litewskim ‘postugiwanie <ig urojong statystyka i operowanie
fantastycznemi cyfraini gdy mowa o liczebno$ci ' ludnosci li-
tewskiej. A tymczasem sama grzeszy jaskrawa tendencyjnos-

cig oczywiscie w sensie odwrotnym. | tak p Cat wymienia cy-
fra 600 gloséw, oddanych ra kandydata litewskiego podczas
wyboréw do wilenskiej Rady Miejskiej, gdy, jak wiadomo, lista
litewska zgromadzita przeszio 1000 gloséw. P. Okulicz znéw
na posiedzeniu Sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych — jak

* donosi ,Kurjer Wil — przytoczyl golostowng cyfre 65 COO Li-

twinéw, zamiesztalych rzekomo na terenie wilernskiego okreg-
gu szkolnego, gdy rawet statystyka of cjalna podaje liczby o
wiele’ wyzsze. A juz najbardziej razacq jest przytoczcna przez
tegoz p. Okulicza informacja o jakoby istnie acych dwoéch li
tewskich -seminarjach nauczycielskich w Wil iszczynie, gdy
$wiezo dopiero T-wo , Kultura* otrzymalo koncesje na otwar-
cie nowego seminérjum, wzamian utrzymywarego dawniej
przez T-wo ,,Ryla.”, kté.e zostalo zamknigte na jesieni r u.
Takie nies$cislosci pozytku sprawie nie nie przynosza a wy- -

‘wcluja w spoleczensiwie litewskiem zrozumiale podraznienie

Jaja czy kamienie? W prasie polskiej, migdzi inne-
mi w .D:ienniku Wil* podawana byla wiadomo$¢ o obrzuce-
niu jajami przez grupe studentéw litewskich wagonu, w ktérym
delegacja polska odjezdzala z Kowna. Natomiast p. Okulicz w
Sejmowej Komisji Spraw Zagrenicznych os$wiadczyl, ze stu-
denci pozegnali odjezdzajacq delegacje polskg kamieniami,
przyczem policja jakoby zachowywatla sie bezczvnnie Wiado-
mos¢ ta wydaje sig malo prawdopodobna, bo po pierwsze ciska-
nie kam'eniami moglo uszkodzi¢ wagon,a wigc wlasnos$C pan-
stwowa litewska, powtére zas moglo nawet skaleczyé ktorego
z uczestnikéw delegacji, coby juz musialo by¢ po zytywane za
zamach na ich zycie. Dziwna rzecz, ze w takim razie pclskie
ministerjum spraw zagranicznych nie zareagowalo na tak
agresywng demonstracje za pomocg odpowiedniej noty i Zze po
takiem niegrzecznem,a nawet prowc kacyjnem zachowaniu sig
wladz litewskich uznano za mozliwe przyja¢ uprzejmie dele-
gacje litewska w Warszawie, nie czy igc najmniejszej aluzji do
pozegnalnych wystepéw na dwcrcu kowienskim. A moie nie
bylo ani jaj ari kamieni i calag historje z awanturag na dworcu
nalezy zeliczy¢ do kategorji tego redza u autentycznych wy-
darzen, co glosny prolest nauczycieli polskich, internowanych
w Vorniach lub $wieza afera wykryc a rzekhomej #kcji szpie-
gowsko-dywersyjnej na pograniczu litewskiem, ktéra to wiado-
mos$¢ zostala w sposéb kategoryczny zdementowana przez
wileriskie Utro“? 4

Stuszny wniosek. Juz kiedy¢, z pcwodu glo$nego
i cydentu z dyr. Ostrowskim, ktérego piowadzono przez mia-
sto w kajdankach recznych, skutego rezem z jakim$ wieZniem
kryminalnym, wyrazaliémy swe oburzerie z powodu stosowa-
nia tych barbarzyns-ich, ponizajacych godnos¢ 'udzka sposc-
bew ir nsportowania wieZzniow wo6 e, a pol tycznych w'szcze-
g6lnosci. Glos nasz oczywiscie pr ebrzmizl bez echa i Liga
obrony praw czlowieka nie uwazata za stosowne rozp-cza¢
jakiej$s akcji w lej sprdwie ;

Obecnie dopiero Klub Biatoruski ztozyl w Sejmie odj o-
wiedni wniosek, do ktérego pobu ika zapewne byl nieprawdo-
podobny fakt, zé senatcr Rahula byl transportowany z wig-
zienia Luxiskiego na rosiedzenie Sadu Apelacyjnego w kaj-
dankach, czego oczywiscie nie mozna wyllumaczy¢ niczem ir.-
nem, jak chegcig dokuczenia wigZzniowi.

Odpowiedzi ‘,R'eda kcji.

Ks. B. Gapanowiczowi. Artykulu nadeslanego nie moze-
my zamieéci¢ ze wzgledu na nieparlamentarne wyrazenia,
uzyte w nim pod adresem autora art. .Nieswiadomos$¢ czy
perfidja?“. Nigdy nie odmawiamy prawa zabrania glosu na
szpaltach naszego pisma osobom zainteresowanym, o ile wy-
jasnier ie jest utrzymane w tonie rzeczowym i pozbawione jest
akcenléw draznigcyct. Pozatem artykul zawicra bezpodstawne
i najzupelniej mylne informacje co do osoby autora, wyste-
rujacego pod pseudonimem D. Marenycza. I ie jest nim ani
ks. T.; ani wogole nikt z posréd duchcwienistwa. Autor jest
czlowiekiem najzupciniej $wieckim, a nawet, co dziwniejsze.
noszacym uniform wojskowy.

Ks Makow’owi, Brtykul nie do druku ze wzgledow Ww,-
zej wyluszczonych, s

e

Wydéwca i redaktor Ludwik Abramowicz.
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