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Nastroje przedwyborcze.

Jak przewidywalismy, rozwigzanie Rady Miej-
skiej i nowe wybory poruszyly senna opinje wilen-
ska i wywolaly dawno niewidziane oiywienie we
wszystkich sferach. Jeszcze wlasciwa agitacja wy-
borcza sie nie rozpoczeta. Jeszcze masy nie biorg
udzialu w kampanji wyborczej. Odbywa sie dopiero
przedwstepna praca sztabowa ws$réd przywédcow
wszelkich ugrupowan spoleczno-politycznych i naro-
dowosciowych. Strategicy ze wszystkich obozéw na
poufaych’ konwentyklach rozwazaja rozmaite kombi-
nacje wyborcze, a prasa skrzetnie notuje najczesciej
niedokladne wiadomosci o rezultatach narad i per-
traktacyj. Wywiazata sie réwniez dyskusja zasadnicza
W prasie’ polskiej i zydowskiej na wiecznie aktualny
temat: réinic partyjnych i solidarnosci narodowej.

Pod tym wzgladem nic sig nie zmienilo. Zasada
wylacznosci narodowej triumfuje w calej petni i na-
wet nikomu (z wyjatkiem komunistéw) ‘nie przycho-
dzi na mys| kwestjonowanie jej stusznosci i celowosci.

Polacy z jednej strony, Zydzi z drugiej, pozo-
state narodowosci, jako stanowigce znaczng mniej:
SZfJéc' nie sg brane catkiem pod uwage. Z nastrojéw
wsr.c'>d spoleczeristwa Zydowskiego zdajemy sprawe
Na innem miejscu. Tam zreszta sytuacja jest wyrazna.
Podzial partyjny uwazany jest tam za objaw zupelnie
naturalny i Zadnego sprzeciwu nie wywoluje. Kwestja
kompromisy wyborczego rozpatrywana jest jedynie
pod' katem widzenia mniejszych lub wigkszych ko-
rzysci dla poszczegdlnych kierunkow.
3 lnaczej' jfest w spoleczeristwie polskiem. Tu sig
: fysowaly juz trzy komitety i wszystkie trzy bezpar-
ylne.l Jeden jest popierany przez »Kurjer Wileriski”,
;‘3‘ [’),rz'ez »Dziennik Wi.”, trzeci wreszcie przez
:loéc'wo- i »Express". czyli innemi stowy bezpartyj-

Plerwszego nie siegnie poza obdz t. zw. sana-

cyjny (pitsudczykéw), drugi pod plaszczykiem bez
partyjnosci zgrupuje endecje i chadecje i trzeci
wreszcie zamierza ogarna¢ monarchistow oraz ama-
toréw brukowych sensacyj.

Wszystkie trzy oczywiscie wypierajg sig jakiej-
kolwiekbadZ tendencji politycznej i zapewniajg uro-
czyscie, ze chodzi im tylko, aby Rada Miejska skia-
dala sig z ludzi kompetentnych i dbajgcych o inte-
resy i rozwdj miasta.

RApolitycznos¢ ta nie przeszkadza jednakie tym
komitetom wystgpowac¢ pod hastem wylgcznosci na-
rodowej, ktérej oznakg nieomylng sg okreslenia
ypolski”, ,obrony polskosci”, ,chrzescijariski i naro-
dowy”, ktore figurujg w ich tytulach. Jezeli obrona
polskosci nie jest polityka, to widocznie dla monar-
chistow wyraz ten posiada znaczenie specyficzne,
zgola odmienne od ogolnie przyjetego w jezyku
polskim.

Wszystkie komitety utrzymuja, ze majg na celu
jedynie uzdrowienie gospodarki miejskiej i ze wybo-
ry powinny sie odbywa¢ wylacznie pod hastami go-
spodarczemi. Jakie z tem zapewnieniem pogodzi¢
ich ekskiuzywizm narodowy? A jezeli sig okaze, ze
najodpowiedniejszym kandydatem do pracy w samo-
rzadzie miejskim, bezspornym znawcg Zycia miej-
skiego, dzielnym organizatorem i administratorem
jest wilasnie Litwin, Rosjanin, Bialorusin lub Niemiec,
to jakg droga moze on trafi¢ do przysziej Rady
Miejskiej, skoro zamknigte sg dlan listy zaréwno pol-
skie jak zydowskie? Pocoz te deklamacje o apoli-
tycznosci i bezpartyjnosci, gdy kaidy z komitetéw
przedewszystkiem zwraca uwage na etykiete naro-
dowg swych kandydatéw, a w gruncie rzeczy i na
ich przekonania czy przynajmniej sympatje poli-
tyczne? ’

W tych warunkach jest rzecze zrozumiala, ie
pominiete narodowosci, a wiec Litwini, Biatorusini
i Rosjanie zamierzajq zblokowa¢ sie, aby przeprowa-
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dzi¢ do Rady Miejskiej swych przedstawicieli i ob-
roricow swych intereséw narodowych. W rezultacie
wigc walka wyborcza bedzie sie odbywala nie pod
hastami gospodarczemi, ale pod hastami wyraZnie
nacjonalistycznemi, jak wszelka, niestety, akcja spo-
leczna na naszym gruncie.

MieliSmy na razie nadziejg, ze powstanie lista,
istotnie bezpartyjna, na ktdrej sie znajda nazwiska
przedstawicieli wszelkich narodowosci, szczerze kra-
jowa, skupiajgca dokota siebie tych wszystkich, ko-
mu sg drogie tradycje Wilna, jako miasta stotecz-
nego, jako osrodka olbrzymiego terytorjum b. W. Ks.
Litewskiego, lista, na ktérg by glosowali wszyscy,
r'najacy ambicje podiwigniecia grodu Gedyminowego
nie tylko z obecnego upadku ekonomicznego, ale
i z jego poniZenia historycznego, dazacy do tego, by
Wilno byto Zrédlem samoistnej twérczosci i nie za-
tracito ostatecznie swego indywidualnego wyrazu.

Zdaje sie, Zze tym razem jeszcze nie bedzie da-
nem ziSci¢ sig naszym pragnieniom. Inicjatywa na-

sza w tym kierunku napotkata na szereg trudnosci,

przedewszystkiem na zbyt silne tarcia narodowoscio-
we i niedocenianie na ogot donioslosci takiego wy-
stapienia solidarnego pod sztandarem krajowym,
Stanowisko nacjonalistyczne zajete przez spoteczen-
stwo polskie i zydowskie musialo wywolaé w kon-
sekwencji pozycje obronng ze strony innych odla-
mow narodowosciowych. Mutatis mutandis wytwo-
rzyla sie taka sama sytuacja, jak przy wyborach do
Sejmu w r. 1922, gdy mniejszosci narodowe utwo-
rzyly wspélny blok antypolski, poniewaz wszystkie
stronnictwa polskie stangly na gruncie wylacznosci
narodowej.

Ideologja krajowa zatriumfuje wtedy, gdy wszy-
stkie- narodowosci uzyskaja rowne prawa i moznosé
zaspokojenia swych elementarnych potrzeb kultural-
nych i gdy wylonig sie wowczas zagadnienia wyzsze-
go rzedu.

O krajowosci.

Prasa biatoruska réinych odcieni i kierunkéw
w ostatnich czasach duzo poswieca miejsca i uwagi
zagadnieniu krajowosci. Jedni ujmujg je pod katem
widzenia intereséw realnych, inni prébujg roztrzasaé
teoretycznie samo jadro kwestjil Czesto -widzi sie
bardzo - duio dobrej woli w stawianiu juz zupelnie
konkretnych Zgdarn wobec demokracji polskiej, ktéra
ma odwage jeszcze dzisiaj méwic¢ i przyznawad sie
do krajowosci. Pomimo tej dobrej woli widzimy je-
dnak, Ze wnioski ostateczne raczej sg natury nega-
tywnej niz dodatniej. Skad ze sie bierze ten pesy-
mizm u Bialorusinow?

Fakty z zycia codziennego moéwig same za sie-
bie. Pomimo ogromnej dozy dobrej woli i wiary,
ktére sig posiada, trudno jest przeprowadzi¢ podziat
Scisty Polakéw na ,tutejszych” i tych wszystkich in-
nych. Za czyny i postepowanie administracji, rzadu
z koniecznosci spada odpowiedzialno$¢ réwniez na spo-

. przychodza.

teczenstwo polskie krajowe, ktére by¢ moie odmiennie
zapatruje sig | na zagadnienie bialoruskie-i na caly
szereg spraw krajowych, niz rzady centralne i wie-
kszos¢ spoleczeristwa polskiego. Gdyby nawet przy-
woédcy Bialorusinéw i zdawali sobie sprawe, Ze na-
lezy inaczej traktowa¢ jednych, niz drugich, to jednak
nie nalezy zapomina¢, Ze do mas musza oni prze-
mawia¢ tak, jak przemawiajg Masy nie filozofuja,
nie debatujg nad zagadnieniami oderwanemi, masy
tylko widza, odczuwaja, dzialaja i odruchowo reaguja
na bodice zewnetrzne. Przyzna¢ zas nalezy, e reago-
wanie mas przez caly czas rzadéw polskich a zwlaszcza
w czasach ostatnich, nie szfo w kierunku takim, by
mozna im byto méwi¢ o wspdlpracy z Polakami,

Kwestja naprawde dla demokratycznych krajo-
wych ugrupowan bpardzo trudna. U Bialorusinéw zas
z uznaniem nalezaloby podkresi¢ to, z czem oni
Negacja bowiem u nich nie jest abso-
lutna, ale warunkowa. Otéz co do tych warunkéw,
to nie sq one jednakowe w réznych ugrupowaniach.
Nie o nich jednak chce méwi¢. Chce zwrécié uwage
na samo tlo sprawy i poruszy¢ kilka momentow,

Bezwzglednie krajowos¢ w praktyce odmiennie
sie przedstawia w okresie przedwojennym i w latach
ostatnich. Wtedy moze ona byla mniej gleboka, mia-
ta jednak bardzo szerokie kota zwolennikéw. O ile-
by sprawdzianem  mogt stuzyé stosunek (a mnie to
sie wydaje by¢ miarg bardzo dokfadna) do pracy
odrodzeniowej bialoruskiej, to wygladaloby, ie kra-
jowos¢, z chwilag powstania niepodleglego paristwa
polskiego, zupetnie gdzies znikla. Pozostaty jednostki,
a te albo milczq albo o ile sig¢ odzywaja, to réwniez
zachowujq zawsze pewng rezerwe. Zachowanie sie
to daje okazje licznym przeciwnikom porozumienia
polsko-bialoruskiego do rzucania nie tylko juz do-
my$inikow, ale catkiem pewnych zarzutéw, ze szcze-
ros¢ polska byla pozorna, gdy sie méwito o réwnosci
i wolnosci. Pozér ten u jednych bylby $wiadomym,
uinnych nie, ale wszystkim byloby wspélnem to, ie
tylko z punktu widzenia negacji patrzyli na ruch
biatoruski, jako srodek do ostabienia niebezpieczeri-
stwa rosyjskiego

Nie prowadzac tak dalece uogéiniania, zapyta-
my sig jednak, czy niema w takiem postawieniu
sprawy sporej dozy prawdy?! | zdaje sie, Ze niestety
bedziemy musieli odpowiedzie¢ twierdzaco W catym
przebiegu udzialu Polakéw w pracy biatoruskiej prze-
waza szlachetny marzycielski pierwiastek panow
wzgledem chlopkéw. Mowie panéw, ale panow do-
brych, ogromnie lubianych przez wiesniakéw, ktérzy
darzg ich calem zaufaniem. Otéz ci panowie-marzy-
ciele szli do ludu, myslac tylko o nim, nie majac
na wzgledzie nawet zadnych wlasnych zainteresowar.
Byt to u nas juz taki ogélny duch czasu.

Tak bylo w koricu wieku dziewietnastego. Tak
sig rozpoczelo stulecie wspélczesne. Konserwatywny
sposob patrzenia po dworkach wiejskich i posréd in-
teligencji miejskiej, stykajacej sie z ludem, pozostat
i nadal Nawet rok 1905, rozpoczynajacy nowa ere
w dziejach narodu bialoruskiego, nie spowpdowz‘ﬂ
zadnych zmian w tem wewnefrznem ustosunkowaniu
sig. Podkreslam to pojecie o stosunku wewnetrznym.
| nadal widzimy jak najwigksza zyczliwo$é ze strony
polskiejwzgledem pracybiatoruskiej.CzestoPolacy czyn-
nie jeszcze pracuja, wraz z narastajgcymi przedstawi-
cie lami ludu na placéwkach kulturalnych. Ale szereg!
ich coraz bardziej sie przerzedzaja. Zaczyna sig za-
traca¢ pierwotnie istniejagca harmonja. Cicho, nie
znacznie wyrzekajg sig czynnej pracy. Pozostajg na
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dal pelni Zyczliwosci, ale o tem starajg sie publicznie
gtosno nie méwi¢. Tak bylo przed sama wojna.

Wojna, rewolucja rosyjska, wypadki w Minsku
w 1917—18 roku wytwarzaja zupeine prawie oziebie-
nie, albo w pewnych sferach polskich powoduja inne
wrgez ustosunkowanie sig (jak np. Skirmunt, Radzi-
wiltowa). Niepodleglos¢ paristwowa dokonala tyl-
ko dzieta wczesniej rozpoczetego. | zwracam znowusz
uwage, Ze panstwowos¢ polska jest tylko jednym
z momentéw w ewolucji ukladu stosunkéw wzajem-
nych, ale nie jest momentem jedynym i wylacznym.

Wina tego, co mamy dzisiaj, lezy wigc w fal-
szywem ujmowaniu ruchu bialoruskiego przez po-
przednie i wspoélczesne nam pokolenie polskie. Tu-
taj tkwi duch pokutujacy, ktéry musi byé wygnany
zupelnie, aieby powstala szybsza moznosé zobopdi-
nego porozumienia sie. Ruch bialoruski, jest ruchem
calego narodu i popieranie jego i uznawanie trzeba
konsekwentnie przeprowadzi¢ a2z do korica. A byl
grzech tego niedoceniania ze strony polskiej i nale-
zy sie do niego przyznaé. Byl nawet i u tych, ktérzy
umieli patrze¢ na sprawe nietylko negatywnie, ale
i pozytywnie mieli na mysli sam ~objekt zaintere-
sowania.

Drugi moment, dzielacy sympatykéw i czyn-
nych uczestnikéw pracy odrodzeniowej, byl ten, ze
przerazal ich radykalizm. Tak radykalizm, pomimo
iz wigkszo$¢ z tych ludzi sama w teorji byla bardziej
radykalng, niz wloscianin nawet bardzo postepowy.
Rle innym jest radykalizm wloscianiski, innym szla-
checko-inteligencki. Sam jestem wrogiem wylgcznosci
wlosciaristwa w ruchu bialoruskim i tego nawet utoi-
samiania Bialorusina z wloscianinem, bo naréd i wlos-
Clanistwo nie jest tem samem. Pomimo to jest duza
odrebnos¢ psychiki, moze tylko w pewnych kierun-
kach inaczej nastawionej, w masach ludu a szlachcie
I nawet tej, ktéra zewnetrznie od wloscianina niczem
Si§ nie rézni. Zascianki réwniez przejely od dworéw
Pewien sposéb patrzenia na $wiat. Sami Polacy za-
czeli sie wycofywaé od wspélpracy, skoro tylko za-
czeli dostrzega¢, e ich rola opiekundw sie koriczy,
a na innq rolg niz iyczliwego pana wzgledem kmiotka
poczciwego nie chcieli sig zgodzié.

. Pozornie wydawa¢ sie moze, iz takie postawie-
nie zagadnienia traci anachronizmem, e to moglo
by¢ przez laty 6070, ale nie dzisiaj. Jednakie tak
nie jest. Podloze psychiczne nie zmienia sie szybko
samo przez sig, o ile $wiadomie nie przylozyé do
tego reki. Takie za$ poddanie krytyce siebie i swo-
J€go stosunku do iycia biezacego, chociai wymaga
¥ysitku, moze by¢ uwiericzone pomyslnym wynikiem.
Sw'e_tﬂym przykladem moie nam stuzyé przeprowa-
dze"_‘? krytyki falszywych pogladéw wzgledem kwestii
ukrairiskiej dawniej, a ostatnio litewskiej. Tam moie
nawet bylo gorzej. Byly tam trudnosci ze strony fal-
SZywej ambicji narodowej. Zycie zmusito pomimo
Wszystko do przyznania i uszanowania tego co jest

am zmusilo Zycie, warunki zewnetrzne. Wzgledem

Westji bialoruskiej moze to by¢ jeszcze aktem do-

rowolnym i tem szlachetniejszym.

‘ Lat temu kilkadziesiat, nawet kilkanascie, po-
i:t:\r'“e Zywotnemi byly dyskusje na temat mozliwosci
5 'enia narodu (nie panstwall) litewskiego. Pewne
Odra':)'. spoleczeristwa polskiego réwniez sprzyjaly
5 lflbz_enlu si¢ narodu litewskiego, ale réwniez bylo
. Oblone po parsku, a nie tak jak nalezalo. Co
€go wyniklo?
dzisiaj kaidy nawet demokrata polski wciaz

Jeszcze inaczej mysli o wspélpracy z Litwinami a ina-

czej z Bialorusinami. Moze tego nie mowi, ale takie
jest nastawienie sie psychiczne.

Dopdki zas taki stan bedzie trwal, wszelkie po-
czynania w samym zaczatku bedaq falszywe Krajo-
wos¢ jest mozliwa u nasl -Tylko krajowos¢ ta musi
by¢ oparta na wspélczesnie rozumianem pojeciu
rownouprawnienia, wzajemnego doceniania sig i sza-
cunku. W przeciwnym razie wszelkie préby sg ska-
zane na zaglade i im dalej, tem bardziej obcy wszyscy
sobie bedziemy.

Drybwicz.

(Przyp. Red.) P. Dryhwicz niewlasciwy datl tytut
swemu artykulowi, moéwi bowiem w nim nie tyle
o krajowosci, ile o stosunku demokracji polskiej w na-
szym kraju do ruchu narodowego biatoruskiego.

Mimo tylokrotnych enuncjacyj redakcyjnych na
temat ideologji krajowej, zdaje sie, Ze nie jest ona
jeszcze dostatecznie przez wszystkich zrozumiana. Ko-
rzystamy wiec ze sposobnosci, by sformutowaé krét-
ko i dobitnie gléwne jej zasady.

Przedewszystkiem musimy zastrzec sie wyraznie
przeciwko identyfikowaniu obozu krajowego z obo-
zem miejscowej demokracji polskiej. Krajowosé nie
jest zwiqzana z zadnq narodowosciq Krajowcem mo-
ze by¢ zaréowno Polak tutejszy, jak Litwin, Bialorusin,
nawet Zyd, o ile rozumie i odczuwa tradycje pan-
stwowe W. Ks. Litewskiego. | odwrotnie wszyscy oni
nie beda krajowcami, o ile interesy swej naro-
dowosci przenosza ponad interes ogdlny, krajowy.
Réinica polega tylko na tem, ze Litwini i Biatorusini
w kazdym razie sq materjalem bezspornym na kra
jowcéw, gdy Polacy i Zydzi, majac oparcie poza kra-
jem moga stanowi¢ element obcy, a nawet wrogi
wzgledem idei konsolidacji wszystkich zywioléw na-
rodowosciowych na terenie b. W. Ks. Litewskiego.

Z tych to wlasnie wzgledow nacjonalizm litewski
i biatoruski, c' ociaz niepozadany-z punktu widzenia
ideologji krajowej, jest przez nas traktowany bardziej
poblazliwie, gdyz wierzymy, ze nieunikniona ewolucja
stosunkéw spoteczno-politycznych w naszym kraju
musi w koricu doprowadzi¢ do ztagodzenia antago-
nizmoéw narodowosciowych i ustalenia zgodnego modus
vivendi, natomiast nacjonalizm poiski jest szkodliw-
szy o tyle, ze pozatem godzi w tradycje historyczne
i podwaza podstawy terytorjalne krajowosci.

Krétko méwiac: mysl polityczna litewska, a je-
szcze w wigkszym stopniu bialoruska na ogét nie
dorosta jeszcze do ideologji krajowej, opartej o tra-
dycje W. Ks. Litewskiego, natomiast mysl polityczna
polska (tutejsza), pod wplywem sily narodowej dzia-
lajacej zzewnatrz, przerosta jg a raczej nadmiernie
i jednostronnie wybujala. Otéz, to, co zaledwie kiel-
kuje pozwala Zywi¢ nadzieje, Ze w miare rozwoju be-
dzie przybieralo ksztalty naturalne, to zas, co sig juz
wyrodzito —z trudem tylko i przy wielkich staraniach
moze powréci¢ do stanu normalnego.

Krajowos¢ wigc jest koncepcja scisle terytorjalna,
a nie narodowa, i wszystkie wywody p. Dryhwicza
w gruncie rzeczy z zagadnieniem krajowosci nie maja
nic wspdlnego.
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Wrazenia minskie.

I. Swiencicki, dyrektor Muzeum Ukrairiskiego
we Lwowie odwiedzit w r. 1926 Bialorus, a teraz w
publikacjach Iwowskich kresli swe wrazenia z pobytuy
w Minsku, dokad zaprowadzily go zainteresowania
historyczno-kulturalne. Stolica Bialorusi znana mu
juz byla z przed wojny Swiatowej, wiec dobrg miat
sposobnos¢ do poczynienia glebszych spostrzeien
i poréwnan.

Oddajemy teraz glos ukrairiskiemu historykowi.

»Prezes Inbietkultu w Minisku opowiadal nam
o paru cyganach, ktérzy przyszli z propozycja zalo-
zenia przy Inbieikulcie oddziatlu cygariskiego, do kté-
rego obiecali dostarczy¢ potrzebny materjal, zebrany
wsrod wedrownych gromad cygariskich.

» Wszystko to bezsprzecznie jest obrazem wyso-
kiego poziomu przedmiotowosci, jakiej miljonom
Ukrairicéw, poza granicami Wielkiej Ukrainy, wypad-
nie chyba oczekiwa¢ gdzies w bardzo dalekiej przy-
szlosci.

.Bardziej ciekawe jest to, co mozna bylo za-
obserwowac¢ na zbiorach Bialorusi, tym mateczniku
biatoruskiej kultury narodowej. Co prawda, piszace-
mu nie udalo sie by¢ tego roku w Witebsku, gdzie
wedlug dawnych jego spostrzezen, sg wszystkie za-
datki dla bogatego muzeum bialoruskiego, jednak
pobyt w Minsku dal mu moznos$¢ zobaczenia wiele
bardzo ciekawych rzeczy. Minsk, jako miasto przed-
tem (?) nie bialoruskie, zdazyi dzieki zalozeniu bia-
toruskiego uniwersytetu (1921), paristwowej bibljote-
ki bialoruskiej, muzeum, Inbietkultu — przysziej Bia-
toruskiej Akademiji i paristwowego Bialoruskiego Tea-
tru (1925), tak silnie unarodowi¢ sie, ze wszedzie po
urzedach stycha¢ jezyk biatoruski. Mowe ukrairska
rozumiejg tu i chetnie witaja. Jedni tylko Zydzi na-
daja jeszcze miastu charakter rosyjski. Lecz i to do
czasu, bo nowe pokolenie zydowskie, wychowane w
szkole bialoruskiej i takimze uniwersytecie, bedzie
juz catkowicie (powierzchownie chyba?) bialoruskiem,
tembardziej (sic), Ze posiada na uniwersytecie swoj
osobny Zydowski wydzial pedagogiczny, gdzie wszyst-
kie przedmioty wykladane sa sluchaczom po zy-
dowsku. i

»Wypada zaznaczy¢, ze do czaséw rewolucyj-
nych w Minisku nie nagromadzitlo sie jeszcze tyle
zbioréw artystycznych, by mozna bylo z nich stwo-
rzy¢ dobre muzeum. RAle wlasnie dzieki temu, mu-
zeum bialoruskie bedzie sie rozwijalo bez szczegdl-
niejszego gromadzenia przedmiotéow mniej wartos-
ciowych, planowo zato zabiegajgc o rzeczy najbar-
dziej cenne. Zaczatek tego widzieliSmy juz w etno-
graficznym dziale muzeum. Wsréd miodego pokole-
nia bialoruskiego sg goracy patrjoci, co swag pilng
praca zapelnia niejeden dzial w muzeach, jak to
wlasnie uczynit ‘jbiatoruski rysownik Jozef Drozdo-
wicz, ktdéry ofiarowal do dyspozycji komisji Inbetkultu,
pracujacej nad stownikiem biatoruskim, bardzo cie-
kawe album o 250 rysunkach réinych przedmiotow
z doktadnemi nazwami, brzmieniem i opisem ich,
w wiernej fonetycznej pronuncjacji z akcentami.

»Organizujac swe kulturalno-narodowe zycie we
wszystkich kierunkach, Biatorusini — chociaz nielicz-
ni (?) moga dzi$§ pochwali¢ sig rzeczywiscie wielkie-
mi zdobyczami w’_dziedzinie pismiennictwa, jezyko-
znawstwa, muzeologji, bibljotekarstwa i teatru. Szcze-
golnie zas zastuzong jest organizacja,,Molodniak” ,ktora
z polecenia Inbielkultu, prowadzi planowa robote

kulturalno-narodowa posréd miodziezy 15 — 20 lat,
szkolgc ja w kierunku naukowym i estetycznym
i sposobiagc ja do zycia spolecznego. Tak komisja
stownikowa powieksza sig o niejednego mtodego
wspolpracownika, a w malych bezpretensjonalnych
zbiorkach wierszy i szkicéw paru czlonkow ,Mala-
dniaka” $wieci niejedna peria telentu.

»Co do teatru bialoruskiego, to jest on zdro-
wym zaczatkiem przysziej obiecujacej sceny slowian-
skiej, z- jakiej sig bedzie rozlega¢ subtelne biatoru-
skie slowo, pelne nowej tresci spotecznej. Ono na-
pewno zwycigiy swqg radosna ,przewagq' wszystkie
przeszkody na rozwojowym szlaku narodu biatoru-
skiego.

nNarodowe co do swej formy, proletarjackie
co do tresci—oto jest cale bialoruskie zycie, krocza-
ce przez swoj nowy ustréj tak do zwigzku z kulturg
wszechludzka, -jak do swego pelnego rozwoju.

»U matankach piarunowych
s butkim bomanam brymotau
dla wiakou dyktujcie nowych
nieczuwalyja jasnoty!”

(»Orleniatam” Janki Kupaly).

Tyle p. Swiencicki. Zbytni entuzjazm przyje-
zdnego obserwatora wzgledem objawéw rozwijajgce]
sig narodowej kultury biatoruskiej naleiy przypisac
zrozumiatemu u patrjoty ukrainskiego rozgoryczeniu
i pesymizmowi wobec analogicznych stosunkéw w Ga-
licji Wschodniej. Redukujac jednakie znacznie na-
wet zapal p. Swiencickiego, nie mozna nie przyznag,
ze Minsk stal sie dzi$ powainym osrodkiem ruchu
kulturalnego bialoruskiego i ze nawet w ciasnych
ramkach ideologji komunistycznej dzialacze biatoru-
scy tworzg wartosci kulturalne gtebsze i nieprzemi-
jajace.

O tem nie nalezy zapominac.

W. K.

Produkcja wydawnicza w Wilnie
przed powstaniem 63 r.

Bardzo rozpowszechnione jest w spoleczeristwie
polskiem mniemanie, jakoby ruch wydawniczy litew-
ski w Wilnie datowat sig tylno od r. 1906, a ze w okre-
sie przedpowstaniowym druki w jgzyku litewskim na-
lezaly do wyjatkow.

Wilasciwie mylny ten poglad zostal sprostowany
juz dawno przez p. M. Brensztejna w jego pracy,
drukowanej w ,,Przegladzie Historycznym” w r. 1906
na podstawie danych, zaczerpnigtych z Bibljografji
Baltramajtisa oraz ksiazki l. Kornitowa ,Russkoje Die-
lo w Siewiero Zapadnom Kraje”. Przytoczony tam zo-
stal wykaz ksigzek litewskich, drukowanych w Wi}-
nie w latach 1854—65, wedtug poszczegélnych drukarn.

Na tem miejscu chcemy uzupetni¢ znane z owych
publikacyj dane wykazem produkcji wydawniczej W
pomienionym czasokresie wedlug jezyka oraz po-
szczegolnych lat. Na odnosne dane cyfrowe natrafi-
lismy w Ne 96 ,Wilensk. Wiestnika” z r. 1866, gdzie
A. Raczynskij zamiescil notatke, oparta na zrédiach
oficjalnych p. t. ,Tipografskaja diejatielnost’ Wilny
w pieriod 1854—1865". A
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Oto ten wykaz:

Druki | Druki | Druki | Druki [ Druki | W in-
Rok pol- | litew- | lacin- | rosyj- | heb- | nych
skie skie skie skie | rajsk. | jezyk.

1854 35 10 12 6 30| —
1855 (b 15 19 9 47
1856 96 15 16 11 47
1857 | 105 13 20 8 55
1858 | 109 17 23 18 65
1859 | 101 20 14 17 64
1860 96 21 12 14 64
1861 93 16 20 15 57
1862 71 21 19 19 48
1863 62 9 12 12 920
1864 17 14 17 24 | 139

Ogslem | 865 | 171 | 180 | 153 | 706 | 30

Jak widzimy z powyiszej tabelki, produkcja wyj-
dawnicza w jezyku litewskim zajmowata czwarte mie-
sce, malo co ustepujgc drukom laciniskim, a prze-
wyzszajac rosyjskie Widzimy réwniez jak sig wzma-
gai ruch wydawniczy litewski nawet wtedy, gdy pro:
dukcja polska zaczela jui spadaé.

Zakaz drukowania w jezyku litewskim czcion-
kami laciniskiemi zatamowat normalny rozwéj ksiazki
litewskiej na pot wieku niemal, powstrzymujac przez
to rozwdj kulturalno-oswiatowy ludnosci litewskiej
wogodle.

Zaden chyba inny nardd nie mial tyle i takich
przeszkéd do przezwyciezenia w swych dazeniach do
zapewnienia sobie naleiytego miejsca w rodzinie lu-
déw ucywilizowanych! a.

WWw—=WwW—=0hA=—=WW

Z mego notatnika.

Niefortunny atak.

Ktos, podpisany literami Al. S. na szpaltach
.Biel. Krynicy” usiluje dowiesé, ze Konstytucja 3 Maja
nie zastuguje wcale na takie holdy, by rocznica jej
ogloszenia byla obchodzona jako $wieto narodowe,
poniewai... odbiega ona daleko od wspédlczesnych
poje¢ demokratycznych i nie zniosta przywilejow
szlacheckich. P. Al. S. jesttego zdania, ze raczej na-
lezy Swigtowaé rocznice ogloszenia obecnej Konsty-
tucji polskiej.

Rozumowanie p. Al. S. jest tak naiwne, Ze nie
chce sie wprost wierzy¢, by zdobyl sie na nie inte-
ligent, ktéremu nie jest obca znajomos¢ historji, jak
tego dowodzg cytowane przez autora ustepy z dziel
historykéw polskich.

Jest to typowy poglad doktryneréw ideologji
walki klasowej, zasklepionych w szablonowych for-
mulkach radykalizmu spotecznego, nie zdolnych zu-
pelnie do myslenia historycznego.

Ocena przeszlosci pod katem widzenia wspoi-
czesnych teoryj spoleczno-politycznych nie wytrzy-
muje oczywiscie krytyki i zarzut p. Al. S., ze nardd
p_olski obchodzac swieto Konstytucji 3 maja nie do-
rést jeszcze do prawdziwej, postepowéj i demokra-
tycgnej konstytucji nie moie byé¢ traktowany po-
waznie. :

~ Nie ulega watpliwosci, ze uchwalenie Ustawy
majowej w r. 1791 bylo w dziejach Polski faktem
hlstorycznym pierwszorzednej doniostosci, bylo mo-

mentem przebudzenia sig narodu polskiego po dtu-
giej Spigczce, byto préba ratowania chylacego siedo
upadku paristwa i z tych wszystkich wzgledéw zu-
pelnie zrozumialy jest coroczny obchéd uroczysty
rocznicy. Na owe czasy byl to wie'ki krok naprzéd
i nie mozna do zapoczatkowanego w wieku XVIII
dziela reformy stosowa¢ kryterjéw, opartych na sto-
sunkach spotecznych w wieku XX-ym.

To tak samo, jakby ktos zarzucal Francuzom,
ze nieslusznie uczynili sSwigtem narodowem rocznicg
wybuchu Wielkiej Rewolucji, poniewaz Rewolucja ta
nie wprowadzila o$miogodzinnego dnia roboczego...

Inna rzecz, ze p. Al. S. ma zndw zupelng stu-
sznos$¢ protestujgc przeciwko narzucaniu tego naro-
dowego sSwigta polskiego ludnosci biatoruskiej. Istot-
nie dla spoleczeristwa biatoruskiego obchéd Konsty-
tucji 3 maja jest zupelnie obcyi niezrozumialy i nie moze

. przemawia¢ do jego duszy. Nie dlatego jednak, ze

Konstytucja byla zamato demokratyczna, ale dlatego,
ze byt to triumf nacjonalizmu i centralizmu polskie-
go, godzacego w resztki odrebnosci i samodzielnosci
W. Ks. Litewskiego.

Ani Bialorusin, ani Litwin, ani wogdle zaden
szczery obywatel naszego kraju nie moze sie cieszyé
na wspomnienie tego momentu, w ktérym przekre-
$lone zostaly ostatecznie tradycje Unji na rzecz cal-
kowitego podporzadkowania interéséw ziem litewsko-
biatoruskich interesom ziem polskich.

Ale to nic nie ma wspdlnego z radykalizmem
spotecznym, w imie ktdérego jedynie, catkiem niefor-
tunnie zreszta, wystepuje publicysta biatoruski.

Vorsicht bei Gesprachen!

Taki napis widniat za czaséw okupacji niemiec-
kiej we wszelkich publicznych miejscach, zwlaszcza
w wagonach i restauracjach. Plakaty te otrzegaly
wojskowych przed rozmowami z nieznajomemi osoba-
mi, poniewaz krecilo sie Wszedzie mnéstwo szpiegéw,
ktérzy z niewinnej na pozér pogawedki umieli zrecz-
nie wyciggng¢ potrzebne im informacje. Warto i dzis
wywiesi¢ wszedzie tego rodzaju otrzezenie, bo cho-
ciaz obecnie szpiedzy nie polujg juz na tajemnice
wojskowe po hotelach i pociggach, natomiast nie
brak wsréd pasazeréw zawodowych ,konfidentéow”
i gorliwcow, ktérzy potrafia zrobi¢ uzytek wlasciwy
ze zbyt otwartych wynurzeri na tematy polityczne.
A ie to moze mie¢ nieprzyjemne konsekwencje dla
natur nadmiernie szczerych, dowodzi tego fakt naste-
pujacy.

W Ne 1 ,Dziennika Wil.” z r. b. ukazala sig
anonimowa korespodencja p. t. ,Wrazenia z Nowo-
grédka”, w ktérej autor zreferowatl szczegélowo (nie-
wiadomo czy $cisle?) swa rozmowe z towarzyszami
podrézy z Nowogrddka: wice-prezesem Sadu Okrego-
wego w Nowogrédku p. Szyndlerem i sedzia tegoz
sqdu p. Lenkowskim.

Rozmowa zeszla na tory polityczne, na palaca
kwestjg bialoruskg i — wedlug stéw korespondenta —
obaj rozméwcy okazali sig goracymi zwolennikami
ruchu biatoruskiego. W korespondencji byly przyto-
czone miedzy innemi takie horendalne zdania, wygta-
szane przez przedstawicieli sadownictwa polskiego: , Pa-
no wie polscy szydzg z mowy biatoruskieji dolg Biato-
rusinéw wcale sig nie interesujg”. ,Konstytucja Polska
w sprawie mniejszos$ci narodowych dotad jest tylko
na papierze, gdyz wladze miejscowe wszelkiemi spo-
sobami ruch bialoruski krepuja, nie otwierajg szkot
bialoruskich” i t. p. Korespondent przy tej sposobnosci
nadmienil, Ze, wedlug posiadanych przezeri wiado-
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mosci, w sadzie Nowogrédzkim jest wigcej takich
sympatykéw ruchu biatoruskiego oraz zZe niektorzy
adwokaci biorg w nim nawet czynny udziat (!l).

Pamiegtam, ze po przeczytaniu tej niezgrabnej
i naiwnej denuncjacji odrzucitem numer dziennika
z wiekszg. jeszcze odraza, niz to zwykle czynie po
zalatwieniu sig z przykrym obowiazkiem dziennikar-
skim codziennego wchianiania wszelkich niedorzecz-
nosci i nikczemnosci, jakiemi stale czestuje swych
czytelnikéw niestrudzony p. J. O.

Jednakze niestusznie zbagatelizowatem niefor-
tunny na pozér wystep amatorski przygodnego ko-
respondenta. Nie mingt on bez sladu. Na korespon-
dencje zwrdcily uwage wyisze wladze sadowe i w re-
zultacie obu sedziom wytoczono sprawy dyscyplinar-
ne. Czy i jak sprawy te zostaly rozstrzygnigete oraz
jakie konkretne zarzuty zost:ly wysunigte, o tem
wiadomosci dokladnych nie posiadam. Podobno p.
Szyndlerowi inkryminowano, ze w publicznej rozmo-
wie krytykowal stosunek rzadu polskiego do potrzeb
narodowych bialoruskich, a nawet — czemu trudno
da¢ wiare — ze przychylnie sig odzywal o narodzie
bialoruskim! Jakkolwiek badz, w wyniku nieostroznej
rozmowy z nieznajomym pasaierem p Szyndler zmu-
szony byt poda¢ sie do dymisji... A ze byl to sado-
wnik zastuzony i cztowiek cieszacy sig powszechnem
powazaniem, — swiadczy o tem pozegnalny bankiet,
ktéry zgromadzit wszystkich wybitnych przedstawicieli
inteligencji nowogrédzkiej bez réznicy narodowosci.
Bylo tez mnéstwo na nim sadownikdw.

A wiec ,ostroznie z rozmowami”|

Cudze chwalicie, swego nie znacie!

Bawit w zeszlym tygodniu w Wilnie glo$ny po-
eta rosyjski K. Balmont i Zwigzek Literatéw Polskich
przyjazd jego uczcil uroczysta akademjg oraz szere-
giem przyje¢ prywatnych. Bardzo dobrze sig stalo,
ze chociaz na jednym punkcie ciasny i bezmyslny
nacjonalizm ustapil miejsca uczuciom szerszym i szla-
chetniejszym. Jezeli mdglt sie odbyé w Wilnie wie-
czor literacki, na ktérym mowa polska rozlegata sig
obok rosyjskiej, to dowdd, Ze czas lagodzi najbar-
dziej ostre przeciwienistwa i nieporozumienia naro-
dowe. Wielce to pocieszajgcy prognostyk na przy-
szlos¢.

Szkoda jednakze, ie polscy literaci wilenscy, tak
pochopni do witania i podejmowania wszelkich zna-
komitosci cudzoziemskich, nie dbajg zupetlnie o za-
stuzonych ludzi w piSmiennictwie krajowem Z przy-
jazdem Balmonta zbiegta sig wlasnie rocznica zgo-
nu poety biatloruskiego K Swajaka. Na obchod tej
rocznicy, urzadzony przez Instytut Gosp. i Kult. Bia-
toruskiej nie przybyl ani jeden z czlonkéw Zwigzku
Literatéw Polskich. Powie ktos, Zze nie moina sta-
wia¢ poety tej miary co Balmont w jednym rzedzie
ze skromnym piesniarzem biatoruskim? To nie jest
argument przekonywulacy

Po pierwsze mozna sig zalozyc, ze nikt z lite-
ratéow polskich nie zna twérczosci K. Swajaka, a wiec
nie posiada zadnych danych do oceny jego talentu
po drugie, gdzie sie zaczyna ten poziom zdolnosci
poetyckich, ktéry daje prawo d6 holdéw? Kto tu mo-
ze by¢ sedzig kompetentnym? Skoro spoleczeristwo
bialoruskie czci pamie¢ swego poety, to powinno wy-
starczy¢, by stowarzyszenie literatéw polskich, istnie-
jace w tem samem miescie spelnitlo zwykly akt towa-
rzyskiej uprzejmosci i w tej lub innej formle wyra-
zilo -swe wspé!czucne

| czyi nie jest zjawiskiem glqboko nienormal-

nem, ze miejscowi literaci polscy nie majg zadnego
pojecia ani o literaturze litewskiej ani bialoruskiej,
ktorej przedstawiciele Zyja | dzialaja na tej samej
ziemi? Wprawdzie kaidy niemal z czlonkéw Zwigzku
Literatow Polskich ma napewno ustalong opinje
o tworczosci biatoruskiej i litewskiej, jako nie posia-
dajacej zadnej wartosci, ale ten sad lekcewaiacy nie
jest oparty na znajomosci utworéw Majronisa, Janki
Kupatly, Bohdanowicza, lecz wyplywa jedynie z ce-
chujacej spoteczeristwo polskie ignorancjiizarozumia-
losci w stosunku do zZycia kulturalnego Litwinow
i Bialorusinow.

Smieszne i smutne zarazem, :
Licz.

Pisza do nas.

O wilasciwa metode pracy misjonarskiej.

Juz przeszto rok czytam ,,Przeglad Wilenski*.
Coraz lepiej rozumiem gloszony przezen z taka kon-
sekwencjg program krajowy. Zaleca sig on swg mo-
cng budowa, przemysleniem, trzezwoscia. Ma w so-
bie sporo pierwiastkéw trwalych, do ktérych z cza-
sem nawroca, po opadnigciu oparéw nacjonalistycz-
nych, inne nasze stronnictwa, tak , wigkszosciowe®,
jak i ,,mniejszosciowe.

Ci i owi ze szpalt ,,Przegladu Wileriskiego* do-
magali sig nieraz praw dla jezyka biatoruskiego i ukra-
inskiego w szkole ludowej i w kosciele oraz cerkwi.
Zasadniczo mieli zupe!na racje. Zycie jednak w sze-
regu mle]scowosu naszego kraju wytworzylo sto-
sunki wymagajace odstepstwa nawet od tak oczy-
wistej zasady! Mam na mysli niektére osiedla Czar-
nej Rusi, Polesia lub poludniowo-wschodnich ziem
Grodzienszczyzny i Piniszezyzny. Jest ‘tu np. szereg
miejscowosci, gdzie dzis, po wojnie sSwiatowej, mie-
szka ludnos¢ prawostawna naplywo i a,—nie miejsco-
wa, mowigca dosy¢ czysto po rosyjsku.

Skad sig ona wzigta? Duzo o tem by moéwic.
Pokolenie swiezo wyroste ludu tutejszego, silnie juz
zrusyfikowane przez Cerkiew i szkole przedwojennag,
spedzitlo na uchodztwie czasu wojny kilka lat — nie-
kiedy nawet blisko 10—w $rodowiskach czysto wiel-
korosyjskich. Wskutek tego tak sie ono zrosto z je-
zykiem rosyjskim, Ze mowy byé nie moze o rych-
lym jego powrocie do butarki lub batakarinia. Naj-
wiekszym mozliwym sukcesem ruchu biatoruskiego
lub ukrainskiego byloby zachowanie przynajmniej w
duszy tego ludu pewnego poczucia odrebnosci na-
rodowej. Nauczyciel i ksigdz muszg bra¢ rzeczy ta-
kiemi, jakiemi one sa, chociazby moze milsza byla-
by dla nich inna konfiguracja stosunkéw jezykowych.

Otéz gdy w takich miejscowosciach, jak Syn-
kowicze, Lukonica, Zelwa i in gloszone kazania bia-
toruskie majg wlasciwe audytorjum i sg juz dzis zu-
petnie na miejscu, bo ludnosé tu nie naplywowa, lecz
miejscowa bialoruska i po biatorusku tylko moéwia-
ca, to w takim Dawidgrédku, Albertynie, Kuraszewie
i in. trzeba méwi¢ dzis jeszcze po rosyjsku. Czynio-
ne tu w najlepszej intencji proby kazan bialoruskich
lub ukrainskich tymczasem nie wypadly pomysinie.
Uparte trwanie przy doktrynie, wbrew woli ludu i z
jawng szkoda dla kosciola, byloby tepem doktryner-
stwem, tak obcem duchowi misjonarstwa katolickie-
go. Sam ks. Onoszko obrz. gr.-kat., szczery Bialoru-
sin, ktéry nie jedno przecierpial dla sprawy bialoru-



Ned : PRZEGLAD WILENSKI 7

)

skiej, jednak u siebie, na placéwce misyjnej, mowi
po rosyjsku, bo powiada, iz inaczej zaprzepascilby
narazie sprawe Boza, co misjonarz powinien miec
przedewszystkiem na oku. :

Stosunek o0o0. jezuitéw wschodnich w Alberty-
nie do odrodzenia narodu biatoruskiego nie pozosta-
wia nic do #yczenia. Wszystko robili, co mogli, by
w RAlbertynie zaprowadzi¢ kazania bialoruskie, i tylko
wyrazna nieche¢ do nich ludnosci prawostawnej, ja-
ko naplywowej, a nie miejscowej, zmusza do wstrzy-
mania tych eksperymentéw. Wcale nie zmienito to
jednak zasadniczego przychylnego stosunku je-
zuitéw do biatoruskosci. Gdzie mozna idzisi w przy-
- szlodci chetnie postugiwac sie beda w kazaniach mo-
wa biatoruskg. Tak np. ks. Wysokiriski w Synkowi-
czach i calej okolicy, nawet w Wotkowyskiem, moéwi
prawie wylacznie po bialorusku, nie zwazajac na to,
ie mial z tego powodu indagacje i nieprzyjemnosci
od czynnikéw niechetnych Bialorusinom.

Co do samego kierunku Misji wschodniej oo.
jezuitéw w Albertynie i ich pracy, to stoi ona ot-
warcie na gruncie bialoruskim, nie tylko geograficz-
nie, ale i jezykowo. Kandydaci uczg sie jezyka biato:
ruskiego, czytajq gazety i pisma bialoruskie i ukra-
inskie, kazania probne gloszone sg po biatorusku...
Stowem robi sig wszystko, co w danych warunkach
zda sie mozliwem i pozytecznem, a da Pan Bdg, zro-
bi sie i o wiele wigcej.

Niestuszne sag tedy zale i urazy Bialorusinow
i Ukraincéw, ktérzyby zapewne chcieli, by biatorute-
nizacja i ukranizacja postepowaly u nas w butach
siedmiomilowych. Cierpliwoscil Nie odrazu Krakéw
zbudowany. :

Czytelnik z Czarnej Rusi.

»Slovenec” o Bialorusinach.

Wielki a czotowy dziennik polityczny w Ljublja-
nie ,Slovenec”, $wiezo zabral glos o Bialorusinach.
Tak Ne 89 z r.b. przynidst art. Naszi bieloruski braj-
tie, No 9)—art. Ks. Adam Stankiewicz—obydwa pi6-
ra J. Szedivy'ego. :

Pierwszy z tych artykuléw zawiera najniezbe-
dniejsze informacje, dotyczace Biatorusi. Podaje tedy
jej statystyke i podzial, kresli losy narodu biatoru-
skiego w w. XIX, omawia reprezentacje bialoruska
w izbach prawodawczych, wreszcie zaznajamia z wa-
Zniejszemi organizacjami bialoruskiemi. Bieg wypad-
kdw doprowadzony jest do osadzenia w wigzieniu
ks. W. Godlewskiego wiacznie.

Drugi artykul méwi o wytrwalej a ofiarnej pra-
cy ks. Ad. Stankiewicza dla odrodzenia narodu bia-
lor.uskiego. Wylicza wainiejsze jej momenty i wska-
zuje na olbrzymie przeszkody i trudnosci, jakie ks.
posel napotykal i napotyka. P. Szedivy przeprowa-
dza analogje miedzy ks. Ad. St. a znanym pisarzem
odrodzenia stowenskiego ks. dr. Krekem. Jest tei tu
mowa o unjonizmie biatoruskim i o mlodym a obie-
Cujacym poecie, bardzo gorliwym krzewicielu idei
Cyry!o-metodyjskiej, Franciszku Hryszkiewiczu. Infor-
macje Szedivy'ego urywajg sig na wiadomosci o re-
presjach wladzy duchownej, spadlych niedawno na
ks. Ad. Stankiewicza.

Jugostawja,— w zargonie faszystowskim -piccola
Jugoslavia, - tak serdecznie zajmujgc sig bratnim na-
rodem w chwili, gdy sama na swych barkach odczu-

wa cala brutalng presje ze strony grande ltalia Mu-
ssoliniego, daje przez to najlepszy przyklad napraw-
de szczerego stowiariskiego altruizmu.

Proeglad prasy 2ydowskiej.

Tematem, ktéry od pewnego czasu, nie schodzi
z laméw prasy zydowskiej sa zagadnienia przedwy-
borcze, ktérych mnéstwo wysuwa zycie w zwigzku
ze zblizajgcemi sig wyborami do wileriskiej Rady Miej-
skiej. Najgoretsza dyskusje wowotala jednak kwestja
mozliwosci utworzenia ogdlno-zydowskiego bloku zy-
dowskiego. Pertraktacje na ten temat sg zapoczatko-
wane pomigdzy reprezentantami poszczegélnych zy-
dowskich partyj politycznych i organizacyj gospodar-
czych i decyzja spoleczenstwa zydowskiego w tej
sprawie lada dzienn bedzie powzieta. Niezaleinie jed-
nak od tego czy ogolno-zydowski blok wyborczy zo-
stanie utworzony czy pozostanie w sferze nieziszczo-
nych projektow, niezaleznie od tego jakie partje
i organizacje w skiad bloku tego wejda, jezeli zosta-
nie on utworzony, —dyskusja prasowa na temat bloku
jest nader ciekawa, gdyz zawiera wiele momentéw
charakteryzujacych poglady poszczegdlnych ugrupo-
wan zydowskich.

Jak juz o tem pisali§my, posel dr. Wygodzki
propaguje idee utworzenia bloku ogélno-zydowskiego,
stanowiska tego broni dr. Wygodzki w calym szeregu
artykutow, w ktorych obok momentéw polemicznych
znajdujemy ciggte podkreslanie koniecznosci utwo-
rzenia bloku. Oto co pisze miedzy innemi dr. Wy-
godzki na tamach dziennika ,Cajt”.

.W jednolitym froncie tkwi cala sila Zydéw wilen-
skich, ktéra z tak dodatnim rezultatem przeciwstawili oni
niemieckiemu, a nastepnie polskiemu antysemityzmowi”.
Dr. Wygodzki podkresla, ze g

.wszedzie, gdziesmy nieflutrzymali jednolitego fron-
tu, tam przegrywalis§my“.

Dalej wykazuje dr. + ygodzki jakie powody zmu-
szaja Zydow do wystepowania jednolitym frontem,

»Odstapi¢ «d zasady jednolitego frontu narodowego
bedziemy mogli dopiero wtedy, gdy :ie mniej wigcej
zblizymy do osiggnigcia naszego faktycznego réwno-
uprawnienia obywatelskiego. Rle dupoki polityka anty-
semitow zmusza nas do prowadzenia upartej walki
obronnej wewnatrz kaidej grupy spotecznej w ria-
szczyZnie narodowej, dop:ty jednolity nasz front pozc-
stan e naszym jedynym skutecznym $iodkiem obronnym,
dlatego tez w tym jednolitym froncie musza sig zjedno-
czy¢ i zydowscy pracodawcy i zydowscy robotnicy”.
Inaczej zapatruje sie na te kwestje ,W. Tog”,

dla ktérego naogét hasto jednolitego frontu jest srod-
kiem tylko w rekach bogatszych warstw Zydowskich,
reprezentowanych przewaznie przez sjonistéow, dla
otrzymania bardziej pokaznego przedstawicielstwa
swych intereséw w przyszlej Radzie Miejskiej kosztem
$rednich i biednych warstw Zydowskich.

Na ten temat czytamy migdzy innemi w jednym
z artykutéw pomieszczonych w ,W. Tog'u”, naste-
pujace zdanie:

wJak dlugo jeszcze biedni zydowscy rzemiesl icy
i drobni kypcy bedg tak zdezorganizowani, ze sig z temi
warstwami mniej bedg liczy¢, niz z wielkiem, bogatem
kupiectwem? Jak dlugo jeszcze $rednie i biedne war-
stwy 2y owskie ustepowaé¢ beda slusznie naleine sig
im mandaty radzieckie bogatszym warstwom zydow-
skim”?

Ortodoksyjne ,Dos Wort” natomiast catkowicie
wypowiada sig za utworzeniem jednolitego Zydow-
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skiego bloku wyborczego, ujmuje jednak odrazu

sprawe z praktycznej strony i powiada:

«trzeba jednak pamieta¢, ze ortodoksja stanowi wiek-
szo$¢ miejscowej ludnosci Zydowskiej, i dlatego musi
otrzymacodpowiednie liczebnie przedstawicielstwo w przy-
szlej Radzie Miejskiej.

Zanotowa¢ naleiy jeszcze, e socjalistyczny
»Bund’ wystawiajacy wlasng liste wyborcza przy wy-
borach do Rady Miejskiej, przystapit do wydawania
w Wilnie specjalnej gazety przedwyborczej.

; Ego.

BBibljografia.

Catalogus Ordinis S. Basilii Magni incoate anno
MCMXXVII. Zowkwa. Typographia P. P. Basilianorum.
1927, str. 55.

Co rok ukazuje sie w Zoétkwi u bazyljanéw ka-
talog zakonny, zawierajacy wszystkie ich personalja.
Tegoroczny ma znaczenie specjalne dla dwuch przy-
czyn: oto w r. ubieglym postanowiono, ze odtgd Pro-
tohegumen, najwyiszy zwierzchnik zakonu prezydo-
wa¢ bedzie nie we Lwowie, lecz w Rzymie; druga
jest wyniesienie do godnosci wladyki frzeciego (obok
metr. Szeptyckiego i wladyki Kocylowskiego) bazyl-
janina o. Pawla Piotra Gajdicza, ktéry bedzie ordy-
narjuszem eparchji preszowskiej w Czechoslowacji,

Secunda voce na generalnej kapitule protohegu-
menem zostat o. Kalysz. Prokuratorem zakonnym w
Rzymie jest o. Holowecki. llos¢ klasztoréw ba-
zyljanskich wynosi razem 24, przyczem 2 w Czecho-
stowacji, 1 na Wegrzech, 1 w Rumunji, 2 w Brazylji,
3 w Kanadzie, 1 w Stanach Zjednoczonych, 1 w Rzy-
mie. Pozatem 2 bazyljanéw pracuje w Jugostawji,
1 jest na Ukrainie Sowieckiej i1 przebywa excurren-
do w Pinsku.

Indeks alfabetyczny czlonkéw zakonu koriczy
ten katalog.

Prof. Henryk Merczyng. Wilno ewangelickies
Wilno 1925. str. 16 z ilustr.

Jest to odbitka z wyd. 2 zesz. | serji 1 Zbioru
pomnikéw Reformacji, a wigc sama w sobie rzecz
nie nowa. Przynosi ona co$ nowego, a tem jest: Su-
plement do:, Wilno ewangelickie”. p. W. Q. St., ktéry
niedawno z wiecowego ,pogromcy” §. p. bpa Matu-
lewicza, rychlo potem przedzierignal sig w zarliwego
kalwina i badacza dziejow kalwinizmu w Wilnie. On
to na podstawie skrzetnych notatek uzupetnit tres¢
broszury, odbita ponownie, rozmaitemi, przewaznie
drobnemi  przyczynkami na podstawie aktéw
i dokumentéw archiwalnych. Niektére z nich sg
ciekawe a charakterystyczne dla Wilna XVI—XVII w.
Z luboscig autor suplementu przytacza nazwisko

KRONIKA.

Sad Salomona. Rocznica przewrotu majowego zazna-
czyla sig w Wilnie konfiskata ,Dziennika Wilenskiego” oraz
»Tog'u”. Organ endecji dowodzll, Ze z przewrotu majowego
skorzystali jedynie Zydzi, organ za$ ludowcéw zydowskich,
zdaje sig, utrzymywal, ie przewrét majowy wzmocnit tylko
nacjonalizm p.Iski. Wladze rozstrzygnely ten spér na swoj
sposob, pociggajac do odpowiedzialnosci obie strony...

" Pomyslowy rektorat. Rektorat U. S. B. oglosil, ze
z poczatkiem przyszlego roku akodemickiego cudaczne ,ba-
toréwki” zostang skasowane jako odznaka ogélno-akademicka.
Jakiz jest pow6d tego votum nieufnodci wladz uniwersyteckich
wzgledem pomystu prof. Ruszczyca? Na istotne pobudki za-
rzadzenia rektoratu rzuca $wiatlo rewelacja ,Zycie Ludu”.
Pismo to po“aje, ze wladze uniwersyteckie, znoszac batoréwki,
bynajmniej nie kierowaly sig tu niechecig do tego ,narodo-
wego” ubioru glowy, a'e uwazaly, ze noszenie go przez wszyst-
kich studentéw, a wigc w tej liczbie i Zydow jest jego profa-
nacjg. Gdy batoréwki utracg swéj charakter og6lno-akademicki,
przyswol je zapewne Bratnia Pomoc jako odznake dla swych
czlonkéw. A poniewaz do Bratniej Pomocy Zydzi maja wstep
zamknigty, w rezultacie wigc batoréwki nie znikna z ulic wileri-
skich, ale bedg wienczyly glowy jedynie studentéw chrzescijan.

Quod erat demonstrandum!

O dzialalnos$é¢ polityczng kleru. Czytamy w ,Dzien-
niku Wil.”:

Ostatni numer organu oficjalnego Stolicy Apostolskiej
~Acta Ap. Sedis”, zawiera m. in. b. wazne | aktualne w cza-
sach obecnych rozstrzygnigcie sprawy dzialalnosci politycznej
os6b duchownych. Wobec licznych zapytan, zwréconych do
$w. Kongregacji Soboru, a sformulowanych mniej wiecej w ten
sposéb: 1) czy Ordynarjusz ma prawo i obowigzek zakazania
akcji politycznej osobom duchownym, ktére w przeprowadze-
niu jej nie stosujgq sie do zlecen Stolicy sw?.. — A o ile tak,
to 2) czy wolno i nalezy ukara¢ tych zgodnie z przepisami
kancnow $wigtych ktérzy ten rozkaz przekroczg i upomnienia
nie siuchajg; — $w. Kongregacja Soboru na plenarnem posie-
dzeniu w dn. 26 lutego r. b. odpowiedziala na jedno i drugie
twierdzaco. Ojciec $w. na audjencji w dn. 15 marca r. b. od-
powiedZ powyisza zatwierdzil i polecil oglosi¢.

Rozporzadzenie Stolicy Apostolskiej ma szczegélniej wa-
zne znaczenie dla naszego kraju, gdzie caly szereg ksigzy
wszechpolakow (ks. Maciejewicz, ks. Zebrowski, ks. Olszafiski,
ks. Kaczynski i inni) lwia czg$¢ swego zycia poswigca akcji
politycznej,

Prawda po Srodku. ,Biel. Dzien”, redagowany przez
p. Fr. Umiastowskiego wyznaje z calg olwartoscia, ze kultura
blalcruska jest jeszcze bardzo uboga i nie posiada, jeszcze
swego Mickiewicza, swego Szewczenki.

»Nasza Prauda“ nie posiada sig z oburzenia wobec ta-
kiego braku ambicji narodowej i twierdzl, ze naréd bialoruski
posiada na swym rarnasie i Mickiewicz6w i Szewczenkéw w
osobach Janki Kupaly lub Jakuba Kolasa...

Niewatpliwie niema racji ani jedno ani drugie pismo.
Poréwnywanie Kupaly z Mickiewiczem, jak to czyni ,Nasza
Prauda‘ nie wytrzymuje krytyki, natomiast analogja z Szew-
czenka jest zupelnie na miejscu. Przedewszystkiem za$ jest
mocno niefortunne stawianie na réwni Mickiewicza i Szew-
czenki, jak to uczynit ,Biel. Dzien*, Nic to nie ubliza ani na-
rodowi bialoruskiemu, ani ukrairiskiemu, Zze ich pi$miennictwo
nie moze sig poszczyci¢ jeszcze Mickiewiczem. Byl to genjusz
na miarg wszechludzkg, a naréd biatoruski moze byé dumny
ze wydala go na $wiat ziemia bialoruska.

Projekt nowej konstytucji Litwy. Gabinet mini-
strow opracowal tekst zmian w konstytucji litewskiej Wedtug
tego projektu liczba postéw ma by¢ zmniejszona do potowy.
Corocznie odbywajq sig tylko dwie sesje sejmu: wiosenna i je-
sienna. Kazda sesja trwa najdluzej dwa miesigce Okres trwa-
nia sejmu wynosi 5 lat Prezydent panstwa wybierany jest na
7 lat W razie choroby prezydenta funkcje jego sprawuje nie

swych przodkéw wyznania helweckiego. o. marszalek sejmu, lecz premjer. Rzad ma prawo wydawania
dekretow w czasie przerwy w kadencjach sejmowych. Dekrety
zatwierdza sejm.
Proj:kt bedzie poddany referendum ludowemu.
Nastroje przedwyborcze. — Drybwicz. O krajowosci. — W. K. Wrazenia z Minska. — a. Pro-
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Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Druk. ,,Lux“ Wilno, ul. Portowa 7.



