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Da capo.

Trzeba przyznaé, ze w ostatnich czasach prasa
polska poswieca duzo uwagi i miejsca sprawom li-
tewskim ze szczegdlnem uwzglednieniem kwestji
stosunkéw miedzy Polskg a Litwa. Niestety wszy-
stkie te rozwazania obracajg sie w sferze ogdélnikéw
i nie wnoszg do bogatej juz literatury publicystycz-
nej, dotyczacej omawianego zagadnienia, przyczyn-
kéw oryginalnych i mysli pozytywnych.

Sktonnos¢ do wywoddéw akademickich i unika-
nie akcentow aktualnych ze strony politykéw i pu-
blicystéw polskich uwydatnily sig, m. inn., w tem,
ze artykut prof. Michala Rémera, rektora uniwersy-
tetu kowieriskiego, zamieszczony w ostatnim nume.
rze naszégo pisma, przebrzmial bez echa i nie wy-
wolal zadnego oddzwieku, chociaz zawieral niewat-
pliwie bogaty i wdzieczny materjal do powainej
dyskusji na temat porozumienia polsko-litewskiego.

.Kurjer Wileniski” wolal, ignorujac obszerng
i autentyczng enuncjacje prof. ROmera, oprze¢ swoj
sad na pobieznem streszczeniu jego odczytu, wy-
gloszonego w Kownie d. 20 kwietnia, nie dajac przez
to swym czytelnikom dokladnego pojecia o argu-
mentach i tezach prelegenta oraz pozbawiajgc sie-
bie moznosci wyczerpujagcego ich oméwienia. Co
prawda, p. Janusz Ostrowski, ktory sie podjat tego
zadania na tamach ,Kurjera Wileniskiego”, najmniej
byt powotany do oceny pojednawczego i zabarwio-
nego ideologja krajowg wystapienia prof. Romera.
Wybitnie nacjonalistyczne stanowisko i specyficzne
ujmowanie problemu wileriskiego, ktérym p. J. Os-
trowski daje stale wyraz w kierowanych przez sie-
bie t.zw. ,chwilkach litewskich” Radja Wileriskiego,
nie sg to kwalifikacje odpowiednie do zabierania
glosu w odpowiedzi prof. Romerowi w tak delikat-
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nej i wymagajacej wielkiego taktu materji, jaka
stanowi rewizja stosunkéw polsko-litewskich.

To tez w swym artykule p. Ostrowski wyka-
zal sporo tupetu i megalomanji, natomiast bardzo
malo zrozumienia obecnej sytuacji migdzynarodo-
wej, zaréwno jak znajomosci prawdy dziejowej,
czego dowodem jest chociazby wzmianka o Witol-
dzie Wielkim i jego rzekomych biedach.

W odmiennym tonie sg utrzymane wynurzenia
szeregu dzialaczy przewainie z obozu t. zw. sana-
cyjnej demokracji wileniskiej, ktére sie ukazaly
w warszawskim ,Kurjerze Porannym” w formie wy-
wiadow, dokonanych przez korespondenta tego
dziennika p. B. Wit-Swiecickiego. Kolejno wystapili
tu p. p. senator Witold Abramowicz, W!. Wielhor-
ski, prof. St. Wiadyczko, rektor U. S. B. prof. W.
Staniewicz, red. K. Okulicz i wreszcie b. senator
Br. Krzyzanowski. Poglady, wyglaszane przez wspom-
nianych dzialaczy, dajg mozino$¢ zapoznania sig
z opinjg tego odtamu spoleczenstwa polskiego, kté-
ry jest usposobiony najbardziej ugodowo w stosun-
ku do postulatéw litewskich. Szkoda tylko, ze tres¢
wywiadéw przeladowana jest wspomnieniami, remi-
niscencjami, refleksjami i wrazeniami, brak zas
w nich wskazari konkretnych.

Senator W. Abramowicz bardzo obszernie, cho-
ciaz nie zupelnie Scisle, wylozyl przebieg zatargu
polsko-litewskiego o Wilno, na zapytanie jednakie
korespondenta, jakie widzi wyjscie z obecnego im-
pasu, odpowiedzial dos¢ enigmatycznie:

»Zasadniczem rozwigzaniem podniesionego
problemu moie by¢ tylka zmiana stosunku Wer-
szawy i Kowna do Wilna. Majg stusznos$é Litwini,
upatrujgc w Wilnie swojg stolice. Ma stusznosé¢ Pol-
ska nie mogac zgodzi¢ sig, aby Wilno znalazlo sie
poza obrebem wplywow paristwa polskiego. Ma
przedewszystkiem stusznos¢ Wilno, nie chcgc by¢
rzadzonem przez nardd litewskit”.
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Nasuwa sig przeto uwaga: skoro wszyscy ma-
ja stusznos¢, to widocznie sytuacia, jaka sig wy-
tworzyla, jest nieunikniona i nie powinna ulec
zmianie. Jednakie senator Abramowicz, jak to z ca-
lego toku jego rozumowania wynika, bynajmniej
nie jest zadowolony z istniejacego stanu rzeczy
i nie uwaza nawet, aby nawigzanie stosunkéw dy-
plomatycznych pomiedzy Warszawa a Kownem byto
zalatwieniem sporu polsko-litewskiego o Wilno.
Wiec w jakim kierunku nalezy daiy¢ i pracowag,
by znalezé poiadane rozwiazanie? Na to pytanie,
niestety, nie znajdujemy odpowiedzi.

Réwniez nie formutuje wyraznie jakiegokolwiek
programu uregulowania zatargu polsko-litewskiego
b. senator Br. Krzyzanowski. Wypowiada on wpraw-
dzie w pewnem miejscu swego wywiadu poglad, ze
»jedyne rozwigzanie mogloby by¢ wtedy, gdyby Wil-
no politycznie i geograficznie pozostalo nazawsze
przy Polsce, natomiast, aby Litwini wogole otrzy-
mali maximum praw w dziedzinie kultury i oswiaty
bez ograniczeri naréwni z obywatelami paristwa pol-
skiego i odwrotnie, aby Polacy w parstwie litew-
skiem otrzymali takiez prawa‘, ale tego rodzaju de-
zyderat, oczywiscie, nie moze by¢ traktowany jako
recepta polityczna, tembardziej, Ze lekcewaiy naj-
dotkliwsza bolaczke: podziat terytorjalny Litwy hi-
storycznej. Zresztg p. Krzyzanowski wiecej sie roz-
wodzi w rozmowie z korespondentem ,,Kurjera Po-
rannego'* o swych wrazeniach z pobytu zeszlorocz-
nego w Republice Litewskiej i o polozeniu tamtej-
szej ludnosci polskiej, niz o kwestji Wilnai tenden-
cjach rozwojowych Wileriszezyzny. Jest rzecza nie-
zmiernie charakterystyczna, ie wszyscy politycy,
zabierajacy glos na szpaltach ,Kurjera Porannego®,
méwigc o potrzebie uregulowania stosunkéw mie-
dzy Polska a Litwa w zwigzku z aspiracjami litew-
skiemi do Wilna, pomijajg zupelnem milczeniem
prawa i potrzeby ludnosci biatoruskiej w Wileri-
szczyznie, ktore stanowig przeciez wazki czynnik
w uktadzie stosunkéw krajowych i komplikujg nie-
zmiernie kazdg koncepcje kompromisowa.

Od bezptodnych rekryminacyj i do$¢ metnych
ogdlnikow federalistéw wileriskich odbija korzystnie
pozytywny projekt, podany w krakowskim ,,Czasie*
przez p. W. Milewskiego, jako produkt narad w pew-
nych (blizej nieokreslonych) kotach.

wPolska i Litwa mialyby, wedle iego projektu, zawrze¢

Scisly uklad polityczny; wiecej, niz przymierze,—mniej jak
unje. Dwa rzady, dwie odrebne glowy parstwa, dwa lub
jeden obszar celny (do oméwienia), dwie armje (ewentual.
wspélny sztab), nawet ustréj wewnetrzny rozmaity. Ale
oba panstwa zwigzane bylyby wspdélng stala ,Delegacjg”,
sktadajacq sie z przedstawicieli obu rzadéw: do spraw zew-
netrznych, wojskowych, handlowych, komunikacji, rozliczen
skarbowych i stosunkéw kulturalnych itp., ktérej siedzibg
byloby Wilno. Siedzibg rzadu litewskiego pozostatoby
Kowno, polskiego zas—Warszawa: granica migdzy obu pan-
stwami bylaby tak, jak obecnie. Ustalonoby zasady szero-

kiej autonomji kulturalnej mniejszo$ci polskiej na Litwie
kowieriskiej i Iitewskiej w Polsce. Wilno pozostaloby pol-

skiem miastem wojewddzkiem. Posiadaloby jednak te szcze-
golng wlasciwo$é, ze dwa tereny w jego obrebie stanowi-
ly »enklawy” o charakterze szczegélnym. Jedna z nich
Goéra Zamkowa z baszta Gedymina. Druga—Palac Repre-
zentacyjny, ktéryby stanowil siedzibe ,delegacji miesza-
nej” polsko-iltewskiej, dzialajacej podobnie, jak przedwo-
jenna takaz wspélna delegacja, zlozona z przedstawicieli
Austrji i Wegler. Obie wyzej wymienione enklawy stano-
wityby ,wspoélnos¢ polityczng”, kondominjum polsko-li-
tewskie o charakterze eksterytorjalnym. Na palacu i na
baszcie Gedymina sztandar wolnej Litwy zwisalby obok
sztandaru niepodleglej Rzeczypospolitej w bratniej zgo-
dzie. Na tych dwu terenach oba jezyki panstwowe obo-
wiazywalyby naréwni jako urzedowe; funkcjonarjusze obu
panstw urzedowaliby w patacu; nawet stalg wartg trzyma-
liby obok zolnierzy polskich, réwniez i zolnierze litewscy,
ktérych kilkunasto-osobowg zaloge moznaby dopusci¢ ja-
ko widoma odznake wspélwtadztwa na powyzszych en-
klawach, obok zalogi polskiej tamze. Akta ,delegacji”,
ktorej tereny bylyby wspélnie administrowane, wychodzi-
lyby pod plieczgcia Otrla i Pogoni. Fakt enklaw nie sta-
nowilby powazniejszych trudnosci, gdyz w wigkszych
i ruchliwszych miastach Europy fakty takie z pelnem po-
wodzeniem maja miejsce (np. niepodlegly Watykan w ob-
rebie m. Rzymul), bylby za§ symbolem dla Litwinéw, ze
ich flaga panstwowa oraz odcinek ich wiadzy w Wilnie sg
»faktem”. Przy otwarciu granicy i wzmozeniu stosunkéw
kulturalno-spolecznych miedzy Polskgq a Litwg -nastapi-
loby zblizenie réwniez naukowe (wydzial litewski na
Uniw. Stefana Batorego i katedry polskie w Kownie),
gospodarcze, handlowe, a dlatego ogoélnego zbiizenia
Wilno, jako miasto uniwersyteckie, jako wezel komuni-
kacyjny, jako przyszly port rzeczny (na Niemnie), staloby
sig naturalnym o$rodkiem zgody i wspanialego wspél-
dziatania Polski iLitwy, pogodzonych politycznie, na réw-
ni bedacych w Wilnie ,,u siebie ‘—i to bez potrzeby neu-
tralizacji czy umiedzynarodowienia Wileriszczyzny, bez
zrzekania sig zwierzchnosci panstwowej przez Polske nad
miastem, krajem i ludnoscia, lecz jedynie na skutek po-
wyzej naszkicowanego urzadzenia i zawarcia wieczystego
paktu przyjazni oraz ukladu o wzajemnej ochronie kul-
turalno-narodowej swych mniejszosci jezykowych”*

Nie sgdzimy, aby pomyst krakowskich polity-
kow byl szczesliwy i nadawal sig do przyjecia przez
strone litewska. Wartos¢ tego elaboratu polega jed-
nak na tem, Ze po raz pierwszy w prasie polskiej
zostat wysunigty konkretny projekt kompromisowego
zalatwienia kwestji wileriskiej, co do ktérej dotych-
czas panowalo jednomysine zapatrywanie, Ze na
tym punkcie zadnych ustepstw by¢ nie moze. Zej-
$cie ze stanowiska nieprzejednanego i proba znale-
zienia modus vivendi za pomoca nakreslenia real-
nych jego ksztaitéw, jest wielkim krokiem naprzéd.
Jedynie dyskusja w tej plaszczyznie jest celowa
i moze daé¢ wyniki pozytywne. Gdyby projekt Hy-
mansa W swoim czasie zamiast by¢ odrzuconym
a limine, zostal przyjety jako podstawa do rokowar,
kto wie, czy nie udatoby sie w koricu wynalei¢ ja-
kas forme, ktoraby zadowolitla obie strony. A dzis
trzeba zaczynaé odnowa.
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Kooperacja baltycka.

Sprawa zagwarantowania niezawistosci parstw
baltyckich stala sie, wskutek znanej propozycji So-
wieckiej, odrzuconej przez Niemcy, palgcem zagad-
nieniem politycznem w Europie Wschodniej. Wobec
fiasca inicjatywy Sowieckiej idea Zwiazku Baltyckiego
nabrata cech aktualnosci. Jak wiadomo, realizacja
tej koncepcji natrafiata dotagd na najwieksze trudnosci
ze strony Litwy, pragnacej znalezé¢ w takim zwigzku
obrone swych specyficznych intereséw migdzynaro-
dowych, do ktérej znéw nie byty skionne ani Lotwa,
ani Estonja.

Ostatnio nastgpil pewien zwrot w polityce za-
granicznej Litwy, ktéra wystosowala memorjal do
obu paristw baltyckich, wytuszczajacy warunki bliz-
szej wspotpracy z niemi. Wspomniany krok rzadu
litewskiego wywolat w prasie i opin)i zainteresowa-
nych krajéow liczne komentarze, na ktére péturze-
dowe ,Liet. Aidas” z d. 2 maja odpowiada obszer-
nie, wyjasniajgc posrednio cele i charakter propo-
zycji litewskiej.

»Jak nalezalo oczekiwaé — czytamy tam — me-
morjal rzadu litewskiego, wregczony rzadom eston:
skiemu i lotewskiemu 25 kwietnia wywolal zywe
echo nietylko w prasie krajow baltyckich, lecz row-
niez w prasie dalszych krajéw. Naogét inicjatywa
litewska oceniana jest pozytywnie, jako dojrzaly krok
w zyciu politycznem krajow baltyckich. Dopdki jed-
nak sam tekst memorjalu litewskiego nie jest opu-
blikowany, prasa korzysta jedynie z niezupelnych
i’ niescistych informacyj i dlatego komentarze pra-
sowe zboczyly na tory inne, anizeliby to nastgpito,
gdyby tekst byl opublikowany. Szczegdlnie da sie
to powiedzie¢ o glosach prasy totewskiej. Przestanki,
na ktérych prasa fotewska opiera swe dalekoidace
wnioski, sg dosy¢ oryginalne. Mianowicie prasa lo-
tewska, a przynajmniej wieksza jej cze$¢ zapatruje
sie na memorjal litewski z 25 kwietnia, jako na pro-
pozycje aljansu krajow baltyckich. Wychodzac z ta-
kiego pojmowania inicjatywy litewskiej, najwply-
wowsze pisma lotewskie rozwazajg plusy i minusy
takiego aljansu dla Lotwy. Pisma te, uwazajgc Lotwe
za gwarantke nietykalnosci terytorjum litewskiego,
dochodza do wniosku, Ze sojusz z Litwg ma dla
totyszéw wielkie minusy. Naleia tu nierozstrzygnieta
sprawa wileriska z Polska i dazenia niemieckie w kie-
runku oderwania Klajpedy. Stad prasa lotewska wy-
ciaga wnioski, Ze Lotwa moglaby byé wciggnieta
w konflikt zbrojny badz z Polskg, badz tez z Niem-
cami. Dalej prasa lotewska dowodzi, ze jedynie ze
wzgledéw na Scislg tacznosé pomiedzy losem Litwy
i Lotwy nalezy, pomimo wymienionych minuséw
przyja¢ wyciagnietg dton litewska.

Nalezy oswiadczy¢, iz w spoteczenstwie litew-
skiem glosy prasy lotewskiej, wykazujgce zdrowe
zrozumienie wspdlnoty intereséw krajéow baltyckich
znajdg nalezyta ocene. Jednak memorjat litewski
ma wbrew wywodom prasy lotewskiej cel o wiele
skromniejszy, anizeli utworzenie zwigzku baltyckiego.
Memorjatl ten jest jedynie wylozeniem zasad, na kté-
rych, zdaniem rzadu litewskiego, powinnaby sie
opieraé wspolpraca krajéw baltyckich, o ile miataby
byé¢ ona stala i owocna. Scista wspélpraca da sie
pomysleé nietylko w formie zwigzku. Traktat o so-
juszu dalby tu zapewne, przynajmniej formalnie,
wieksza pewnos¢. Jednak nie nalezy zapominaé, ze
niejeden pakt sojuszu pozostal jedynie na papierze,

gdyz nie mial potrzebnych warunkéw w zyciu real-
nem. Litwa nie chce jedynie sojuszu papierowego.
Aby za$ sojusz nie byl tylko papierowy, nalezy zmie-
rza¢ do niego ostroinie, opieraigc go nie na formu-
tach papierowych, a na interesach realnych. Trudno
bodaj powiedzie¢, by przy obecnych warunkach po-
litycznych wszystkie trzy parstwa baltyckie mialy juz
ostatecznie skrystalizowane podstawy do zawarcia
zwigzku. Czy nie wiasciwiej bedzie powiedzie¢, ze
podstawy te nalezy jeszcze ustali¢? Otéi memorjat
litewski z 25 kwietnia nalezy wiasnie ocenia¢, jako
pierwszg tego rodzaju prébe oficjalna. Zrozumialg
jest rzecza, iz celem tego memorjalu jest ostatecz-
nie utorowanie drég do zwigzku pernstw baltyckich.
Narazie jednak memorjal nie jest propozycja zwigzku.
Wobec tego przyjecie zasad wspotpracy krajéw bal-
tyckich, wytozonych w memorjale, nie wytwarza ani
dla Lotwy ani tez dla Estonji trudnosci, o ktérych
wspomina prasa obu tych krajow.

Z drugiej strony nikt bodaj w Litwie nie mysli,
by Lotwa czy Estonja mogly rozstrzygna¢ kwestje
wileriska lub zagwarantowaé Litwie obszar Klajpedy,
o ileby nawet niezwlocznie zostal utworzony zwia-
zek baltycki. Prasa zagraniczna zwrdécila uwage na
ustep przemoéwienia dr. Zauniusa, traktujacy o spe-
cyficznych problemach krajéw baltyckich. Niemal
powszechnie zrozumiano, ze jezeli chodzi o Litwe,
w liczbie jej probleméw specyficznych winna by¢
postanowiona kwestja wileriska. Wskazywano na to,
iz wylaczajac problemy specyficzne, rzad litewski
usunat najwazniejsza przeszkode na drodze polity-
cznego zblizenia krajéw baltycklch, sprawa wileriska
bowiem najwiecej temu zblizeniu przeszkadzala.
W zwigzku z tem nalezaloby sadzi¢, ze rowniez pot-
nocni sasiedzi Litwy mogli wyjasni¢ w tym sensie stowa
dr. Zauniusa o specyficznych problemach. Jek juz
dr. Zaunius os$wiadczyl 24 lutego, Litwa z punktu
widzenia swych probleméw specyficznych nie prosi
swych sasiadéw pélnocnych o zadne gwarancje,
a jedynie proponuje powstrzymaé sie od dziatan
wewnetrznych i zewnetrznych, ktéreby mogly inte-
resom litewskim uczyni¢ krzywde. Ze strony litew-
skiej proponuje sig wiec tylko program non laedere.
Program zz$ ten nie moie bodaj nestreczy¢ ani
Lotwie ani Estonji zadnych trudnosci.

Wreszcie naleiy sie wypowiedzie¢ co do tych
gloséw prasy pélnocnych sasiadéw Litwy, ktore daig
do wyjasnienia inicjatywy litewskiej przy pomocy
catkiem oryginalnych motywéw miedzynarodowej
izolacji Litwy. Wedlug nich, gdy miedzynarodowa
sytuacja Litwy byla lepsza, Litwa od paristw baltyc-
kich stronita. Obecnie za$, gdy Litwie grozi niebez-
pieczenstwo ze strony niemieckiej, rzad litewski za-
czal na gwalt tworzyé zwiazek baltycki. Interpretacja
taka tak sie rozmija z faktami, ze moznaby o niej
nawet nie wspominaé, gdyby nie wykazywala ona,
iz w parnstwach baltyckich mocne sa jeszcze sily,
ktére pracujgq jedynie w kierunku wnoszenia roziamu.
Dziwne jest jednak to, ie glosy takie ukazaly sie
w bardzo powaznych baltyckich organach prasowych.
Redakcje tych organdéw niewatpliwie wiedza, iz sama
idea zwigzku panstw baltyckich wylonila sie wiasnie
w Litwie i ze ze strony litewskiej idea ta byla wy-
sunigta i to wlasnie wtedy, gdy Litwa, zdaniem tych
pism, nie byla izolowana. Co sie tyczy obecnej mie-
dzynarodowej sytuacji Litwy, trudno jest nawet zro-
zumieé, co majg na mysli pisma lotewskie, wskazu-
jac na polityczng izolacje panstwa litewskiego.
Litwinom sie wydaje, ze takie oswiadczenia nietylko
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nie odpowiadaja rzeczywistosci, lecz i calemu prze-
biegowi stosunkéw litewsko-lotewskich. To samo sig
odnosi do niebezpieczenistwa ze strony niemieckiej.
Litwinom sie wydaje, ze o ile niebezpieczeristwo to
istnieje, jest ono jednakowe dla wszystkich panstw
baltyckich. Nie przecza tego bodaj sami sgsiedzi
litewscy. Pozostaje wiec jedynie podkresli¢, iz poza
problemami specyficznemi nie wida¢ szczegdlnych
réznic w miedzynarodowej sytuacji krajéw baltyckich,
ktéreby pozwolily stawiaé Litwe w szczeg6lnem po-
tozeniu.

Spodziewa¢ sig naleiy, ze po ogtoszeniu tekstu
memorjalu litewskiego odpadnie wiele niejasnosci,
a tem samem prasa tatwiej znajdzie wspdlny jezyk
w wysunigtej przez Litwe sprawie”.

Najnowsza literatura i sztuka w BSSR:
W Swietle irodet sowieckich.

D. 23 kwietnia r. b. uplynely dwa lata uchwa-
lenia przez centralny komitet kompartji przebudowy
dotychczasowych organizacyj literacko-artystycznych.
Wychodzace w Minsku czasopismo w jezyku biato-
ruskim p. t. ,Literatura i Mastactva” (Literatura
i Sztuka) date 23.IV. 1932 r. nazywa dniem histo-
rycznym w rozwoju literatury i sztuki w Bialorusi
Sowieckiej i Iwig cze$¢ numeru z dnia 22 kwietnia
r. b. poswieca przegladowi literatury i sztuki
w BSSR. w przeciggu ostatnich dwuch lat.

Jak wynika z informacyj wspomnianego czaso-
pisma, nowa uchwala likwidujgc istniejace dawniej
liczne literacko artystyczne kota, powolala do zycia
nowy zwiazek literatéw sowieckich i organy kierow-
nicze przy komisarjacie oswiaty.

Jako motyw reformy CK. wskazywal na ,nie-
bezpieczeristwo przeistoczenia dawnych organizacyj
z czynnika najwigkszej mobilizacji literatow i arty-
stéw sowieckich dookola zadarn socjalistycznej roz-
budowy w czynnik kultywowania grupowego odosob-
nienia, oderwania od wspolczesnych zadan politycz-
nych i od tych grup literackich i artystycznych, kté-
re wspolczujg tej rozbudowie.” Innemi slowy nasta-
pila swoista centralizacja celem wigkszego zespole-
nia polityki rzadu z twdrczoscia literacka i artystycz-
na, jako narzedziem tej polityki.

Lwig cze$é literatury bialoruskiej na Biatorusi
Sowieckiej z okresu poprzedzajacego ,reforme”
traktuje sie dzi§ w BSSR. jako przejaw ,zgnilego
liberalizmu” i kontrewolucyjnego narodowego demo-
kratyzmu, przyczem cech tych dopatruje sig i w chwili
obecnej w utworach literackich nastepujacych pisa-
rzy biatoruskich: Nikonowicza (,Zurawiny”), Luzanina
(.Recydyvist”), Baranowycha (,Latéyn Syn”), Kaluhi
i Rusakowicza.

Do utworéw nowych, odpowiadajacych wyma-
ganiom najnowszego sowieckiego kursu zalicza sig
»Nad rakoj Aresaj” piéra J. Kupaly, ,Ad3capieniec”
.Oryhwa”, i ,Michasiovy Pryhody*“ J. Kolasa, ,Druhi
Tom Jazepa Kru3ynskaha”— Biaduli i inne. Jeszcze
wigksze przystosowanie do nowych wskazan stwier-
dza siq w utworach literatéw pdzniejszej daty a mia-
nowicie: Kuzmy Cornye’qo (,Backatis¢yna”, "Tryccac
Hod”), Krapiwy (”Niedzviedzi¢y”, “Kaniec druzby?),
Zareckiego (,Viazmo” i ,Symon Karyzna”), Aleksand-
rowicza (poematy ,Pahrani¢naja Viasna”, ,Lotnaje
Leta”, ,Viekopomnaja vosien”, ,S¢aslivaja daroha”),

Hatawacza (,Spatoch na Zahonach“, ,Praz Hady”),
Lyrikowa (,Na Cyrwonych ladach”), i Brouki (,Tak
pacynalasia malados¢”). Z nazwisk najmiodszych
pisarzy wymieniani sa Mikulicz (,Duza%¢”), Samujlo-
nak (,Teoryja Kelebrun”) i Kulaszow (poematy
,Amanat” i ,Harbun”).

Jezyk biatoruski pomienionych utworéw literac-
kich, rzecz prosta, nakazuje zaliczy¢ je do literatury
bialoruskiej. Pisze sig jednak niemalo i w jezyku
polskim, litewskim, zydowskim i rosyjskim.

Na szczegdlng uwage zastugujg postepy litera-
tury litewskiej w BSSR. Tej sprawie znajdujemy
w N-rze 21 z b. r. ,Literatura i Mastactva” pos-
wigcony artykut specjalny. Wynika zen, ze czaso-
pismo litewskie w Minsku ,,Raudonasis Artojas”
w roku ubieglym umiescito na swoich tamach 15 od-
cinkéw literackich okreslanych w ZSSR mianem
,,stron literackich”. Do zapetnienia tych ,,stron” do-
pomagali réwniez literaci litewscy sekcji moskiews-
kiej, ktérzy w stolicy RSFSR posiadaja wlasne cza-
sopismo litewskie. W najblizszym czasie ma sig uka-
za¢ litewski almanach literacko-krytyczny p.t. ,,Pod
czerwonym sztandarem”. Przy posrednim udziale
literackiej sekcji litewskiej w Minsku poczynione sg
przygotowania do druku utwordw literackich nastepu-
jacych pisarzy litewskich: Dzugasa, Lawenasa, Ludy
oraz poety Sodajnisa. Odczytywanie utworéw litera-
tury litewskiej sowieckiej dopuszczane jest w roz-
glosni minskiej w jezyku oryginatu.

Charakterystyczna cecha litewskiej twérczosci
w chwili ostatniej, jak podaje tenze artykut, jest ,,na-
wrét do motywoéw ujawnionych przez proletarjackich
pisarzy litewskich w zwigzku z ich stanowiskiem
emigranckiem, do tematyki sowieckiej, do uwydat-
nienia gigantycznej skali gospodarczej i kulturalnego
budownictwa naszej ojczyzny socjalistycznej i daze-
nie do doskonatosci dziel sztuki, do opanowania
metod realizmu socjalistycznego, do postepowego
usuwania formalistyki i nagiego schematyzmu”.
A wiec pochwalanie narzuconego schematu a jedno-
cze$nie walka z nim.

Ciekawem jest, ze litewska sekcja literacka
zwiazku pisarzy w Minsku podejmuje sig zadan
o charakterze naukowo-filologicznym. ldzie ona sla-
dami przykrych doswiadczer ,,reformy” pisowni i gra-
matyki bialoruskiej i opracowata projekt, na spétke
z literatami litewskimi w Moskwie, unifikacji i uta-
twienia pisowni litewskiej. Projekt zostal przestany
do ,,wlasciwych instytucyj, i niebawem ma by¢ zrea-
lizowany. Narazie nic nie wiadomo na czem ta re-
forma ma polegaé. Moina jedynie przypuszczaé, ie
od ,reformy” bialoruskiej szczesliwszg nie bedzie.

Co sie tyczy sztuk plastycznych, trudno a na-
wet nie sposéb dostrzec jakiekolwiek cechy narodo-
we w opisach poszczegdélnych artystéw i ich dziel
w prasie sowieckiej. DaZy sig tu Swiadomie do za-
cierania tych cech w mysl zasad marksizmu.

Teatr i muzyka nie odbiegaja od utartych bur-
iuazyjnych drég. Tak przynajmniej mozna sadzi¢
z odbywajacych sie obecnie w Mirisku préb takich
oper jak ,,Dama Plkowa”, ,Kniaz Igor” i ,, Cyrulik
Sewilski”. Mirisk pod wzgledem zamilowania do opery
bezsprzecznie goéruje nad Wilnem.

D. 14 kwietnia b. r. w konserwatorjum miris-
kiem odby! sig z wielkiem powodzeniem uczniowski
popis bobrujskiej szkoly muzycznej. ,Literatura
i Mastacva” Nr. 21 stwierdza, ze sowieckie szkoly
muzyczne wykazuja wielka ilos¢ utalentowanych
uczniéw ,,dzieci mas pracujacych”. Poczem podaje
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8 nazwisk koncertujgcych w Mirsku bobrujszczan.
Z brzmienia tych nazwisk jednak nie wyglada, by
w stolicy Bialorusi bral ud:ialwtym popisie choéby
jeden Biatorusin. Najwidoczniej i w BSSR studja
muzyczne dla chlopskiego dziecka pozostajg nadal
nieosiggalnym zbytkiem.

Na zakoriczenie tego krotkiego rzutu stéw
pare o samem czasopismie ,Literaturai Mastactva”.

Ukazuje sig ono co 5 dni. Pisownia i grama-
tyka reformowana. O ile imponuje rozmiarami, o tyle
odstrecza ,reformizmem” i zasmieceniem jezyka ru-
sycyzmami. Takie ,kwiatuszki“ jak ,abazrennie",
nrabiaty (ztosliwy przettumaczylby to na ,,niewol-
niczeta') napotka¢ moina na kazdej szpalcie. Sato
rzeczy nie do darowania w pismie literackiem. Na-
tomiast nawet w takiem pismie niedyskretnie cza-
sem wyjrzy to, ku czemu najczesciej kieruje sig
mysl sowieckiego obywatele. Oto inzynier Zukow
koriczy swéj wywiad o chemizacji w sposéb naste-
pujacy:

— Viedajecie, jab zaraz jeli smazanuju bulbu,
kab bylo mnoha, cetaje bluda.

Step.

Z mego notatnika.

Ramig do ramienia.

Przeszto dwa lata temu, bo w numerze z d. 20
marca 1932 r. wyrazilem nadzieje, ze kryzys uratuje
nas przed niefortunnym eksperymentem wzniesienia
pomnika tworcy ,Pana Tadeusza, wedlug projektu
Kuny. Liczylem, Zze powszechny brak gotowki, a co
za tem idzie, slaba ofiarnos¢ ogétu przeszkodzi Ko-
mitetowi budowy pomnika przystapi¢ w bliskiej przy-
szlosci do realizacji swych ryzykownych zamierzen,
jezeli zas sprawa pdjdzie w odwloke, to nastgpi
otrzezwienie i Wilno nie pozwoli sobie narzucié
pomnika, wbrew swym Zyczeniom.

Omylilem sie jednakie. Kryzys wprawdzie trwa
w dalszym ciggu i skladki istotnie naplywaja skapo
do Komitetu, jednakie Komitet, mimo braku $rod-
kéw, mimo, Ze nie rozporzadza jeszcze potrzebnym
placem (potowa jego stanowi dotad wlasnosé pry-
watng), przystapil juz do prac przedwstepnych, na
razie wycinajac szereg lip na skwerze Orzeszkowej
i uktadajac na ich miejsce wyjatkowo olbrzymie
kocie tby, gdyz tedy wlasnie ma biec przyszia ulica,
zboczywszy z dotychczasowego prostego  kierunku.

Tego, oczywiscie, przewidzie¢ nie mogtem, na-
tomiast miatem najzupelniejsza racjg, utrzymujac
juz wtedy, ze projekt jest dziwaczny, ze ma w sobie
cos sumeryjskiego i ze szeroki ogdl wilenski sta-
nowczo go potegpia. Wéwczas powodowalem sie tylko
intencja, wyczuwalem poprostu, ze Komitet, ztozony
z t. zw. reprezentantéw spoleczeristwa, jego czolo-
wych luminarzy, bynajmniej nie odzwierciadla na-
strojéw i pogladéw ludnosci tak w tym, jak i w wielu
innych wypadkach. Obecnie spézniona ankieta ,,Sto-
wa® potwierdzita catkowicie dwczesne moje przypu-
szczenie. Niemal wszystkie odpowiedzi na ankiete,
pochodzace z rozmaitych sfer inteligencji wileriskiej,
wypadly zdecydowanie ujemnie dla projektu Kuny
I poczynari komitetowych, a nieprzychylne stanowi-
sko wobec tych i tym podobnych inowacyj przy-
wigzanego do swego rodzinnego grodu wilnianina
wyloiyl i uzasadnil niezmiernie trafnie i wymownie

mec. Zygmunt Jundzil, ktérego nikt nie posadzi
przeciez o kofturistwo i zasniedzialosé kulturalna.

A jednak Mickiewicz stanie na glowie Swiato-
wida. Ktéz sie bowiem liczy z glosem opinji w cza-
sach, gdy demokratyzm jest wysmiewany i trakto-
wany jako przeiytek pogardzanego XIX wieku? Nie-
konsekwencja ,,Stowa* jest razaca. Podjeta przez
redakcje akcja protestacyjna pozostaje w jaskrawej
sprzecznosci z zasadniczem jego stanowiskiem, uzna-
jacem jedynie ,,elite** spoleczerisiwa, jak niekonse-
kwentny jest réowniez ,,niezalezny organ demokra-
tyczny“, wystepujgcy w obronie autorytetu Komitetu
i podkpiwajgcy z gloséw emerytowanych nauczycielek
i t. p. ,,ciemnych elementéow'’,

Zresztg polemika miedzy temi dwoma bratnie-
mi organami bardzo predko zeszla na tory, daleko
odbiegajace od kwestji pomnika Mickiewicza. Rychto
rozpoczelo sig ,,wielkie pranie* brudnej bielizny,
noszonej przez wileriski mikrokosmos literacko-arty-
styczny. Trzech i pét literatéw oraz kilku dzienni-
karzy stanowigcych caly piszacy zespol, wystepujacy
pod szumng nazwa Zwiazku Literatéw w Wilnie, za-
demonstrowato przy .tej okazji w calej petni swoje
talenty polemiczne oraz gtebokie animozje osobiste,
nurtujgce w tem sSrodowisku.

Wszczeta wige przez ,,Stowo* ankieta w spra-
wie pomnika Mickiewicza na losach projektu Kuny
nie odbije sig, natomiast rezultatem jei bedzie exo-
dus ze ,,Stowa‘ i powrdt do »Kurjera Wileriskiego*
poréznionej niegdy$ z nim grupy literatéw, tarcia
i nieporozumienia w tonie Erwuzy (czyli RWZA,
inaczej Rady Wileriskich Zrzeszeri Artystycznych) oraz,
jak slycha¢, szereg spraw honorowych pomiedzy bio-
racymi udziel w polemice. A na to wszystko bedzie
spogladat z kilkunastometrowej wysokosci bosy
i w podartym plaszczu twérca ,,Ody do miodosci“...

,Hej, ramig do ramienia®...

Licz.

Imierzch poczciwosci wileiskiej.

— Jak sie panu podoba nasze miasto i jego
mieszkaricy?

Z takiem zapytaniem zwracamy sie zwykle do
naszych znajomych, ktérzy niedawno do Wilna przy-
jechali. Pytamy nieraz nietylko dlatego, by podtrzy-
ma¢ rozmowe z braku wdzigczniejszych tematéw
w pogawedce z ludZmi maloznanymi, ale bardzo
czgsto interesujemy sie naprawde, jakiego mniema-
nia sa o nas ludzie, ktérzy niedawno do nas przy-
jechali z b. Kongreséwki lub Galicji.

Mimo, iz nie zawsze mozina liczyé na calko-
witg szczeros§¢ rozméwcey, odpowiedzi jednak wypadna
ciekawe, jesli je poréwnaé¢ z odpowiedziami z przed
kilkunastu lub nawet z przed kilku lat. Okazuje sie,
Ze nasze miasto i jej mieszkarfcy coraz mniej stajg
sie ,mitymi”.

Jak sig to stalo?—zapyta ktos' Przeciez miasto
jak miasto, a wilnianie zawsze uzhodzili za dobro-
dusznych, serdecznych poczciweéw. Mielismy opinje,
ze jestesmy goscinni, skromni, prosci, szczerzy
i zyczliwi. Az tu raptem »zepsulismy sig”.

Istotnie, jesli ktokolwiek ma moznosé zdoby¢
sig na calkiem szczerg pogawedke z ludzmi ze sfer
naptywowych, z tatwoscia moze stwierdzi¢ wielka
zmiang w nastrojach tych sfer, w stosunku do nas,
poniewaz nasza przyslowiowg goscinnos$é zastepuje
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coraz czesciej zamykanie sig w czterech $cianach,
izolowanie sig od intruzéw, prostota przeksztalca
sie w sztywnos¢, skromnosé ustepuje miejsca nie-
ufnosci, szczero$¢ i zyczliwos¢ jest stosowana tylko
wzgledem szczerych i Zyczliwych. Slowem, psujemy
sie dokumentnie!

Piszacemu te stowa pewna bardzo kulturalna
osoba z Mazowsza skariyla sig na osamotnienie to-
warzyskie, na obojgtnos¢, na ,rezerwe”, z jaka ota-
czajacy ja wilnianie traktuja.

Odpowiedzialem krétko.—Charakterystyczna wy-
mowa pani odrazu zdradza nietutejsze pochodzenie.
Pozna sig na tem kaidy sklepikarz wilenski. Poza-
tem zajmuje pani posade, o ktérg dobijalo sig bez-
skutecznie sporo wilnian. Wreszcie niemal kaidy
przyjezdny czuje sie u nas kulturtregerem. Tego
wszystkiego najzupelniej wystarcza, by traktowano
przyjezdnych tak a nie inaczej.

Rozmowa urwala sie. Oczekiwalein zaprzecze-
nia. Ustyszalem jednak zapytanie z odcieniem nie-
zadowolenia:

— Skad pan wie, w jakich warunkach otrzyma-
tam posade w Wilnie?

— Bo jest pani jedng z tysigcznych zastgpéw,
ktére u nas majg pierwszernstwo do posad z tytulu
swej stuprocentowej polskosci przywozowej—odrze-
kiem spokojnie.

| tu nie bylo zaprzeczenia. Czulem, ze trafitem
w sedno.

* *
*®

Zmieniajg sig czasy, zmieniajg sie i ludzie.

Gdy przed wojng na bruku wileriskim niezwykle
rzadko ustyszalo sig rozmoéwke z tak zwanym akcen-
tem warszawskim, oglgdano sig narozméwcéw, jakby
zadroszczac umiejetnosci operowania jezykiem tak
zwinnie i gtadko. Podziw i szacunek wywierat rzadki
gos¢ warszawski na bruku wileriskim. ,Wyisza kul-
tura, prawdziwa elegancja” — mowiliSmy z zachwy-
tem. Przyjmowano gosci z nieklamang serdeczno-
$cig. Zreszta najmocniejszem wigzadiem byt ucisk
moskiewski, odczuwany u nas bardziej niz w War-
szawie. Warszawa byla gléwnem ogniskiem walki
z polityka rusyfikacyjng i pod urokiem tego miasta
zapominano o réznicach psychologicznych i etnicz-
nych pomiedzy ongi$§ odrebnemi krajami. Wigcej
nawet: poszta w niepamie¢ nawet historja tej odre-
bnosci.

Nieubtagana, twarda rzeczywistos¢ dzisiejsza
kaze coraz bardziej oglgda¢ sie wstecz, poréwnywag,
studjowac i wycigga¢ odpowiednie wnioski. Wstretng
byla ekspansja polityczna i kulturalna moskiewska,
ale nie moze by¢ milg réowniez supremacja War-
szawy. Dawniej Polak nie mdgt by¢ urzednikiem we
wlasnym kraju, ale mégt wspina¢ sie wysoko w kar-
jerze urzedniczej, przemystowej i handlowej w glebi
Rosji. Przeszkod nietylko nie spotykatl, ale byt na-
wet tam wyraznie respektowany. Dzisiaj mieszkaniec
naszego kraju nie moze liczy¢ w rdzennej Polsce na
zadne zatrudnienie. Bedzie tam niepozadanym intru-
zem, jesli nie jest... ministrem, postem lub senatorem.
Natomiast w Wilnie potrafit zaaklimatyzowaé sig
kazdy dyrektor czy urzedniczyna przyjezdny, kaidy
nauczyciel ludowy i radca cesarsko-krélewski. Urza-
dzit sie i chwalitz reguly ,mile miasto” wrozmowie,
w prasie i wierszach. A juz dla poczciwych wilnian
nie znajdowal stéw uznania.

Kadzono diugo na czes$¢ naszej poczciwosci, az
zauwazono wreszcie, Ze ta poczciwo$é zaczyna pa-
rowaé z gtéow autochtondéw. Byla, ale wyszla...

Do tego musiato dojsé. ,,Poczciwe” Wilno zro-
zumialo wreszcie, ze w stownictwie elementu naply-
wowego poczciwym nazywaja kaidego, kogo nie
chca nazwaé naiwnym, latwowiernym, albo wprost
gtupim. Pamietamy wszyscy, jak to za czaséw Sejmu
Wileriskiego wotat ludek wileriski: ,do Warszawy,
do Warszawy!” pod inspiracja tej ze Warszawy, a po
kilkunastu latach ze zdumieniem przecieramy oczy
i nie widzimy ani $ladu z éwczesnego entuzjazmu.
Wilnian uderzono po najbardziej czulem miejscu: po
posadach i posadkach. Tak juz jest dzis. A widoki
na przyszlosé jeszcze gorsze. Prozaiczne to, prawda,
uczucie i nie godne cztowieka o szerokim pogladzie
na $wiat i ludzi, ale komu dzieri uplynie pomiedzy
obserwowaniem pewnych siebie i zadowolonych
przybyszéw a staniem bezskutecznem w kolejce
przy P.U.P.P., temu, oczywiscie, przychodza do glowy
mys$li zdrozne, dalekie od idealizmu...

Dlatego tez nastapit zmierzch dobrodusznej
poczciwosci, jakby dawniej nazwano, litewskiej. Kto
umie obserwowaé, ten dostrzeie, Ze na jej miejsce
powoli przychodzi przystosowywanie sie do nowych
warunkow, przystosowywanie sie, polegajace narazie
na odruchach obronnych, czasami bezwiednych, prze-
ciwko wplywom i przewadze sit naplywowych. Zmia-
na ta najbardziej daje sie zauwaiy¢ w krytycznym
stosunku do ludzi i zjawisk, ktéremi niedawno
jeszcze zachwycano sie. W konsekwencji zas koriczy
sie piesn sielankowa o naszej poczciwosci, poniewaz
przestajemy by¢ pobtazliwi, potulni dla ludzi poszu-
kujacych u nas terenéw kolonizacyjnych, a na od-
wiecznych mieszkaricéw kraju spogladajacych jak na
dzikich tubylcéw. Tracimy opinje poczciwcdw i na
to niema rady. Moze toilepiej.

Urbanus.

Alma Mater Ucrainensis.

W grudniu ub. r. ukraifiskie spoleczerstwo
Rusi Czerwonej obchodzilo péitorawiekowy jubile-
usz lwowskiego gr.-kat. seminarjum duchownego.
Poniewaz dzieje seminarjum sg niejako obrazem
w minjaturze procesu odrodzenia ukrairiskiego na-
rodu w Galicji Wschodniej, warto sig z niemi zapo-
zna¢ i naszemu czytelnikowi.

W okresie rozbioru Polski, Cerkiew unicka na
Rusi Czerwonej nie stala wysoko ani pod wzgledem
organizacji, ani wyksztacenia duchowieristwa, ktore-
go wiekszos$¢ ledwie umisla czytaé ksiegi cerkiewne
i znala zasadnicze prawdy wiary. Stanu tego nie
zmienialy tymczasowe seminarja duchowne w Hali-
czu, Przemyslu, Lwowie, Kamiericu Podol. i Barze,
ani nawet tez wiederiskie Barbareum.

Mimo takiego stanu, duchowienstwo, szczegé!-
nie wiejskie pracowalo w Cerkwi jak umiatlo naj-
lepiej. Pewien bazyljanin (ur. w r. 1804), w broszurce
wydanej po Polsku w r. 1863, daje 6wczesnemu'du-_
chowieristwu takie $wiadectwo: ,grecko slowian_skl
obrzadek utrzymal sie nie zepsuty i jego powazne€
nabozeristwa byly odprawiane zgodnie z przepisami
Cerkwi, dopdki zyli starsi kaptani. Oni to, nasi dziady
i ojcowie, na ktérych spogladamy jeszcze zywa pa-
miecia, bez oswiaty, ktéra my dzis posiadamy,.byll
lepiej od nas przygotowani do Chrystusowej winnicy...
Pilnujac Bozej chwaly, odprawiali dla swego Iudq
naboienstwa, jak to przepisuje Cerkiew, odczytywali
ludowi poczajowskie kazania lub pouczali lud na
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liturgjach po ukrainsku, zyli w ludzie, a lud w nich,
bedac czesto ludowymi kaptanami, prawdziwymi
ojcami ludu. Dlatego lud garnat sie w niedziele
i Swigta do naboieristwa. ktére rozumial, znajac
jego porzadek i znaczenie”.

Mimo takiego stosunku duchowieristwa do Cer-
kwi i ludu, posiadanie wyksztalconego kleru stato
sie koniecznem. Zbiegta sie ta koniecznos¢ z zarza-
dzeniami o szkolnictwie narodowem ces. Jozefa I,
ktory dekretem z dn. 30. VI. 1783 zarzadzit otwar-
cie we Lwowie unickiego Seminarjum generalnego.
Wyktady odbywaly sie z poczatku w samem semi-
narjum, a gdy 1784 r. otwarto we Lwowie uniwer-
sytet, przeniesiono tam i teologéw ukrairiskich. Po-
zatem w r. 1787 otwarto jeszcze dla nieznajgcych
taciny teologéw osobne wykiady w mowie ukrairi-
skiej. Na wydziale teologicznym do r. 1795, oprécz
Ukrairicéw, nie bylo zadnego profesora Polaka lub
Niemca; jedyny Ormianin, ks. Potocki, wyktadat
swe przedmioty po ukraifnsku.

Zainicjowany kierunek narodowej pracy oswia-
towej wsréd ukrairiskiego kleru nie wywotat zapatu
wsrod duchowieristwa. Episkopat i kler okazali sie
przeciwnikami ludowej mowy. Wyiej przytoczony
bazyljanin pisze: ,Metropolita Angietowicz byt najza-
wzigtszym przeciwnikiem ruskiej mowy, usuwajac
ja catkowicie z seminarjum, szkdl, cerkwi i konsy-
storza”. ,Bp. Skorodyriski napisal pastoralke po pol-
sku”. Ks. M. Harasewicz po polsku wydawal w roku
1795/97 ,Dziennik Patrjotycznych Politykéw”. W se
minarjum, wbrew nakazom cesarskim, zabroniono
teologom powtarzania wyktadéw w ukrairiskiej mo-
wie, nie wolno bylo czyta¢ ukrairiskich ksigzek, pisa¢
po ukrainsku. uklada¢ niewinne wierszyki i wyraza¢
narodowe pragnienia. Zdarzaly sie wypadki, ze z ukra-
inskiego seminarjum usuwano klerykéw za ukrain-
skos¢”. Teologom czwartego roku wykladano teo-
logje pastorzing, katechetyke, Pismo swiete i obrzedy
po polsku. Tak oto polonizowata sig stopniowo Cer-
kiew. W gimnazjach panowaly w tymie czasie jezyk
niemiecki, acina i greka, a uczniowie ukrairiscy,
bez protestu ze strony wlasnego episkopatu, uczesz-
czali na nabozeristwa nie do cerkwi, lecz do kosciota.

Biskupi na wizytacjach i w rozmowie z ducho-
wieristwem i ludem uzywali mowy polskiej. Przyczyn
takiego postepowania autor broszury doszukuje sie
w tem, Ze epistopat, tak i kanonicy byli albo Pola-
kami, albo tez spolonizowanymi Ukraificami dbaja-
cymi tylko o zréwnanie siebie z klerem tlaciriskim.
Jak z tego widaé, preces polonizacji Ukraificéw
nastepowal w wigkszej czesci z winy samego kleru
unickiego. Ciekawem jest, ze w obronie ukraifisko-
sci wystgoil unicki bp. przemyski ks. Maksymiljan
Rylto, Polak, ktéry zjednawszy do swego projektu
Iwowskiego bp. Bielariskiego, wreczyt ces. Leopol-
dowi memorjal, zawierajgcy, poza sprawami Cerkwi,
jeszcze prosbe o zaprowadzenie w miastach i wsiach
szkét ukrairiskich. Pézniejsi biskupi projektu tego
nie popierali i starania wladyki Rylly rozbily sie
o indeferentyzm i niecheé samych Ukraincéw.

Stanowisko episkopatu wywolywalo nawet prze-
Sladowanie ksigzy dziataczy, ktérym ulegl. np. ks.
Marcian Szaszkiewicz, poeta, dziatacz i inicjator po-
wrotu do gloszenia kazan po ukrainisku.

Okres, w ktérym seminarjum zaczyna przybie-
ra¢ oblicze ukrairnskie, siega czwartego dziesiatka
lat ub. stulecia.

Rok 1848 zaznaczyl sie w murach seminaryj-
nych zjazdem ,ruskich uczonych”, ktérych przybyto

ponad 300 oséb, akcentujac swoja odrebnosé naro-
dowg i niezaleznos¢. Wtedy to opracowano program
odrodzenia ukrairiskiego narodu. Od tego réwniez
czasu, przystapito duchowieristwo do pracy nad na-
rodem, nie szczedzac grosza, a nawet i catego mie-
nia (ks. ks. Zalucki, Horodecki i inni) na wlasne
kursy i instytucje oswiatowe. Ruch narodowosciowy
na poczatku drugiej potowy ub. st. rozwijat sie dzieki
seminarjum, gdzie powstalo pierwsze we Lwowie
ludowe ugrupowanie, ktérego staraniem rozpoczeto
wydawa¢ perjodyk ,Wieczornica”, nabywano ksiazki
z Ukrainy, nawigzano kontakt z Zadnieprzem. Wy-
chowankowie seminarjum byli najwaziniejszym czyn-
nikie akcji ukrainskiej na uniwersytecie. Literatura,
teatr, sprawa uniwersytetu, kolportaz ukrairfiskich
ksigiek—zesrodkowaly sie w murach seminaryjnych.
W tym tez okresie teologowie pracowali nad ukra-
inskim stownikiem, wydanym przez Pertyckiego.

Znaczng role w podtrzymywaniu narodowego
i obywatelskiego zycia odegrata ,Czytelnia” powsta-
ta w r. 1849 z inicjatywy kleryka Kowalskiego, przy
materjalnem poparciu rektora ks. Bochenskiego.
Oprécz pracy oswiatowej, alumni uprawiali jeszcze
studja nad rolnictwem, pszczelarstwem, mleczar-
stwem, kooperacjg i t. d, szerzac pozniej znajomosé
tych dziedzin wsréd ludu. Niema dziedziny zycia
ukrainskiego, gdzieby sie nie zaznaczyla inicjatywa
wychowankéw seminarjum,

Z jego muréw wychodzili znakomici ukrairiscy
moéwcy, publicysci, dramturgowie, powiesciopisarze,
poeci (Szaszkiewicz, Mogilnicki, Ustjanowicz, Lezo-
gubski i inni) dziatacze i patrjoci, politycy, ekono-
misci, uczeni teologowie, historycy, (Harasewicz, Pe-
trusewicz, Ogonowski, Kaczala i in.), organizatorzy
i dyrygenci chéréw (Grzegorz Szaszkiewicz, Kopko),
kompozytorzy (Michat Wierzbicki, Anatol Wachnia-
nin, Matius, Nizankowski i in.). Stowem z tymi
murami jest zwigzana historja ukrairiskiego narodu.

Okres wojny $wiatowej przerwat rozwéj semi-
narjum. Ucierpiata na tem duzo bibljoteka, gmach,
a nawet i kaplica, w ktérej wojskowosé¢ urzadzila
kino. W r. 1920 ze wzgledu na skasowanie szeregu
ukrainskich katedr na uniwersytecie, oraz w zwigzku
z domaganiami sie Ukraificéw wlasnego uniwersy-
tetu, alumni seminarjum zaprzestali uczeszczaé na
wyklady uniwersyteckie, stuchajgc ich w seminar-
jum. W tym réwniez okresie, sumptem ks, metr.
Szeptyckiego, powstala w seminarjum ,Ukrainska
grecko-katolicka duchowna Akademija” z wydziatem
teologicznym, w r. 1932 utworzono i wydz. filozofi-
czny. Akademja ma narazie charakter prywatny.

Zawdzigczajgc staraniom i doborowi przez funda-
tora ciata profesorskiego, poziom naukowy Akademijji
pod Swiatlem kierownictwem ks. dr. Slipego, stoi b.
wysoko, walczaco lepsze z niejednem Theologicum
zagranicznem. Przy Akademji istnieje T-wo Wiedzy
Teologicznej, wydajace wlasne prace. Akademja wy-
daje wlasny perjodyk p.t. ,Prace gr. kat. teologicznej
Akedemji”, w ktérym sa drukowane oryginalne pra-
ce z zakresu teologji, filozofji, oraz bizantynizmu.
W ten sposéb Akademja staje sie powoli instytucja,
wnoszgcg swoje ofiary do skarbnicy wiedzy ogélno-
ludzkiej. Zasieg prac i wplywéw Rkademji jest duzy.

mialo moina twierdzi¢, ze jak nie byto przed laty
dziedziny pracy narodowej, w ktérej nie braloby
udziatlu seminarjum, tak i dzisiaj niema dziedziny
we wszechstronnej akeji katolickiej, w ktérej braklo
by udziatu Akademji, co wrézy jej wielka przysziosé
w dzialalnosci katolickiej wsréd Ukraificow.

Ostoja.
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Ile jest w tem prawdy?

Na pétkach ksiegarskich ukazala sig niedawno
ksiazka (bez roku wydania) Roberta Boucard’a pot
»Tajemnica Szpiegostwa Angielskiego” w tlomacze-
niu polskiem dr. Emila Teckiego. Autor na 330 stro-
nach maluje zakulisowa dzialalnosé znanej na ca-
lym Swiecie angielskiej stuzby wywiadowczej. Nie
szczedzi jej jaknajcigiszych zarzutéw. Rzad brytyjski
zabronit publikacji tej ksiazki w Anglji, natomiast
we Francji, jesli wierzyé¢ przedmowie, rozchwytano
W przeciagu kilku miesigcy 150 tysiecy egzemplarzy.

Na stronie 216 spotykamy fragment, ktéry po-
winien zainteresowa¢ spoleczeristwo bialoruskie.

nwTeatrem pierwszejztych przygéd byla stolica Francji,
gdzie rozpatrywane byly w owym czasie sprawy granic ma-
tych panstw, ktére Konferencja Pokojowa miala oderwa¢ od
R'os]é I nada¢ im tak goraco upragniong przez nie niepodle-
glosc.

W roku 1920 misja biatoruska przybyla do Paryia, a na
jej czele stal baron (?) Aleksy Ozncbiszyn, dawny czlonek
Dumy, byly generat gwardji carskiej, ktéry zamieszkiwal wraz
ze swolm sztabem przy ulicy Bayarda Nr. 24, aby tu na miej-
scu domagac sie ogloszenia paristwa biatoruskiego, granicza-
cego z Polska i Litwa.

W kllka miesigcy po swojem przybyciu uzyskaé¢ zdotal
baron Oznobiszyn poparcie swoich zgdan samego Prezydenta
Stanéw Zjednoczonych, wyrazone zrazu w tem, Ze onijego
wspolpracownicy zostali zaproszeni na konferencje, na ktérej
mialy by¢ rozpatizone przedstawione przez nich zgdania.

Ale Anglja czuwata. Organizacja »Intelligence Service”
niezadowolona z interwencji Wilsona — mimo ze w zasadzie
byla wrogo usposobiona dla Polakéw i Litwinow {polityka
brytyjska miewa tego rodzaju niewyjasnione tajemnice), po-
stanowita przeszkodzi¢ wszelkiemi bedacemi w jej rozporza-
dzeniu srodkami do zebrania sie projektowanej konferencji.

Pewnej noey, o godzinie drugiej nad ranem, do miesz-
kania w domu przy ulicy Bayarda wtargnela banda zdecydo-
wanych na wszystko $mialkéw, zakneblowala usta baronowi
Oznobiszynowi i przeszukala caly jego apartament od podiogi
az do belki putapu. Telefon zostz} przezornie odciety, tak ze
przerazona konsjerzka nie mogla wezwac policjiiw niespelna
dziesig¢ minut wszystkie dokumenty delegacji zostaly zabrane
i wywiezione w niewiadomym kierunku.

To wlamanie sig tajnej policji angielskiej pociagnelo za
sobg dla biednego barona zgola nieprzewidziane skutki. Kiedy
nazajutrz zrana generat Oznobiszyn udal sie do komisarjatu
w dzielnicy Champs Elisées, aby zaprolestowac¢ przeciwko te-
go rodzaju bolesnym dia niego praktykom, zostal, ku nieopi-
samemu swojemu zdumieniu i oburzeniu, zaaresztowany przez
francuskiego urzednika pod zarzutem uprawianiaszpiegestwa
na rzecz Niemiec. Pamietamy jeszcze, ile halasu narobila
w owym czasie cala ta afera...

Cios byl wymierzony z szatariska zrgcznoscia.

Posluzywszy sie oryginalng pieczecia bialoruskiej dele-
gacji, z latwoscia sporzadzili wlamywacze dokumenty mocno
kompromitujace baronaijego biuro. O 6-ej rano apokryficzne
papiery te zostaly wystane anonimowo do Wydzialu Defen-
zywy, 8@ o 8 ej po krétkiej naradzie w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych, zadecydowane zostalo aresztowanie barona
Oznobiszyna.

Byly carski generat przesiedzial kilka tygodni w histo-
rycznem wigzieniu .La Santé”, dop6ki nie zostalo przepro-
wadzone dochodzenie $ledcze, ktére skoniczylo sie umorze-
niem sprawy.

Wykryto istotnie w trakcie dochodzenia tego nikczemny
podstep, jakiego padl ofiara przewodniczgcy delegacji bialo-
ruskiej i oczywiscie uwolniono go z tysigcznemi przeprosinami.

Cel wszelako zamierzony przez kierownictwo .Intelli-
gence Service”, zostal najzupelniej osiggniety. Konferencje
bialoruska odwolano w zwigzku z aresztowaniem przewodni-
czacego delegacji, ktéry po swojem wyj$ciu z wigzienia za-
stat juz stot dyplomatyczny zajety innemi sprawami. W taki
wlasnie sposéb stanowila zawsze organizacja ,Intelligence
Service” nieoceniong, bowiem pozbawiong wszelkich skrupu-
16w, sojuszniczke polityki brytyjskiej”.

Tyle o tem pisze p. Boucard. Chociaz cala
ksigzka stanowi¢ ma rzekomo zbidr faktéow i doku-
mentéow o dziatalnosci stawetnej ,Intelligence Ser-
vice”, przytoczony przyklad moze $wiadczyé o prze-
bogatej fantazji autora i znajomosci gustéw czytel-
nikéw, lubujacych sie w jego , Tajemnicach”. Niestety,

takie ksiazki najczesciej malo tajemnic zawieraja.
Nie znaczy to jednak, Ze historja z »delegacja” bia-
torusky jest od a do z zmyslona. Nie jest wyklu-
czonem, Ze ,baron” Oznobiszyn (wedtug niektérych
wersyj, carski putkownik) istotnie zamierzat w owych
burzliwych czasach odegraé¢ pewng role w charakte-
rze przedstawiciela Bialorusinéw. Niema dymu bez
ognia—powiadaja. ‘

Cztonkowie biatoruskiej delegacji w Paryzu
z czasow likwidacji wojny Swiatowej, zamieszkujacy
obecnie w Wilnie, mogliby, jak sie zdaje, rzuci¢ na
te sprawe wiasciwe swiatto. S.

- . o
Bibljografja.

Gruzinska Anastazja ks.. Moje nawrécenie.
Przetozyl z niemieckiego ks. Fdem Kuleszo. Wilno
1933,

Ttumacz szeregu dziet niemieckich na polski,
ks. Adam Kuleszo powzigt szczesliwg mysl przyswo-
jenia ubogiej literaturze katolickiej wydanego w Wied-
niu w r. 1926, w serji Neue Konvertilenbilder zycio-
rysu corki b. gubernatora wileriskiego, Anastazji ksie-
zniczki Gruziniskiej.

Przektad poprzedzil stowem wstepnem ks. prof.
dr. Z. Swirski. Nie ze wszystkiem godzimy sig z je-
go autorem. Tak np. niedostateczng troske kobiety
o wyglad swodj zewnetrzny nie zawsze moina tlu-
maczy¢ brakiem czasu i zrozumienia dla tych rzeczy.
Dalej nikt nigdy w Lotwie, gdzie spedzila ksieznicz-
ka schylek dni swoich, nie igdat od niej, by stala
sig fotewskq szowinistkq, natomiast kraj, ktory oka-
zat jej goscing, mial pewne prawo Zadaé, by lepiej
rozumiata doniostos¢ ideowa odrodzenia niepodleg-
lej Lotwy. Niewatpliwie sgto wszystko slady zbyt cze-
stego obcowania nieboszczki z ludzmi polskiej wiary.

Tres¢ ksiazeczki dla kazdego chyba wilnianina
bedzie bardzo ciekawa, przeto odrazu polecamy lek-
ture jej ogolowi najszerszemu. Poniewaz zamierzo-
ne jest wydanie drugie tej ksigzeczki, nalezaloby
rozkonspirowa¢ personae dramatis, a wiec kapelana
S.S. Benedyktynek u s$w. Katarzyny w Wilnie ks.
kan. St. Maciejewicza, 6wczesnego biskupa wiler-
skiego $. p. Stefana Zwierowicza i obecnego prcb-
kosc. Sw. Jakdba na Lukiszkach ks. P. Zarnowskiego.

Sa i bledy, ktére domagaja sie sprostowania.
Tak ksienia spélczesna opisywanym wypadkom by-
ta S. p. Albina (nie Gabrjelal) Grekowiczéwna; pa-
rafjalny kosciét w Rewlu (dzisiejszym Tallinie) prze-
robiony jest z klasztoru dominikenéw (nie z opac-
twa cystersek). Kapltanami, ktérzy jednoczesnie z ksie-
zniczka siedzieli wéwczas w wiezieniu na Lukiszkach,
byli dzisiejszy biskup Reinis, kan. Dogielis i Wojto-
kajtis, wszyscy Litwini. Wreszcie myli sie konwer-
tytka, piszac, Zze noc na 19.1V.1919 (i historyczny ra-
nek) miata by¢ cieplq.. Byla tylko pogodna, ale
i chlodna, nawet z przymrozkiem. Tekim byt caly
dzienn wielkosobotni i dwa nastepne, 2z do odpar-
cia bolszewikodw.

Rzecz wyszta kosztem ks. kan. Maciejewicza
i wydana dos¢ estetycznie. Fid.
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Uchylenie konfiskaty.

Sad Okregowy w Wilnie na posiedzeniu
w d. 21 kwietnia postanowil uchyli¢ konfiskateg
Nr. 6 ,Przegladu Wilerniskiego” z d. 30 marca
b. r. wobec braku cech przestepstwa w tresci
artykulu wstepnego p. t. ,Point de réveries”.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Wilno, druk. ,Lux“, Portowa 7




