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Temat zasadniczy.

Nieréwne sg szanse w polemice pomiedzy pi-
smem codziennem a dwutygodniowem. To tak, jak-
by zwinny kawalerzysta atakowal pojedyricze dzialo
artyleryjskie. Nim artylerzysta armate nabije, wyrych-

;\\ tuje i wystrzeli, ruchliwy jezdziec przez ten czas wy-

<

kona tyle obrotéw i tyle razy zmieni pozycje, Ze

22 pierwotny cel staje sig zgola bezprzedmiotowy. Ostrze-
~. liwanie zas pustego placu — jest to zajecie nieproduk-

cyjne, chyba tylko dla wprawy w strzelaniu.

Dobrze jeszcze, jeieli temat nie jest zbyt aktu-
alny i posiada znaczenie zasadnicze, mozna wtedy
wroci¢ don i po paru tygodniach. W Ne 289 , Stowa“

, 2 d. 18 grudnia u. r. p. Cat poruszyt taki temat za-

sadniczy: ideologji kiajowej, wzglednie koncepcji
panstwowosci W. Ks. Litewskiego w zwigzku ze sta-
nowiskiem ,,Przegladu Wileriskiego*, zarzucajgc na-
szemu pismu niekonsekwencjg i brak szczerosci.

Ten ostatni zarzut musimy pozostawi¢ bez od-
powiedzi, bo w rzeczach wiary nie moie byé dy-
skusji, a p. Cat pisze, ze ,,nie wierzy' w naszg szcze-
ros¢, natomiast rzekomy brak konsekwencji ze stro-
ny naszego pisma ma polega¢ na sprzecznosci po-
migdzy historycznem uzasadnieniem pojecia W. Ks.
Litewskiego, a zasadami republikarisko-demokratycz-
nemi, ktére ,,Przegl. Wil." wyznaje.

Jak wiadomo, p.Cat jest gorgcym zwolennikiem
monarchizmu; wychodzgc zas z zalozenia, ze monar-
chi-zm jest przeciwstawieniem demokratyzmu, upa-
truje w deniokratycznej formie rzagdéw same ujemne
strony.

Dziwi¢ sie nalezy, ze nikt dotad nie wytluma-
czyl.p. Catowi, ie jak w republice nie zawsze panu-
je rownos¢ obywatelska, bedaca podstawg istotnej
demokracji, ze przytoczymy tylko klasyczny przykiad
oligarchicznej repuﬁm{}“' eneckiej, tak znéw mo-
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narchja nie koniecznie musi by¢ zwigzana z uprzy-
wilejowaniem pewnych warstw lub klas spofecznych,
jak tego dowodzi chociaiby wspélczesne krélestwo
duriskie, najdemokratyczniejszy bodaj pod wzgledem
ustroju i ducha kraj na kuli ziemskiej.

Prezydent Stanéw Zjednoczonych obdarzony jest
o wiele rozleglejsza kompetencjg i posiada w swem
reku wpltyw i wladze o wiele wieksza, niz krol an-
gielski, nie méwiac juz o przewodniczacym Rady Ko-
misarzy Ludowych w Rosji Sowieckiej, zwlaszcza, gdy
to stanowisko zajmowala tak wybitna indywidualnos¢,
jak Lenin. Czas by juz wigc byl wielki zaprzestac te-
go balamuctwa, jakie uprawia stale ,,Stowo* propa-
gujac monarchizm w charakterze czegos wrecz prze-
ciwnego ustrojowi parlamentarnemu i powszechnemu
prawu glosowania. Chyba Ze p. Cat piszac o monar-
chizmie ma na mysli absolutyzm, w takim razie co
innego, ale dominium absolutum w naszych czasach
nie koniecznie wymaga korony krélewskiej czy ce-
sarskiej.

" Inna znéw rzecz, gdy ,,Stowo", zwalczajac de-
mokratyzm i wydziwiajac, ze obecnie ,,zdanie dwoch
analfabetéw ma wigksze znaczenie, anizeli glos jed-
nego uczonego“, zachwala nieréwnos¢ spoteczna
i pragnie przywilejow dla pewnych klas, przedew-
szystkiem dla obszarnikow, kosztem mas pracujacych
i wydziedziczonych, — na tym punkcie jest ono lo-
giczne i konsekwentne, ale co to ma wspdélnego
z tradycja historyczng W. Ks. Litewskiego?

Minety dawno czasy, gdy magnaci litewscy byli
wyrazicielami separatyzmu W. Ks. Litewskiego i czyn-
nikiem panstwowotwérczym. Historja Litwy nie po-
minie zastlug w tym wzgledzie licznych Radziwillow
i Sapiehéw. Potomkowie wszakie Mikolaja Czarnego
i Rudego, ks. Janusza i Lwa Sapiehy w niczem nie
sq podobni do swych wielkich przodkéw. Ani ambi-
cje ich ani zdolnosci nie siegaja dalej, niz granice
ich latyfundjoéw, ktorych zachowanie w catosci - sta-
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nowi jedyna ich troske i jedyny cel ich dazer. Da-
wne tradycje historyczne wymarty w nich doszczetnie:
Nie zachowaly ich réwniez ziemiaristwo i inteligencja
szlachecka, ktore z lekkiem sercem i zadziwiajaca
obojetnoscia wyrzekly sig Pogoni i zdradzily ten
znak, pod ktérym walczyli ich pradziadowie, zywiacy
czesé gleboka dla tego symbolu niezaleinosci i po-
tegi dziedzictwa Gedymina i Witolda.

Bylby to objaw nader pomysiny, gdyby Polacy
litewscy zechcieli odegra¢ role parstwotworczg na
ziemiach, stanowigcych obszar b. W. Ks. Litewskiego.
Niewatpliwie inaczej wowczas uksztaltowaly by sig
stosunki wewnetrzne w naszym kraju, a nie pozo-
staloby to bez wplywu i na stosunek wzajemny mig-
dzy Litwa a Polska. Taka misje z powodzeniem
spetnili Szwedzi w Finlandji, Francuzi w Belgji, w tym
kierunku postepuje ewolucja pclityczna znacznego
odlamu Niemcéw w Czechach. Zywiol polski na zie-
miach litewsko-bialoruskich, korzystajac z pomysl-
nych konjunktur zewnetrznych, wolat jednakze zajac
stanowisko odosobnione, sprzeczne z dazeniami eman-
cypacyjnemi wigkszosci rdzennej ludnosci, nie poczu-
wajac sig do zadnej z nig wspdlnosci, zrywajac wigzy
przesztosci, wypierajac sig nawet nieraz swego po-
chodzenia.

| dlatego chociazby, pomijajac juz inne wzgledy,
kaidy, dla kogo odrebno$¢ Litwy i Bialorusi nie jest
pustym dzwiekiem, musi by¢ szczerym i przekona-
nym demokrata, bo do budowania niepodlegtosci
panstwowej tych krajow zabraly sig zywioty ludowe
i w ich reku leiy przyszlos¢ polityczna dawnego W.
Ks. Litewskiego. Czynniki zachowawcze, reprezento-
wane przez polska szlachtg, usunely sie dobrowolnie
od wszelkiego uczestnictwa w tejirobocie i skazaly
przez to siebie na stopniowa zaglade, jako element
w najlepszym razie bierny, o wiele czgsciej zas zde-

cydowanie wrogi wobec samoistnych poczynan Lit-
winéw i Bialorusinow. :

Jezeli p. Cat zastanowi sie nad tg sytuacja,
wowczas z latwoscia zrozumie, dlaczego ,,na pyta-
nie, kto ma w przysztosci takie W. Ks. Litewskie
budowaé: polskie Wilno, czy litewskie Kowno' —

odpowiedz musi wypas¢ — litewskie Kowno.

Byt moment, gdy sie zdawalo, ze polskie Wilno
chce odegraé role samodzielng i Ze w niem sig obu-
dzily aspiracje panstwowotworcze. Bylo to wtedy,
gdy zostata proklamowana Litwa Srodkowa, preten-
dujaca do roli réwnorzednej z Litwg Kowieniska czyli
Zachodnig. Niestety rzeczywistos¢ wykazala, ze byla
to nedzna komedja, ktérej nikt na serjo nie bral,
a nawet sami aranzerowie cynicznie potem podkpi-
wali z tatwowiernosci nielicznych adeptéw tej sztucz-
nej formacji politycznej. §

P. Cat pisze, ie ,doktryna jednosci ziem W.
Ks. Litewskiego przestania w oczach redakeji ,,Prze-
gladu Wilenskiego*“ koniecznos¢ liczenia sig z tym
faktem oczywistym, z ta realnoscig wspodlczesng, ze
paiistwo tworzy¢ musi kfo§ i musi je tworzy¢ w ja-
kim$ celu. Calkowite obeznarodowicnie panstwa jest
w naszych warunkach rzecza niemozliwg". Oczywiscie.
Do ,,obeznarodowienia** (?) tez Litwy i Bialorusi nikt
nie dazy, w zadnym razie za$ nie wykazuje takich
tendencyj ,,Przeglad Wileriski®. Paristwo beznarodowe
nie moze istnie¢, ale moie istnie¢ zamiast panstwa
narodowego paristwo narodowosciowe (Nationalstaat
i Nationalitatenstaat). Ot6z tego typu panstwem sta-
nie sie z czasem W. Ks. Litewskie, gdy niepodlegta
Litwa, ktéra stworzyt naréd litewski i niepodlegta
Biatoru$, ktéra stworzy nardd biatoruski, polacza sig
ze sobg w zwiazku federacyjnym, do czego zmusi
ich konieczno$¢ ekonomiczna, geograficzna, histo-
ryczna i etnograficzna (ze wzgledu na obszerne te-
reny o ludnosci mieszanej). Polacy krajowi mogliby

G oo £ el I

Zycie chwili obecnej goraczkawe, dla szerszych
warstw inteligencji pracujacej wypetnione niemal
calkowicie troskag ustawiczng o zdobycie chleba po-
wszedniego, nie sprzyja i nie usposabia do zastana-
wiania sig nad przesztoscia.

Mimo to dla dziejéw rozwoju mysli politycznej
w spoteczenstwie polskiem na Litwie, mniemamn, nie
jest obojetnem ustalenie juz dzisiaj faktu, ze w Wil-
nie przed 20 laty obok przewazajacych pradow na-
cjonalistycznybh nieliczna grupa Polakéw zawigzala
klub polityczny, ktéry stojac na stanowisku krajowem
postawit sobie za cel zblizenie sie do innych naro-
dowosci, Litwe historyczng zamieszkujacych i wy-
pracowanie z ich przepstawicielami programu pro-
wadzacego do zgodnego wspoizycia i skoordynowa-
nej wspolnej pracy dla dobra i rozwoju kraju.

Niedluga byfa dzialalnos$¢ tego klubu.

Przerwana wybuchem | rewolucji rosyjskiej, nie
wyszla ona z okresu wypracowywania programu

i przygotowywania terenu do zblizenia sig¢ do Biato-
rusinow, Litwinéw i Zydéw, ale na tem polu zdazyla
zaznaczyé sig przez zwolanje w samem Wilnie w maju
r. 190> zjazdu porozumiewawczego i prze: szersze
wystapienie na Zjezdzie polsko-rosyjskim w Moskwie
w dniach 2 —22 kwietnia tegoz roku, pomijajac juz
udzial klubu podczas wystapieri w Wilnie Andrzeja
Niemojewskiego, ktéry w owym czasie zostal inter-
nowany przez rzad carski w stolicy Litwy.

Pamie¢ moja nie przechowala dokladnie ani
przebiegu ani koricowych uchwal zjazdu wileriskiego.
Moze kto$ z zyjacych czlonkéw dawnego klubu ze-
chce uzupelni¢ te luke w moich wspomnieniach.
Natomiast rezolucje, przestane do Moskwy przecho-
waly sie w najwigkszej $cistosci i doktadnosci. Zresz-
ta wiernie je podata , Krytyka" krakowska w lipco-
wym zeszycie z r. 1905 (str. str. 33: 34). Tutaj nara-
zie ustali¢ pragne, ile mi pamie¢ dopisuje, chocby
niezupetny sklad osobisty zjazdu wilenskiego Przy-
puszczam, ze da to poniekad wyobrazenie o zamia-
rach jego inicjatoréw. Trzymajac sie porzadku aifa-
betycznego, podaje spis uczestnikéw zjazdu.

Abramowicz Witold (adwokat z Wilna), Bagiri-
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tu sta¢ sie niezmiernie pozytecznym i cennym czyn-
nikiem spoistosci, trwalosci i réwnowagi ze wzgledu
na odziedziczone tradycje panstwowe W. Ks. Litew-
skiego, lecz jak dotad nie zdradzaja Zadnych skion-
nosci w tym kierunku. Przeciwnie wolg by¢ klinem
rozsadzajgcym budowle historyczna.

Przykiad, zacytowany przez ,Stowo“, owego
ksiedza z Wielkopolski, ktory adresuje swe listy:
.Wilno. Wielkie Ksigstwo Litewskie“, dowodzi tylko,
ze myslenie kategorjami historycznemi jest bardziej

rozpowszechnione wsréd duchowienstwa polskiego

w Poznanskiem, niz w Wileriszczyznie. Ksigdz ten
~jest jednakie niekonsekwentny, utrzymujac stosunki
ze ,Stowem“, zamiast popiera¢ ,Przeglad Wilenski®,
bo ta okolicznosé¢, ze jest on skrajnym monarchista,
nie powinna stuzy¢ mu w tem przeszkoda. Po Smierci
ostatniego kréla, co ,kotpak nosit Witoldowy”, tron
litewski jest osierocony i moze by¢ z czasem znow
obsadzony, jezeli sie znajdzie odpowiedni kandydat...
Partja monarchistéw litewskich bedzie zapewne
stanowila znikoma mniejszos¢, ale niech p. Cat nie
sadzi, ze ustréj demokratyczny wyklucza znaczenie
i warto$¢ mniejszosci. Wiasnie demokratyzm wysunat
hasto zabezpieczenia praw mniejszosci, wprowadzajgc
do glosowania powszechnego zasade proporcjonal-
nosci i szereg innych gwarancyj, nieznanych w parn-
stwach absolutnych. ;
| dlatego bezpodstawny jest ze strony ,Stowa”
zarzut niekonsekwencji pod naszym adresem, ze be-
dac pismem demokratycznem cvtujemy zdanie Swie-
tochowskiego o wysokiej wartosci mniejszosci w dzie-
jach ludzkosci. Ale jak Nietsche powiada, méwiac
o potrzebie kontemplacji: ,nie sadzcie leniuchy i proz-
niacy, ze was mam na mysli”, tak i my musimy sie
zastrzec: nie sadzcie panowie obszarnicy, Ze o was
mowa, gdy mniejszo$¢ jest nazwana kwiatem ludz-
kosci, jej madroscia, cnotg i chwala..

ski St. (adwokat z Wilna), dr. Domaszewicz (lekarz
z Wilna, znany dzialacz litewski), Jentys (adwokat
z Minska), Kajrys (dziatacz litewski ze Zmudzi), Kru-
szewski Zygmunt (adwokat z Wilna), KrzyZanowski
Bronistaw (Wilno), dr Kuczewski Antoni (lekarz —
Wilno), £uckiewicz Jan (Bialorusin', Nagrodzki Zyg-
munt (Wilno), Narutowicz Aleksander (ze Zmudzi),
Paszkiewiczéwna (t. zw. ,,Ciotka* Bialorusinka), dr.
Romm (lekarz juz niezyjacy, Wilno', Wirszylto Ig-
nacy (Wilno), Woznicki (przedstawiciel polskich rze-
mieslnikéw wileriskich), Wéeasow (obecny biatoruski
senator), hr. Zubow W todzimierz (Szawle). Zaznaczam
raz jeszcze, ze wielu nazwisk pamig¢ moja nie prze-
chowalta.
. Teraz przechodze do zjazdu w Moskwie i cy-
tuje dostownie za ,,Krytyka".
«Dr. K. i £. (Nazwiska Polakéw ze wzgledéw
Prawdopodobnie konspiracyjnych podano w formie
l,‘U’Ptoniméw. Ustalam wszakie z calg pewnoscia,
ze pod ,,Dr. K“ kryje sie niewatpliwie dr. Kuczewski,
_a pod ,,L“ zostal omytkowo podany Woznicki, ktory
wraz z dr. K brat udzial w zjezdzie) przemawiali
W imieniu tych grup polskiej ludnosci Wilna, ktére

*

Artykut ,Stowa”, poruszajgcy powyisze zagad-
nienia, zostal zatytulowany ni w pie¢ ni w dziewigé
,Gwalty kowienskie jako jedyne rzeczywiste rezultaty
konferencji w Lugano”, zapewne na tej podstawie,
ze kornicowy ustep tego artykutu dotyczy ucisku lud-
nosci polskiej w panstwie litewskiem. Przedmiot tak
odlegly zostat powigzany z tematem zasadniczym za
pomoca tegoi ,Przegladu Wileriskiego”, ktéremu p.
Cat zarzuca, ze ,podnoszaclament z powodu kazdego
uchybienia mniejszosciom narodowym w Polsce, po-
krywa milczeniem gwalty i zbrodnie, czynione w pari-
stwie kowienskiem”.

Juz kilkakrotnie zabieraliSmy glos w tej materji.
Nie zaszkodzi, jezeli jeszcze raz powtdérzymy nasze
argumenty. '

A wiec: 1) uwazamy za zbyteczne dolewa¢ oli-
wy do ognia, skoro ten i tak plonie pigknym plo-
mieniem dzieki wysitkom prasy polskiej, 2) nie ma-
jac moznosci bezposredniego komunikowania sig
z Kownem, nie jeste$my w stanie sprawdzi¢, o ile
informacje prasy polskiej sa .doktadne i bezstronne;
tyle razy przekonalismy sie o tendencyjnosci donie-
siel rozmaitych ajencyj prasowych, polujacych na
sensacjg, ze nie wiemy nigdy, gdzie jest prawda,
a gdzie falsz lub gruba przesada; 3) wychodzimy
w kraju, gdzie rzadza wladze polskie i gdzie Polacy
sgq zywiolem panujgcym; nasze stosunki znamy do-
brze, wszystkie ujemne strony naszego Zycia miej-
scowego odczuwamy na wiasnej skorze. Czyz nie jest
wiec rzecza naturalng, ze zamiast wyszukiwania wad
i bleddw gdzieindziej, tam, gdzie glos nasz nie do-
chodzi, wolimy wytykaé je i walczy¢ z niemi w miare
sit i moznosci u siebie w domu?

Bynajmniej nie zamykamy oczu na ujemne
strony stosunkéw wewnetrznych. w parstwie litew-
skiem; polityce rzadu kowiernskiego mamy nawet

solidarnie z niektéremi elementami ludnosci biatoru-
skiej, litewskiej i zydowskiej tego kraju uwznajq, za
ustréj paristwowy Rosji winien byé oparty na zasa-
dach federacji krajéw, z ktérych jednym ma byé Litwa.

Rezolucja postawiona przez tych méwcoéw, do-
lagczona do protokulu opiewa:

Program k ubu iredentystow® (frakcji polskiej—
Wilno):

1) Ustréj panstwa rosyjskiego ma by¢ oparty na
zasadach federacji krajow, ktére do autonomji daia.

2) Stosunek wzajemny krajéw zfederowanych
do siebie i do centrum paristwowego zostanie okre-
slony przez zgromadzenie, zlozone z przedstawicieli
wszystkich krajow sfederowanych.

3) W zwigzku tym Litwa utworzy odrebng
calos¢ autonomicznag, ktdérej ustréj wewnetrzny usta-
nowiony zostanie na sejmie w Wilnie, zloZonym
z przedstawicieli, wybranych na zasadzie réwnego,
powszechnego, bezposredniego i tajnego glosowania.

Uwaga: Co do terytorjum Litwy sa dwa zdania:

*) Omawiany klub przybral nazwe ,Iredentystow®,
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do zarzucenia o wiele wigcej, niz ,Stowo* lub ,Kur-
jer Wilenski*, poniewaz wychodzimy z odmiennych
zatozenn i do odmiennych celéw daiymy, ale nie wi-
dzimy zadnego poiytku z krytykowania i wymyslania
szowinistom litewskim, skoro nie mamy moznosci
oddziatywania bezposredniego ani na czynniki tam
rzadzace ani na tamtejsza opinje publiczng. Pod-
sycania za$ wsrod miejscowego spoteczeristwa i tak
juz wystarczajaco silnej nienawisci wzgledem narodu
litewskiego nie uwazamy za zadanie pozyteczne
i odpowiednie dla siebie.

Zresztg gotowi jesteSmy zmieni¢ swg taktyke
pod warunkiem, ze ,Slowo” z réwng namigtnoscia
i bezwzglednosciq bedzie pigtnowalo przejawy szo-
winizmu polskiego na naszym gruncie, jak to czyni
obecnie w stosunku do nacjonalizmu litewskiego-
Tymczasem za$ musimy pozosta¢ nieco jednostron-
nymi, aby chociaz do pewnego stopnia zréwnowa-
2y¢ jednostronno$¢ w przeciwnym kierunku wilen-
skiej prasy polskiej, dla ktérej to, co w Kownie jest
gwattem i uciskiem, w Wilnie nosi o wiele delikat-
niejsze miano — ,uchybienia”...

Sensacyjny wywiad.

Wielka sensacje wywotal zaréowno w spoteczeri-
stwie polskiem jak llitewskiem zamieszczony w ,,Kur-
jerze Porannym'‘ jeszcze przed Swigtami, bo w nu-
merze z dn. 21 grudnia, wywiad korespondenta wi-
leriskiego tego dziennika z niewymienionym z naz-
wiska ,jednym z najwybitniejszych dziataczy litew-
skich na terenie ziemi Wilenskiej“. Zapewne dzigki
porze $wiatecznej wywiad ten przez prase warszaw-
ska zostal przyjety w milczeniu, bez komentarzy,
ktorych by nalezalo oczekiwa¢, rdéwniez i prasa pol-
ska w Wilnie nie zabrala glosu, nie wiedzac zapew-
ne, jakie zaja¢ stanowisko, natomiast miejscowa

prasa litewska zywo zareagowala. wysuwajac szereg
zastrzezen przeciwko zbyt daleko idacym oswiadcze-
niom owego tajemniczego dzialacza, majacego by¢
»atownym kierownikiem ruchu narodowego litew-
skiego w granicach Rzeczypospolitej Polskiej*.

Jednoczesnie na tamach ,,Vilniaus Aidas* uka-
zal sie list dr. D. Olsejki, protestujacy przeciwko au-
tentycznosci wywiadu, o ile oczywiscie dotyczy on
jego osoby, poniewaz interlokutor korespondenta
przezornie nie zostal wymieniony z nazwiska, zapew-
ne w tym celu, aby dr. Olsejce odebra¢ moznos¢
prostowania niektérych wprost juz nieprawdopodob-
nych w ustach Litwina wynurzen.

Dla kazdego krytycznego czytelnika owego wy-
wiadu byto odrazu widocznem, ze korespondent to
i owo przesadzit i wyjaskrawil, a to i owo poprostu
zmyslit dla wigkszego efektu.

Do tej ostatniej kategorji nalezy zaliczy¢ prze-
dewszystkiem rzekome oswiadczenie ,,najwybitniej-
szego dzialacza litewskiego", ze uwaza za blad ab-
stynencje w wyborach do sejmu wileriskiego ze stro-
ny Litwinéw, co jest o tyle nieprawdopodobne, ie
bojkot owego sejmu nie mial na celu jedynie wyra-
zenia protestu przeciwko zajeciu Wilna, lecz byt kon-
sekwencjg stanowiska, zajetego solidarnie przez wszy-
stkie narodowosci nie polskie w Wileriszczyznie, jak
réwniez przez Polakow, stojacych na gruncie krajo-
wym, stanowisko, ktére znalazio swdj wyraz w zbli-
zonych co do tresci uchwatach komitetéw biatoruskiego
i litewskiego oraz grup zydowskich, stwierdzajacych
niemozliwos¢ ujawnienia istotnej woli mieszkancow
kraju w warunkach, w jakich sejm byt zwolywany.

Nasze podejrzenie co do wiarogodnosci wywia-
du znalazlo zupelne potwierdzenie w toku rozmow
z szeregiem przedstawicieli spoleczeristwa litewskiego,
ktorzy kategorycznie zapewnili, ze w podobnej for-
mie nikt z nich wyrazi¢ sig nie mogt, tembardziej
dr. Olsejko, jako prezes T. Komitetu Litewskiego
w Wilnie.

Zainterpelowany zas przez nas bezposrednio
zainteresowany w tej aferze dr. Olsejko wyrazit tylko
swe oburzenie, ze tak bezceromonjalnie zostaly,
przeinaczone wyrazone przezen stowa i poglady.

Nie orjentujgc sig dostatecznie w stosunkach

o —_— —— —

a) Litwe -rozumiemy jako ziemie zamieszkatle
przez Litwinéw i Biatorusinéw

b) Litwe rozumiemy jako ziemie zespolone
wskutek wplywéw kulturalnych, etnograficznych, eko-
nomicznych, historycznych i politycznych i majace
swoje centrum w Wilnie.

4) Ustroj wewnetrzny Litwy winien by¢ oparty
na zasadach demokratycznych, zapewniajgcych rowne
prawa wszystkim obywatelom bez réinicy narodo-
wosci, wyznania, stanu i plci i zabezpieczajacych in-
teresy mas pracujacych w ich walce z uciskiem obe-
cnych warunkéw ekonomicznych”.

Nadmieniam, ze Woznicki w imieniu klubu rze-
mieslnikow wilenskich zgtosit réwnobrzmigcg rezo-
lucja z przedstawiona przez dr. Kuczewskiego. Rzecz
zrozumiala, Ze rezolucje powyisze na zjezdzie, zlozo-
nym z kadetéw ze strony rosyjskiej a z narodowych
demokratéw i postgpowych demokratéw ze strony
polskiej, nie mogty w r. 1905 znalez¢ oddzwieku. Przy-
jeto je grobowem milczeniem zaznaczajgc w koricu
zebrania, Ze zostana przekazane do rozpatrzenia
specjalnemu zjazdowi, zwotanemu do Wilna albo

Moskwy.

Przyjeto natomiast zgodnie z wnioskami innych
polskich delegatow z ,,Pétnocno* i ,,Poludniowo-Za-
chodniego kraju’ mianowicie: hr. Wawrzyrica Put-
tkamera (Wilno', hr. Grocholskiego (Wolyn), adw.
Poniatowskiego (zdaje sig tuck) i dr. Lisowskiego
(Human), rezolucje w nastepujgcem brzmieniu:
»W tych miejscowosciach, w ktérych Polacy stano-
wig jedng z narodowosci, a mianowicie na Litwie
i Ukrainie — Rusi nalezy im przyzna¢ petnig praw
politycznych i narodowych bez zadnych ograniczen
administracyjnych i prawnych z zagwarantowaniem
prawnem swobodnego ich rozwoju narodowo-kul-
turalnego*’.

Rozprawy nad tg rezolucjg przed jej ostatecz-
nem przyjeciem daly sposobnos¢ dr. Kuczewskiemu
do ponownego zabrania glosu i zlozenia oswiadcze-
nia. ze dla tego odtamu opinji polskiej, ktorg on re-
prezentuje, rezolucja ta nie wystarcza i Ze ustrdj fe-
deracyjny Rosji jest koniecznoscig nieunikniong.

Dr. Ant Kuczewski.
Zakopane.
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prasowych polskich dr. Olsejko potraktowal powai-
nie osobe korespondenta ,Kurjera Poranneg>*, roz-
wijajac wobec niego swe zapatrywania na catoksztalt
stosunkéw polsko-litewskich, ktére w interpretacji ko-
respondenta nabraly zabarwienia nieco karykatural-
nego, czemu sie trudno dziwi¢, zwazywszy, ze wlas-
nie ,Kurjer Poranny w pogoni za sensacjg wysila
sig zawsze na jaknajbardziej krzyczace tytuly i przy-
stosowany do niewybrednych gustéw ulicy warszaw-
skiej styl i jezyk.

Zarzuty d-ra Olsejki, sformutowane przezeri pod
adresem polskie] prasy nacjonalistycznzj powinien
byt ,,Kurjer Poranny* wzigé¢ w pierwszym rzedzie do
siebie, bo zadne z pism warszawskich, krakowskich
czy poznarskich nie:przyczynilo sig w tym stopniu
do rozbudzenia w opinji polskiej nastrojéw niechet-
nych a nawet wrogich wzgledem narodu i panstwa
litewskiego, co organ p. Ehrenberga. Zamilowanie
do przesady w kazdym kierunku sprawito, ze ,,Kur-
jer Poranny* poglady d-ra Olsejki prze istawit réw-
niez w takiej formie, iz realizm polityczny nabral tu
cech skrajnej ugodowosci, a be:stronna krytyka szo-
winistycznych momentow w polityce kowienskiej prze-
obrazita sie w jakis nieprawdopod.obny antagonizm
miedzy Wilnem a Kownem.

Na podstawie rzeczonego wywiadu moznaby
dojs¢ do wniosku, Ze do usunigcia nieporozumienia
w stosunkach polsko-litewskich wystarczyloby za-
gwarantowanie praw mniejszosci polskiej w panst-
wie litewskiem wzamian za gwarancje udzielone przez
rzad polski mniejszosci litewskiej. Tymczasem nie
ulega watpliwosci, ie powody zatargu sg o wiele
glebsze, niz tarcia jgzykowo -nirodowosciowe i ze
nie moze by¢ on usuniety, nim nie zostanie zala-
twiony spér terytorjalno-panstwowy o Wilno na pod-
stawie zobopélnych ustepstw i uktadéw, do ktérych
obmyslenia i ustalenia powolane sq zywioty szczerze
demokratyczne z obu stron, przed:wszystkiem za$
Litwini wileriscy i Polacy kowienscy, jako najbar;
dziej zainteresowani w uregulowaniu konfliktu i na-
wigzaniu normalnych stosunkéw pomiedzy sasiaduja-
cemi z sobg narodami i panstwami. ,

Rola czynnikéw krajowych jest z tego wzgledu nie-
zmiernie doniosla; z jej zrozumienia wlasnie wyply-
wa to poczucie pewnej samodzielnosci i dgzenie do
uniezaleznienia swego stanowiska od rozmaitych po-
sunig¢ dyplomatycznych i manewréw politycznych
miedzy Warszawg a Kownem, o ktérem wspominal
dr. Olsejko, a ktére w wywiadzie znalazlo falszywe
zupetnie oswietlenie.

Bardzo dobrze sie jednak stalo, ze po diugiem
milczeniu w sprawie stosunkéw polsko-litewskich roz-
legt sig wreszcie glos z Wilna, ktére, mimo swego
dominujacego znaczenia w przeszio$ci i przyszlosci,
obecnie powoli zeszlo do poziomu objektu przetar-
gow i zaczelo zatraca¢ zdolno$¢ do samodzielnego
myslenia i dzialania. Ujemng tylko strong tego po-
zgdanego zapoczatkowania stanowi okolicznos¢, ze
inicjatywa zostala ujeta przez niepowotlane rece,
wprawne jedynie w maceniu i nie zdolne do sub-
telnego dotknigcia, jakiego wymaga otwarta rana
W stosunkach bratnich ongis narodéw.

Cz

Spis, ktory sie nie odbyl.

Z wielkim nakladem pracy i kosztéw przygoto-
wywano. spis ludnosci w Wilenszczyznie i na Slgsku
na dzien 31 grudnia. Dzienniki wileriskie zamiesz-
czaly w ciggu ostatnich paru tygodni patetyczne we-
zwania, jak przed wyborami lub pozyczka wewnetrzng,
na wzor owych zakrawajacych na drwiny codzien-
nych aforyzmoéw: ,Szanujzlotego!“, cala armja komi-
sarzy i instruktoréw spisowych, czesciowo wynajetych,
cze$ciowo zwerbowanych na ochotnika (drobni urzed-
nicy na zlecenie swych zwierzchnikéw) szykowala
sig do wypetniania olbrzymich arkuszy, w ktérych
byty . przewidziane wszelkie mozliwe i niemozliwe
rubryki, znaczna ilos¢ tych arkuszy zostata juz wre-
czona mieszkaricom, gdy oto nagle w wigilje N. Roku
nadszedt krotki telegraficzny rozkaz z Warszawy:
spis zostaje odwotany!

Niespodziéewane to zarzgdzenie umotywowane
zostato wzgledami oszczednosciowemi, gdyz podobno
na przygotowania do spisu wydano zaledwie 60%o
sum preliminowanych, nie brak wszakze, jak zwykle
w takich razach, niedowiarkéw, ktérzy kiwajg powat-
piewajaco glowami i doszukujg sie innych powodéw,
kolportujac plotke, jakoby dokonane tu i owdzie
probne spisy daly wyniki niepozgdane dla dotych-
czasowej, niedokiadnej wprawdzie, ale urzedowej
statystyki.

Niewiadomo, czy zalowaé¢, czy nie, ze spis
projektowany nie doszedl do skutku. O ileby
byl sumiennie przeprowadzony, niewatpliwie pozwo-
lit by na dokladniejsze zorjentowanie sig w naszych
stosunkach, przedewszystkiem pod wzgledem naro-
dowosciowym. Czy moznaby jednak byto reczyé¢ za
wiarogodnos¢ zebranych danych? Pomijajacjuzprawdc-
podobng zbytnig gorliwos¢ tych i owych spisywaczy,
w wie'u razach, wobec nieuswiadomienia ludnosci,
byliby oni w prawdziwym klopocie, jak wypelnia¢
rubryki jezyka ojczystego i narodowosci, ktdrych
nie tylko zainteresowany bezposrednio obywatel, ale
nawet bezstronny i odpowiednio wykwalifikowany
badacz nie 'zawsze potrafi okresli¢, a zwlaszcza. zna-
lez¢ wlasciwag dla nich nazwe.

W "szeregu miejscowosci Wilenszezyzny ludnosé
mowi takg swoistg gwarg polsko-bialoruska, ze nie-
podobna jej zaliczy¢ do zadnego ze znanych i uzna-
nych przez lingwistyke jezykéw, tembariziej poczu-
cie narodowosciowe wsrod tej ludnosci jest metne
i niewyrazne. Ani to Litwin, bo jezyka litewskiego
juz catkiem nie zna, ani Bialorusin, bo czesto wtlas
nie jest pochodzenia litewskiego, ani Polak, bo oby-
czajem, trybem zycia, ubiorem, psychika niczem sig
nie rézni od sgsiada — wyraznego -i niewatpliwego
Litwina lub Biatorusina. Ot—tutejszy i koniec. Pod-
czas spisu prowizorycznego dokonanego zdaje sig
jeszcze z polecenia Zarzgdu Ziem Wschodnich, czy
tez T. Komisji Rzadzacej — spora ilos§¢ mieszkaricow
Wileriszczyzny podala sig za ,tutejszych*. Zapewne
powtodrzyloby sie to i teraz.

Narodowosé¢ ,tutejsza“ brzmi troche dziwacznie,
ale' jeszcze ujdzie, bo nazwa ta juz sie utarla, lecz
o jezyku ,tutejszym* nikt dotad nie styszal. A czy
istnieje inna nomenklatura, uznana przez termino-
logje naukowa i urzedowg? Ciekawosé¢, jakby wy-
brneli z tych trudnosci spisywacze, z ktérymi, o ile
wiemy, nikt nie omawial ani poruszat nawet tych
skomplikowanych zagadnien.



6 PRZEGLAD WILENSKI Ne 1

W sprawie legendy o Ger-Cedeku.

(List do Redakcji).

Szanowny Panie Redaktorzel

W N-rze 11-ym ,,Przegladu Wilenskiego,* z dn.
20 grudnia r. ub. zamiasszczony zostal artykut p. t.
,Legenda o Ger-Cedeku w S$wietle badan nauko-
wych", zdajacy sprawe zreferatui koreferatu (wlas-
ciwie tylko z referatu), wygloszonych na temat po-
wyzszy w Seminarjum Historycznem U. S. B. pod
kierownictwem prof. Modelskiego.

Ktadzie mi piéro do reki ta okolicznos¢, iz spra-
wozdawca, ukrywajacy sig pod malq literkg ,,n*, sam
nie byl obecny na zadnemn z omoéwionych przez sie-
bie posiedzen.

Wobec tego uprzejmie proszeg Pana Redaktora
o taskawe umieszczenie w swem poczytnem pismie
uwag nastepujacych:

1. Nie odpowiada rzeczywistosci, jakobym miat
wytyka¢ w koreferacie swym ,,jedynie drobne uster-
ki i t.d." referatu. Zarzuty tego rodzaju, co brak te-
zy naczelnej i metody naukowej, pominigcie powaz-
nej czesci bibljografji, bledne zrozumienie, wzglednie
interpretowanie tekstéow hebrajskich i rosyjskich, nie-
prawidlowe rozwigzanie dat zydowskich i inne zarzu-
ty, szczegolowo uzasadnione w koreferacie, ktory
wypelnil cale posiedzenie seminarjum, nie sg chyba
wytykaniem ,,jedynie drobnych usterek®.

2. W artykule sprawozdawczym czytamy, iz
»w chwili obecnej znane sa trzy teksty drukowane'
(legendy o Ger Cedeku). Trzecim z tuz wymienio-
nych tekstow drukowanych ma by¢ ,tekst hebrajski,
bedacy w posiadaniu profesora D. Magida“- Fakty-
cznie, jak wiadomo, prof. Magid posiada ,,dosy¢ sta-
fy odpis opowiesci (spisok razskaza), ktéry nigdy
nie byl drukowany *).

3. Wedle relacji sprawozdawcy ,,z poréwnania
roznych tekstéw i literatury o nich referent doszed!
do wniosku, ze najprawdopodobniej zrédtem dla tych
tekstow byt moze 6w oryginal hebrajski, o ktérym
moéwi Kraszewski, ze ,,nabyl go na wage zlota* (kur-
sywa moja).

Przedewszystkiem musze stwierdzi¢, iz w sa-
mym referacie teza ta zostala ujeta w forme katego-
ryczng, pomimo Ze nie opierata na Zadnych faktycz-
nych poréwnaniach ,tekstéw i literatury“. Podkreslo-
ne przeze mnie slowa ,najprawdopodobniej” i ,mo-
ze” sg juz ,poprawieniem” tej tezy, przeze mnie
skrytykowanej, co sie przeciez nie praktykuje w nie-
stronnicznem sprawozdaniu o pierwotnym referacie.

Co sie tyczy samej tej tezy, iz zrédtem hebraj-
skich tekstéw -legendy miatl by¢é hebrajski rekopis
Kraszewskiego, obstaje nadal przy zdecydowanym
sprzeciwie, obszernie umotywowanym w moim przez
informatora p. ,n". tak zbagatelizowanym korefera-
cie. Miedzy innemi opartem sig na tem, iz istotnie
hebrajski tekst rekopisu Kraszewskiego nie zaginat
calkiem dla nas, dzieki starannosci i sumiennosci
naukowej RAleksandra Ellenbogena, ktéry dokonal
przekladu legendy z rekopisu hebrajskiego dla Kra-
szewskiego *¥). Tlu racz wlasnie byl o tyle ostroiny

*) Ob. artykul samego Magida p t ,Ger Cedek” w ,Je-
wrejskaja Encyklopedia”. T. VI. str. 429.

**) Ob. J. I, Kraszewski. .Wilno” t. lll str. 183.

Rleksander Ellenbogen, wychrzezeny Zyd, byl wychowan-
kiem Akademji Medyko-Chirurgicznejw Wilnie, ktorg ukonczyt
w roku 1840 ze stopniem lekarza drugiej klasy. Czas jakis po-

w swej pracy, iz te wyrazy i zwroty hebrajskiego
oryginatu, ktérych nie mogt scisle przelozy¢ na jezyk
polski z zachowaniem calego ich znaczenia indywi-
dualnego, przekazal nam je w oryginale — w odno-
$nej transkrypcji ***). Tych zachowanych stéw izwro-
tow oryginatu jest przeszlo trzydziesci, ktére i sta-
nowig w takim wypadku szczatki tekstu zaginionego
rekopisu. Otoz przez zestawienie tych pozostatosci
tekstu rekopisu Kraszewskiego z drukowanym tek-
stem jansborskim (w referacie i sprawozdaniu ,jo-
hanisburskim”) moina stwierdzi¢,} ze zaden prawie ze
zwrotow rekopisu Kraszewskiego w tekscie jansbor-
skim sig nie powtarza. Pomijam juz, iz tekst jansbor-
ski zawiera wogole bardzo waine odmiany i odchy-
lenia od tekstu Kraszewskiego.

Jestem nadto zdania, moie zbyt ryzykownego,
iz rekopis, ktéry nabyl Kraszewski, jest pochodzenia
poznego, bodaj ze zostal napisany za czaséw same-
go HKraszewskiego. Posiadam ku twierdzeniu tego
rézne dowody filologiczno-historyczne, opierajace sig
na krytycznem badaniu samego tekstu Kraszewskiego.
Uzasadnieniu ostatniego mego twierdzenia zamie-
rzam poswigci¢ osobny artykul w ,°rzegladzie Wi-
leriskim”.

Racz Pan, Panie Redaktorze, przyja¢ wyrazy
wysokiego powazania i. t. d.

Wilno, 2. 1. 19.6 r. Pinechas Kon.

Bialoruski problem koscielny na

- IVzjezdzieVelehradzkimwr. 1924.

Biskup zmudzki Franciszek Karewicz byl zapro-
szony do wzigcia udziatu w zeszlorocznym kongresie
unjonistycznym na posvatnem Velehrade. Nie mogac
jednak przyby¢ nan, wystosowal do komitetu orga-
nizacyjnego pismo, a sam kongres powital depesza
gratulacyjng. W liscie tym czytamy miedzy innemi:

»Poczytuje sobie za zaszczyt otrzymanie zapro-
szenia na zjazd unjonistyczny, jednak ze wzgledu na
stan zdrowia nie moge wzig¢ udziatu. Poniewaz da-
nem mi bylo przez lat 28 pracowa¢, jako kaplanowi,
w Rosji, gléwnie w Petersburgu, a i dzi§ jeszcze
utrzymuje stosunki z klerem archidiecezji Mohylew-
skiej, chce miedzy innemi wypowiedzie¢ nastepujace
dezyderaty, odnosnie do wznowienia jednosci kos-
cioté v. Otoz przedewszystkiem chrzescijanie obrzadku
wschodniego, tak katolicy jak jeszcze bardziej aka-
tolicy, czuja zal, ze w $w. Kolegjum Kardynalskiem
nie znalazl sig ani jeden dostojnik obrzgdku wschod-
niego, a na czele $w. Kongregacji dla kosciota wschod-
niego stoja kardynatlowie wylacznie obrzadku tacin-
skiego. To wlasnie daje akatolikom sposobnosé
oskarzania naszego Kosziola, jakoby pod pretekstem
unji, chciat latynizowa¢ chrzescijan obrzadku wschod-
niego i mniej sobie waiyl hierarchow wschodnich.
Dlatego jest rzecza bardzo pozadang, aby w Kongre-

#)  Wilno” t. lil. str. 184—85.

$wiecatl sie wolnej praktyce az w roku 1843 wstapit do sluiby
wojskowej i mianowany zostal ordynatorem szpitala w Wilnie.

Poza tem Ellenbogen byt czlonkiem Komitetu Cenzury
w Wilnie specjalnie dla ksigg hebrajskich i chaldejskich oraz
lektorem Akademji Duchownej, w kiérej wykladal cztery go-
dziny tygodniowo biblje pod wzgledem gramatycznym.

W roku '886 Ellenbogen zy! jeszcze jako ameryt*

Ob. J. Bielinski, ,Stan nauk lekarskich za czaséw Aka-
demji Medyko-Chirurgicznej Wilenskiej” str. 640—41.



Ne 1 : PRZEGLAD WILENSK!I : 7

gacji dla kosciota wschodniego byli kardynatowie nie
tylko obrzadku greckiego, lecz i stowianskiego.

»W -archidiecezji (Mohylewskiej) Rosjanie aka-
tolicy, chcgcy wréci¢ do unji, przyjmowani saq przez
kler polski-tylko do obrzadku taciriskiego. W nie-
dawno powstalej Rzeczpospolitej Bialoruskiej ze sto-
lica Minskiem duszpasterstwo dla Bialorusinéw kato-
likow prowadza ksigza Polacy, poslugujacy sie wy-
tacznie mowa polskg. Natomiast kaptani narodowosci

biatoruskiej przez obecnego administratora archidie- -

cezji Mohylewskiej celowo sg usuwani z granic Bia-
torusi. Bardzo jest pozadany dla Bialorusinéw biskup
tejze narodowosci. Odpowiednich kandydatéw na ten
urzad Zznam co najmniej dwéch (wymienione sg ich
nazwiska). — W diecezji Wileriskiej, jak réwniez
w okupowanej przez Polske czesci diecezji Zmudz
kiej, mieszka wiele tysigcy Bialorusinow katolikéw,
dla ktérych duszpasterstwo wykonuja ksieza, uzywa-
jacy jedynie mowy polskiej. Trzeba bytoby do pro-
gramu nauk seminarjum wileriskiego wprowadzi¢ tez
jezyk biatoruski, by kaptani mogli w tej mowie po-
dawa¢ wiernemu ludowi bialoruskiemu zasady wiary
SWallvee k .

Z uczestnikow zjazdu rzecznikami Bialorusinéw
w Velehradzie byli: o. Gleb Wierchowskij i kand; fil.
Janka Stankiewicz Pierwszy acz sam jest Rosjani-
nem, w wygloszonym odczycie podkreslit na wstepie
narodowq odrebnos¢ Bialorusinow, ktorzy zadng miarg
nie mogq by¢ zaliczani w poczet emigracji rosyjskiej,
jako ze majg juz wlasne paristwo, wilasne na emig-
racji organizacje i swemi ideatami publicznemi i kul-
turalnemi znacznie sie réznig od Rosjan. Znowu p.
J. Stankiewicz zabierajac przy koricu kongresu glos
w imieniu Biatorusinéw, prosit organizatoréw, by wo-
bec nieomawiania w r. 19 4 kwestji unji koscioléw
na PBialorusi, sprawa ta zostala wniesiona do prog-
ramu najblizszego kongresu.

Oprécz niego byl na kongresie drugi jeszcze
przedstawiciel Biatorusinéw stud. agronomji p. Adolf
Klimowicz.

*

Informacje powyisze czerpalismy z nadestanego
nam przez wydawcéw tomu Acta [V. Congressus
Velchradensis Anno MCMXXIV. (Olomucii 1925), im-
ponujacego bogatg swa tresciag oraz wytworng szatg
zewnetrzna. W.

Prieglad nﬁ}ﬁvﬂuwsulei.

(Polityke i ekonomika w zyciu zydowskiem.—Monopole paiist-
wowe, a robotnicy zydowscy).

Y W ostatnich czasach daje si¢ zauwazy¢ wsrod
2ydowskich kot gospodarczych’daznosé do wycofania
SI& z Zycia politycznego. Zdaniem tych kot, zydowscy
Przedstawiciele handlu i przemystu w Sejmie i Se-
nacie powinni wylgcznie zajmowaé sie sprawami go-
Spodarczemi, bagatelizujac zupetnie zagadnienia po-
lityczne,
Na wrecz odmiennem stanowisku stangt poset
Wygodzki, ktory na famach ,Di Cajt” konkluduje:
w-Tylko partje polityczne, a nie zwiqzki zawodo-
we, lfto're muszq byc z niemi w Scistym kontakcie i do-
pomoc im, mogq broni¢ intereséw ogo6lno-narodowych
i ludowych. Nie mozna przytem zapo ninaé, ie ,czysto
kupieckie ‘sprawy sg istotnie bardzo doniosle. Stanowig
one jednak tylko czes¢ zycia Zydowskiego. Sg zagadnie-

nia wazniejsze. Sq niemi Zydowskie prawa narodowe
z kulturq zydowskq na czele.

. --Walka w Sejmie o ekonomiczne réwnouprawnie-
nie Zydéw musi by¢ prowadzona nie w plaszczyznie
fachowo$ci, lecz w plaszczyznie walki z antysemityz-
mem, ktéry nalezy dokladnie zna¢ i obrony zydowskich
praw narodowych ‘.

W innej aktualnej tei sprawie zabiera glos p.
Wygodzki w warszawskim ,Hajncie“.

Porusza on sprawe wyeliminowania z monopoli
panstwowych elementu Zydowskiego, poczem pisze:

»Galez tytuniowa w Wilnie, Grodnie, Warszawie
i wielu innych miastach, jak zresztq inne galezie prze-
mystu, zaloZzone zostaly wylgcznie przez Zydow i w re
ka.h zydowsxich kwitta, wzbogacajac ludnos¢ i skerb.
W tych fabrykach w ciggu dziesiatkéw lat wykwalifik w_ta
sig wybornie znaczna ilo§¢ robotnikéw, przewaznie zy-
dowskich, ktérych nie Zydowscy przedsigbiorcy nie cheg
przyjmowac). Tego rodzaju pracownik stanowi wszedzie
gdzie mieszkaja kulturalni ludzie, najwazniejszg cie$¢
Kultury ekonomicznej. W Polsce jednak, pod wplywem
dzikiego antysemityzmu wyrzuca sig dobrych robotni-
kéw na ulice, skazuj ¢ ich na nedze i gléd i na ich
miejsca przyjmuje sie niewykwalifikowanych i malo
uzdolnionych robotnikéw z ulicy. ;

Jesli istniata by obok panstwowych fabryk zydow-
ska prywatna fabryka, parnistwowe fabryki nie wytrzyma-
tyby. Tylko monopol ratuje je od zydowskiej ,,nieuczci-
wej“ konkurenc i, cta graniczne za§ — od wspélzawod-
nictwa z zagranica

I sa gtupcy, ktérzy dziwiq sie, dlaczego Polska
zostala zrujnowana ‘. A

Stad nasuwa sig postowi z Wileriszczyzny tego
rodzaju wniosek:

wJesdli Polskie kola kizrownicze nie porzuca SWe j

" niemadrej i dzikiej »'deologji“, to niemozna sie s o-
dziewa¢ poprawy wewngtrziej i zewaglrznej syluacji
Polski*,

Z niemniej ostra krytyka polskiej polityki wew-
netrznej wystepuje poset M. Stuczynski w grodzien-
skim dzienniku ,Grodner Moment*. -

Miecz. Gold.

Bibljografija.

RAbramowicz Ludwik. Cztery wieki drukars'wa
w Wilnie (1525 1925 . Wilno, 1925 r.

Bardzo szcze$liwg mysl miat autor przystepujac
do opracowania omawianej tu ksiazki. Zebrat wiado-
mosci w chronologicznym porzadku o drukarniach
wileriskich za 4(0 lat i dal tym sposobem rzeczywi-
Scie interesujgcy i pouczajacy obraz® rozwoju ruchu
umysfowo ksigzkowego w prastarym grodzie litew-
sko-biatoruskim.

Rle po przeczytaniu tej ksigzki nasuwa sie ca-
ty szereg pytan, na ktére przyszly badacz dziejow
drukarstwa wileriskiego odpowiedzie¢ bedzie musial,
gdy zechce rzucié¢ wigcej swiatta na przyémione jego
tu poczatki. Przedewszystkiem nalezy odpowiedzieé¢
na pytanie—dlaczego tak pézno zawitalo drukarstwo
do Wilna? Czy bylo to skutkiem naturalnego powol-
nego posuwania sig kunsztu drukarskiego z osrodka
panstwowego Krakowa do peryferji droga po promie-
niach kota w kierunku obwodu; czy tez bylo to nastegp-
stwem specja'nych miejscowych warunkéw kultural-
nych? Skad brano czcionki do pierwszych drukow
cyrylickich, a skad pochoduzly czcionki polsko faciri-
skie? Jaki stopieri powinowactwa zachodzi miedzy
czcionkami kaszty cyrylickiej i gotyckie] co do ich
kroju - stozka? Co wspélego i z jakich powodéw wy-
kazuja listwy czolowe (Kopfleisten), litery poczatkowe
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(Inicjaly) i koncéwki w drukach cyrylickich i polsko-
lacinskich w ciagu XVI—XVIl w.? Odpowiedzi na te
pytania, udzielone na podstawie skrzetnego zbadania
miejscowego drukarstwa, dalyby bezwarunkowo bar-
dzo cenne'i pozadane wyniki do historji druku nie
tylko na Bialorusi i Litwie, ale i w Polsce wogdle.

Pobieine i przypadkowe dochodzenia w tej
kwestji, przeprowadzone tylko na starodrukach Ukra-
inskiego Narodowego Muzeum we Lwowie — okoto
3000 toméw i na reprodukcjach jakich 600 egz. sta-
rodrukow. innyc~ — wykazaly, e istnieje pewien staly
zwigzek miedzy drukarskiem wyposazeniem ksigzki
stowianskiej cyrylickiej i zachodnioeuropejskiej taci-
no-gotyckiej, zalezny od epokl druku. Fakt ten swiad-
czy o istnieniu wspélnego zrédia pochodzenia pew-
nej czesci materjatu drukarskiego. ~ Niektore dane
zwracajg naszg uwage na Niemcy jako na zrédio
wspolnego pochodzenia, inne za$ na miejscowy
w Polsce wyréb tego materjatu, ale w lichszych for-
mach. Tutaj wiec wylania si¢ nowa karta dociekan
historycznych, ktére moglyby nam wyjasni¢ moze
nawet sam teren kulturalnych miedzynarodowych
stosunkéw w historji drukarstwa wogole.

Z drugiej za$ strony koniecznem jest rozpat-
rzenie zaleznosci produkcji ksigzkowej od miejsco-
wych stosunkéw narodowosciowych, kulturalnych, re-
ligijnych i spolecznych na tle nie tylko historji da-
nego kraju i miasta, ale wogdle pradéw umystowych
pewnych epok i srodowisk. Historja drukarstwa wi-
leriskiego w ksigice p. Abramowicza jest rzeczywis-
cie poniekad tak zakrojona, ale nie zbudowana, bo
nie bylo to celem pracy samego autora. Ale wilasnie
dlatego inny badacz juz nie bedzie mogt poming¢
tego tematu, gdy zechce jeden krok uczynic naprzod
i wykona¢ niezbgdng prace.

Jezeli pozostawimy Skoryne, jak zwiastuna no-
wej pracy umystowej na Bialorusi — na uboczu,
a rozpoczniemy rozpatrywanie drukarstwa wilenskie-
go od oficyny Mamoniczéw, to odrazu natrafimy na
skrzyzowanie sie pierwodrukéw Moskwy, Zabtudo-
wa i Lwowa. 1563 —1568—1573—1575 oto szereg
dat tak brzemiennych swemi nastgpstwami dla dru-
ku wszystkich ziem wschodniostowiariskich. Druki
z temi datami tak oddalonych od siebie miejsc ta-
czy sie zawsze w jedna grupg drukéw diakona mo
skiewskiego lwana Fiodorowa i jego towarzysza
Mécistawca. Pietna wspdlnego pochodzenia czcionek
i wyposazenia ksiazek jest oczywiste, ale niewylgcz-
ne. Kazdy z tych drukéw ma swoje wlasciwe cechy,
ktére rowniez nie sg jeszcze naleiycie wyswietlone.
Nie wyswietlit ich dla Wilna i autor. Otéz pytanie
co do czcionek wileriskich 1575 r. i sztychow — po-
zostaje jeszcze bez odpowiedzi, Tak samo bez nale-
zytej odpowiedzi pozostawit autor pytanie o poczatku
drukow wilenskich unickich klasztoru sw. Tréjcy i pra-
wostawnych $w. Ducha, a pézniej kalwinskich i ka-
tolickich. Pytania te wymagaja szerszego i glebszego

tla historycznego, ktérego w ksigice L. Abramowicza
brak. Dlatego pozostaly bez o$wietlenia i stosunki
miedzy drukami litewskiemi i polskiemi.

(wagi te wcale nie pomniejszajg zastugi auto-
ra, ktéremu za prace jego naleiy sig szczere po-
dziekowanie.

llarjon Swiencickyj.
Lwow.

(Przyp. Red.) Wbrew przyjetym zwyczajom zamieszcza-
my powyzszg oceng pracy redaklora naszego pisma, mezjac
na wzgledzie, ze pochodzi ona z pod fachowego i bezstron-
nego pi6ra znanego badacza Iwowskiego. Wytknigcie woma-
wianej ksiazce szeregu brakow, — ktérych autor zresztg jest
zupelnie $wiadom —jest miarg bezstrcnnoéci krylyki i upcwaz-
nia nas do jej zamieszczenia na tamach ,,Przegladu Wil.*

Nauka i polityka.

Jak donosi ,Bielar. Niwa”, podczas pobytu w. Polsce
prof. Plczety, rektora uniwersytelu bialoruskiego w Mirisku,
szereg instytucyj naukowych polskich, jako to: Akademja
Umiejetnosci w Krakcwie, W szechnica Jagielonska, Lwowskie
T-wo Historyczne i t. p. bardzo sie interesowaly uniwersyte-
tem minskim i wogéle rozwojem Kultury biatoruskiej Wydaw-
nictwa wszystkich tych instytucyj nabyt prof. Piczeta za pot
ceny i zcbowigzano sie na przysztos¢ do wzajemnej wymiany
wydawnictw.

Niektére naukowe wydawnictwa Uniwersytetu Biatoru-
skiego zostaly juz wystane z Miriska do Lwowa i Krakowa.
Specjalne pismo bibljograficzne w Krakowie (Silva rerum?)
niebawem zamiesci obszerny artykul o bibljotece uniwersy-
teckiej w Minsku. ;i

Charaktar,stycznem jesl, ze te same instytucje nauko-
we polskie absolutnie sie nie interssuja kulturg biatoruska,
o ile ta sig ujawnia w granicach panstwa polskiego! Tu niema
dla nich ani kwestji biatorustizj ani naredu biatoruskiego,
chociaz przed wojng jeszcze wtasnie Akademja Umiejetnosci
rozpoczeta druk bogatych biatoruskich materjelow etnogra-
ficznych, zebranych przez zmartego przed paru laty Federow-
skiego w Grodzienszczyznie. Obecnie, gdy Grodzierszczyzna
uznana zcstala za ziemie etnograficznie polska, druk wspo-
mrianej cennej pracy zostal wstrzymany.. A szkoda: Fede-
rowsk: zebral, a czesciowo nawet opracowal do druku matei-
jaly, ktérych starczyto by az na 14 tomow.

W zakoficzeniu , Biel. Niwa®“ wzywa , Inbelkult” do za-
jecia sie ta sprawa i wypozyczenia z Akademiji rekopisow Fe-
derowskiego celem ogloszenia ich drukiem.

Wydaje sig nam j-dnakze, ze zarzut p'sma biatoru:kiego
pod adresem krakowskiej Akademii Umiejetnosci jest nie-
stusz'y. Druk materjaléow Federowskiego zostal wstrzymany,
jedynie z braku funduszéw, jeszcze w T. 1:03, gdy nie moglo
by¢ mowy o wzglgdach politycznych, Natomiast nie ulega
watpliwosci, ze stosu ki z uniwersytetem mifiskim nawiazaly
instytucje naukowe krakowskie i Iwowskie, a n'e powolany do
tego w pierwszym rzedzie uniwersytet wilenski wylacznie z tych
samych powodéw, dla jakich kursy dla nauczycieli bialoru-
skich zamierzano utworzy¢ w Krakowie i Bydgoszczy ..

Temat zasadniczy. — Cz. Sensacyjny wywiad — a. Spis, ktéry sie nie odbyt. —
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Wydawca i re;la_kto} Ludwik Abramowicz.




