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I znéw musimy przepraszaé naszych czytelnikéw
z powodu dlugiej przerwy w wydawnictwie. Tym ra-
zem spowodowala jq priewlekta i w koricu oblézna
choroba redaktora naszego pisma, ktérego niema ko-
mu zastgpié w pracy redakcyjnej.

Od os$miu lat pismo spoczywa na barkach jed-
nej osoby i tylko szczesliwym trafem dotqd ani razu
nie zostalo narazione na takq ewentualnosé, jaka je
obecnie wreszcie spotkala.

Nie chcge naduiywaé cierpliwosci czytelnikéw,
wydajemy numer niniejszy, mimo Ze pozostawia on
wiele do zyczenia zaréwno pod wzgledem tresci, jak
formy. Po catkowitym powrocie do zdrowia redak-
tora, postaramy sie powetowaé nieuniknione braki —
ilosciowe i jakoSciowe.

Falszywe zalozenie.

Dziesigta rocznica zdobycia Wilna przez od-
dzialy legjonowe, mimo uroczystego obchodu, nie
wywotala wiekszego wzruszenia w ttumach wilenskich,
nie obudzita nawet zZywszych wspomniern. Obchdd
mial charakter urzedowy; banalne przemoéwienia i sza-
blonowe artykuly w pismach zawieraly zresztg wie-
cej aluzyj do aktualnych pretensyj litewskich, niz
reminiscencyj zwigzanych bezposrednio z rocznica.

Jedynie artykul okolicznosciowy p. Testisa
w ,Kurjerze Wileriskim” p. t. ,Serce kraju” ujal te-
mat glebiej i poruszy! palgce zagadnienie, natarczy-
wie domagajace sie rozwiazania od pierwszej chwili,
gdy wojsko polskie wkroczylo do Wilna. Zagadnie-
nie to dotyczy wyplywajgcego z posiadania Wilna
obowiazku zjednoczenia rozdartego przez obcych
iswoich Zywego organizmu, ktérego Wilno jest sercem.

Doniosto$¢ bowiem zajecia Wilna przez sitg
zbrojng polskg w dniu 19 kwietnia 1919 r. tkwi nie

w triumfie militarnym nad zdemoralizowang i roz-
przezong zalogg bolszewicka, lecz w politycznych
konsekwencjach, jakie wynikly z tego brawurowego
epizodu.

Wynik efektowny wyprawy wilenskiej w zwigzku
z zachowaniem sig ludnosci miejscowej, witajgcej
Pitlsudskiego jako wybawce od jarzma bolszewickiego
wptynal decydujgco na kierunek polityki polskiej,
ktéra od tej chwili wigczyla Wilno do zakresu swych
bezsprzecznych postulatéw narodowych, wkraczajgc
definitywnie na droge aneksji, o czem nie bylo
jeszcze mowy wtedy, gdy Naczelny Wédz ogtaszat
w czterech- jezykach krajowych swa stynng odezwe
do mieszkancéw b. W. Ks. Litewskiego.

Zajecie Wilna przez wojsko polskie, chociaz
wymierzone przeciwko Rosji, posrednio réowniez miato
charakter aktu nieprzyjaznego wzgledem Litwy, kto-

rej prawa do prastarej swej stolicy wéwczas jeszcze
nie byly, tak jak dzis, stanowczo negowane nawet

w kotach endeckich. Kwestja granic wschodnich po-
wstajgcego panstwa polskiego w owym czasie w sa-
mem spoleczenistwie polskiem byla pojmowana na-
der rozmaicie, nie méwiac juz o stanowisku mo-
carstw sprzymierzonych, niechetnie zapatrujacych sig
na ekspansje panstwowosci polskiej poza t. zw.linje
Curzona.

W warszawskich sferach politycznych zagad-
nienie Litwy i Biatorusi wigkszego jeszcze zaintere-
sowania nie budzilo, mimo usilnej agitacji uchodz-
céw z Wilpa i Minska, i opinja publiczna dos¢ obo-
jetnie traktowala wypadki, jakie sig dzialy na zie-
miach litewsko - biatoruskich. Z pamieci politycznie
myslacego ogdtu jeszcze nie ulotnila sig deklaracja
wszystkich stronnictw polskich z maja 1917 r., uzna-
jaca bez zastrzezenn prawo do ,niepodleglego bytu
panstwowego dawnego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego”.

Pod wplywem nieoczekiwanych sukceséw pari-
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stwowych w stosunku do zaboréw niemieckiego
i austrjackiego zaczely wprawdzie ulegaé ewolucji
réwniez poglady na problem granic wschodnich,
wszakze nikt jeszcze na serjo nie myslat o rozszerze-
niu ich az poza Wilno. Dopiero $mialy i uwiericzony
powodzeniem czyn Pilsudskiego otworzyt przed ocza-
mi ol$nionych tym niespodziewanym triumfem ttu-
mow szerokie perspektywy i w kierunku péinocno-
wschodnim.

I na tem polega wtasnie doniosto$¢ zdobycia
Wilna w d. 19 kwietnia 1919 r. Przekreslilo ono do-
tychczasowe koncepcje, oparte na tradycjach histo-
rycznych oraz bedace wyrazem uswigconych formu-
tek demokratycznych i zainicjowalo nowy kurs w po-
lityce polskiej, ktéry trwa dotad bez zmiany, a kto-
ry doprowadzil migdzy innemi do ostatecznego za-
ostrzenia stosunkow z Litwa.

Tylko nieliczni politycy polscy nie aprobuija
tego kursu, rozumiejac, ze jednostronne zaltatwienie
przez Polske spornej kwestji wileriskiej wytwarza
obecny stan cigglego zaognienia, ciaglej niepewnosci,
wymagajacej znowui nieustannej czujnosci i goto-
- wosci do obrony.

Do nich nalezy do pewnego stopnia redaktor
»Kurjera Wileriskiego”, ktéry stusznie pisze, ie po-
siadanie Wilna — to wziecie na siebie wielkiego,
przez logike dziejow imperatywnie nakazanego obo-
wigzku zjednoczenia catego kraju, calego terytorjum
W. Ks. Lit. Ale zjednoczenie to jest niemozliwe bez
porozumienia polsko-litewskiego. A o tem nie myslg
powazinie nie tylko odpowiedzialni kierownicy nawy
panstwowej, ale nawet p. Testis i jego przyjaciele
polityczni. W omawianym artykule niema — rzecz
b. charakterystyczna — Zadnej wzmianki o koniecz-

J. A. HERBACZEW SKI

Rozmyslania (quasi-rekolekcyjne) o literaturze
I situce wogole 1 litewskiej w siczegole.

3. Messjanizm (religja) sztuki i literatury.

Swiat lubi sSwiatopoglad zoologiczny. Zwierze,
bydle, czestokro¢ jest wzorem dla ludzi naszego
$wiata (nprz. zagadnienie seksualne w nauce,
a zwlaszcza w medycynie). Kochaj sig, jak pies, jak
matpa!l

Swiatopoglad artysty rodzi fesknota jego du-
cha, jest wigc on Scisle duchowy (problem wyobra-
zni tworczej). Narazajac sie na Smiesznos¢, artysta
pragnie by¢ aniolem (dobrym albo zlym), nadczto-
wiekiem, rywalem bogéw, wyrazicielem nieujawnio-
nych tesknot czlowieczernstwa.

Cztowiek zoologiczny jest niewolnikiem natury.
Dla niego niema ewolucji praw natury; istnieje pra-
wo — fatuml

Czlowiek — twoérca, artysta, jest (méwmy to
otwarcie) gwalcicielem natury. Ze natura lubi by¢
gwalcong, o tem wiedzieli i wiedzg genjusze sztuki
i piSmiennictwa. Pod wplywem genjusza sztuki na-
tura wcigZz ulepsza swoje prawa, wciaz si¢ przysto-

nosci ustepstw i kompromisowem zalatwieniu spra-
wy. Przeciwnie p. Testis jest przekonany, ie tego
zadania moze podjac sig element polski o wiasnych
sitach. Pisze on dostownie: ,Serce tego organizmu —
Wilno jest w rekach Polski, w rekach narodu, kté-
rego kultura najwieksze wartosci stworzyla na zie-
miach b. W. X. Litewskiego, ktérego szczep na tych
ziemiach Zyjacy i z nig zrosniety jest najbardziej
dojrzaty do podjecia sig zadan, przerastajacych ciasne
egoizmy narodéw o ksztaltujgcej sie dopiero samo-
wiedzy”...

A wigc nie wspdlnym wysitkiem wszystkich
mieszkanicow kraju ma by¢ osiggniete owe upragnio-
ne odrodzenie kraju i jego stolicy. Wystarczy¢ ma
do tego wola jednego cztowieka, ktéry juz raz wyzwo-
lit Wilno z obcej przemocy i ktéry nie dokoriczyt
jeszcze rozpoczetych wyprawg wileriska swych roz-
legtych planéw i zamierzen politycznych.

Jezeli tedy nawet umysty krytycznie usposo-
bione wzgledem istniejacego stanu rzeczy nie sg
zdolne do wyswobodzenia sig z pod sugestyjnego
dziatania faktéw dokonanych, ktérych konsekwencje
daja sie wszystkim dotkliwie we znaki, to <¢éz do-
piero mowi¢ o zwolennikach metod uproszczonych,
opartych na zasadzie beatus qui tenet, ktérzy w spo-
teczenstwie polskiem stanowig olbrzymig wiekszos¢!

Nie, nie wida¢ dotad nigdzie przeblysku swia-
domosci, ze dzielo odrodzenia naszego kraju i przy-
wrécenia Wilnu dawnego jego znaczenia i Swietnosci
nie moze mie¢ za punkt wyjscia czynu zbrojnego
z dn. 19 kwietnia, poniewaz czyn ten byl doko-:
nany przez Polske na wilasng reke, bez udzialu
miejscowej ludnosci, ktéra byla i pozostata biernym

sowuje do woli tworczej inicjatorow. Dia artysty —
twércy caly kosmos — to tylko potentia — mozli-
wosé! Natura nie jest stworzona, lecz tworzy sig!
Niema nic w naturze konkretnego; wszystko jest
wzgledng wzglednoscia. Inicjator sztuki daje naturze
wzory tworzenia sig.

Wedlug naszych utartych, naukowych poje¢,
tworczos¢ — jako gwalt nad naturg — jest zbrod-
nig, kryminalistykg. Trzeba jednak . pogodzi¢ sie
z prawda, ujawniong w zyciorysach wielkich twor-
coéw, ze sztuka jest pogwalceniem praw naturalnych,
jest zjawiskiem nad-naturalnem! Stowem, sztuka jest
cudem, a cud wlasnie jest podwalceniem praw na-
turalnych, akademickich, profesorskich...

Nie boje sig narazi¢ na Smiesznos¢, ani byé
posgdzonym o tendencyjng paradoksalnos¢ a la
Oskar Wilde, wiec kategorycznie twierdze na pod-
stawie osobistych doswiadczen i przezy¢, ze kazdy -
Twérca (stowa, dzwieku, barwy, idei—mysli), kazdy
Artysta zycia jest naprawde strgconym z nieba
zbuntowanym Aniotlem, jest przekletym w obliczu
Swiata Demonem. :

Problem indywidualnosci, problem osobowej
niesmiertelnosci, problem odrebnosci od zbiorowo-
$ci stada, problem sobie-boskosci — jest problemem
Sztukil ' '
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objektem eksperymentu zewnetrznego, chociaiby
przedsigwzietego w najszlachetniejszych intencjach.

Whbrew bowiem temu, co glosi p. Testis tylko
zbiorowa wola ludnosci moze ugruntowac przysztos¢
kraju na trwalych podstawach.

Wsrod miodziezy akademickiej.

Wybory do Bratniej Pomocy U. S. B., ktérych
wynik, pomimo formalnego uniewainienia przez
Senat uniwersytecki, dobitnie stwierdzil upadek do-
minujgcych dotychczas wplywéw mlodzieiy wszech-
polskiej, obudzily pewne nadzieje, Zze nastroje reak-
cyjno - nacjonalistyczne, panujace wsréd ogotu aka-
demickiego sa objawem przemijajacym i ze zatgchla
atmosfera, jaka sig wytworzyta w $rodowisku wilen-
skiej mlodziezy uniwersyteckiej z biegiem czasu
ulegnie gruntownemu oczyszczeniu.

Doniedawna bowiem sytuacja wydawala sig
beznadziejna i czy: trzeba podkresla¢, ze u tych
wszystkich, ktérzy rachowali na poprawe stosunkéw
krajowych w przyszitosci, widok miodziezy, gloszacej
z calym cynizmem hasta najskrajniejszego wstecz-
nictwa musial wywolywaé uczucia glebokiego smut-
ku i pesymizmu? Jezeli mlodziez przesciga starsze
pokolenie w obojgtnosci kompletnej wzgledem idea-
16w, przyswiecajacych doniedawna mysli ludzkiej,
walczacej o lepsze jutro, to c6z z niej wyrosnie, ja-
kiez potworne okazy moralne beda nadawaty ton
iyciu spoleczno - politycznemu u nas, gdy zejda do
grobu niedobitki przedwojennych zastepéw szermie-
rzy wolnosci, tolerancji i réwnosci?

Walka z endeckim szowinizmem i obskuran-
tyzmem, jaka rozpoczely obecnie bardziej zdrowe
elementy wsréd mlodziezy polskiej U. S. B. budzi
pewna otuche, nie nalezy jednakze przeceniac jej
znaczenia ideowego a przedewszystkiem nie nalezy
oddawa¢ sie ztudzeniom, ze ewentualne zwycigstwo

przeciwnikéw supremacji wszechpolskiej bedzie row-
noznaczne z triumfem zasad szczerze demokratycz-
nych w zyciu akademickiem. Nacjonalizm bowiem
nie jest cecha wylaczng endecji; w formie nie tak
moze razacej, mniej brutalnej stanowi on dzis inte-
gralny skiadnik psychiki kaidego niemal studenta,
nawet mienigcego sie demokrata lub socjalista.
W naszych za$ stosunkach, gdzie kwestja zgodnego
wspoliycia narodowosciowego odegrywa tak do-
niosla role, najbardziej szkodliwem zjawiskiem jest
ekskluzywizm nacjonalistyczny.

A ze pod tym wzgledem stosunki wsréd mio-
dziezy U. S. B. pozostawiaja wiele do Zzyczenia,
$wiadezy o tem rzeczowy i pozbawiony -jakichkol-
wiekbadz akcentéw agresywnych artykut J. Zianiuka
w ostatnim numerze organu studentéw Biatorusi-
néw ,Studenskaja Dumka®.

W ciemnych barwach maluje on dzieje stosun-
kéw pomigdzy miodzieza akademicky biatoruskg
a polska.

Wéréd polskiej miodziezy przewazatly — jak
stwierdza autor — od samego niemal poczatku
wskrzeszenia uniwersytetu wilenskiego tendencje ul-
tra - nacjonalistyczne. Mlodziez endecka pod firma
,Mtodzieiy wszechpolskiej” w r. 1925 obejmuje kie-
rownictwo zycia ogélno-akademickiego. Udalo sie jej
zmajoryzowa¢ wplywy innych ugrupowarn, opano-
waé Bratnia Pomoc i reprezentacje ogoélu akade-
mickiego U. S. B. na forum zewnetrznem. Zywioly
demokratyczne nie przeciwstawily sie w sposoéb sta-
nowczy zachlannosci endeckiej, przeciwnie szukaly
z nig kompromisu, popierwsze dlatego, ze same nie
byly pozbawione inklinacyj szowinistycznych, a po-
wtére ze wzgledéw oportunistycznych, poniewaz oba-
wialy sie zarzutéw braku patrjotyzmu.

Reke w reke z wszechpolakami szta druga
grupa ,,Odrodzenie’* o charakterze wybitnie katolic-
kim, intrepretujgca jednakie idealy katolickie w spo-
séb, zblizony do pojmowania ich przez endecje.

Obéz t. zw. demokracji reprezentowaly wéwczas
trzy grupy: O. M. N. (Organizacja Mlodziezy Naro-

;

Juz Hebbel, a pézniej Ibsen (.Brand*) zwrdcili
uwage na to, ze wszelka aktywnosé woli jest grze-
chem, zbrodnig wobec natury, ze dobrem wtasci-
wem jest tylko postuszna, zgwalcong by¢ pragngca
passywnos¢! Sztuka — jako przejaw woli aktywnej,
t. j. zbuntowanej, jest grzechem, jest prowokacja
kary. Trzeba zgrzeszy¢, aby stworzy¢ arcydzielo.
Logicznie rozumujac, nawet pokuta za grzech jest
natchnieniem dla sztuki. Don-Juan, Sw. Franciszek,
Sw~. Augustyn, Napoleon nie stworzyliby legend
o sobie, gdyby nie pokutowali za grzechy popet-
nione. Grzech zrodzil potrzebe $wistosci, t. . sztuke
mistyczng, religijna!

~ Biblijny Jakéb, walczacy z Aniolem, ten ci jest
pierwszym artysta — tworcg. A Gilgamesz? Gilga-
mesz, -policzkujacy Isztar babiloriska? A Hiob (nie-
stety, w Biblji wykoszlawiony)?! A zwlaszcza Lucy-
fe.‘r (takze Prometeusz), wieczny rewolucjonista, bog-
piekno, bég- uwodziciel, ojciec wszystkich sztuk
pieknych?! Lucyferyczne ,eritis sicut dii* powtérzyt
takze Chrystus: ,badzcie, jak Ojciec niebieski”!

Chrystus byl, jest i bedzie tylko Bogiem poe-
t6w ($w. Franciszkéw). Chrystusa prawdziwego Swiat
jeszcze nie zna. Zna tylko zjudaszowionego Chrystu-
sal Wstydl

Swiat jest przeklety (E. Hello). Nie wolno

éwiata zbawia¢! Chrystus chcial zbawi¢ swiat, wiec
zostal ukarany, jak Prometeusz. Swiat ,chrzescijan-
ski” jeszcze tego nie rozumiel ,Non pro mundo
rogo!” — powiedziat Chrystus.

Bogowie wszystkich religij (z wyjatkiem bun-
townika Buddhy) chca, aby ludzkos¢ byla tylko ra-
bem — postusznem narzedziem. Tium (zbiorowos¢)
jest bostwem. Nie wolno by¢ lepszym, pigkniejszym,
medrszym od ttumu! To grzech, to zbrodnia! Tium
jest bozyszczem! Kto sig wyrdznia, ten zbrodniarz!
Wyodrebniong jednostke trzeba tepi¢ bez milosier-
dzial Tium jest boiyszczem! Wszyscy jednakowo
glupi, jednakowo tepi, jednakowo idjotyczni! Nie
wolno sie wyréinia¢l.. Te straszng prawde glosza
wszystkie religje $wiata — Komunizm rosyjski te
straszng prawde, zahartowang w Inkwizycji srednio-
wiecza, jeno wydoskonalil. Dyktatura mottochu —
oto bog!

Bogowie $wiata nienawidzg aktywnosci! Ni€
wolno byé aktywnie dobrym! To grzech. Trzeba by¢
zawsze postusznem narzedziem nawet w rekach
szatana! Trzeba sie dawaé tyranizowaé¢! Opér jest
grzechem! Bunt — zbrodniagl Wola zbiorowosci, wo-
la motlochu — $wigta rzecz!l.. Dobro jest gnojem,
uzyzniajagcym zlo! Tak!

Wolny artysta (Nietsche) ze wstretem odrzu-
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dowej), Polska Mlodziez Ludowa i Niezalezina Mlo-
dziez Socjalistyczna.

Geneza O. M. N. jest znana. Od r. 1908 gdy
sig ta organizacja utworzyla, jako secesja endecj,
przechodzita ona stopniowg ewolucje, jednakze grze-
chu pierworodnego nigdy z siebie zmyé nie mogta.
Na uniwersytecie wileriskim wigkszemi wplywami
zreszta nigdy nie rozporzgdzata.

P. M. L. powstatla po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci. Na terenie jej toczyly od samego
poczatku walke o wplywy ,,Piast i ,,Wyzwolenie*.
Wigkszos¢ cztonkéw P. S. L. pochodzi z rdzennej
Polski, stanowi element obcy na naszym gruncie
i malo sig interesujacy zyciem miejscowem.

Wreszcie N. ML S. jest bardzo nieliczna, réw-
niez rekrutuje sie przewainie z zywioléw pozamiej-
scowych i réwniez zdradza tendencje nacjonali-
styczne.

Od r. 1925 do chwili obecnej nastgpilo w sze-
regach polskiej mlodziezy akademickiej znaczne
zrézniczkowanie. Decydujacym momentem byl tu
przewrét majowy, ktéry wywolal w calem spote-
czenstwie silng reakcje przeciwko dotychczasowej
supremacji endecji. Odbilo sie to réwniez w Zyciu
akademickiem. W r. 1927 na zjezdzie w Warszawie
powstal Z. P. M. D. (Zwigzek Polskiej Miodziezy
Demokratycznej), ktéry wysunal na czolo swego
- programu te same wskazania, jakiemi operuje t. zw.
sanacja. W sprawie zagadnieri narodowogciowych
Z. P. M. D. swego stanowiska wyraznie nie sformu-
lowal, jednakie z niektérych jego enuncjacyj prze-
bijaja wyrazne akcenty nacjonalistyczne.

Ciekawg ewolucje odbylo ,,Odrodzenie. Pod
wplywem swego kierownika H. Dembinskiego, mto-
dzierica o bardzo wybitnej indywidualnosci ugrupo-
wanie to zerwato radykalnie ze sSwiatopoglgdem en-
deckim, wysuwajgc hasta czystego katolicyzmu,
Na ostatnich wyborach szlo juz reka w reke z mto-
dzieza demokratyczng przeciwko wszechpolakom.

Mimo tych glebokich przeobrazenn wsréd mio-
dziezy polskiej malo sig co zmienilo w dziedzinie

stosunkéw narodowosciowych. Jak dawniej panuje
wylacznos¢ narodowo - wyznaniowa i niema mowy
o facznosci wszystkich studentéw na wspélnej plat-
formie demokratycznej. Studenci Polacy idq osobno,
Zydzi stanowig spolecznosé¢ odrebna, a znéw Bialo-
rusini, Litwini i Ukraircy réwniez trzymajg sie w re-
zerwie, dazac do stworzenia wspélnego zwiazku
swych zrzeszen.

Nie ulega watpliwosci, ze od stanowiska mio-
dziezy polskiej bedzie zaleial dalszy rozwéj stosun-
kéw wsréd tak roéinolitej pod wzgledem narodo-
wosciowym mlodziezy na uniwersytecie wilenskim.

Z natury rzeczy od niej, jako od Zywiotu prze-
wazajgcego liczebnie i zajmujgcego pozycje uprzy-
wiljowana, musi wyjs¢ inicjatywa w kierunku zbli-
zenia i catkowitego réwnouprawnienia na gruncie
akademickim. :

Narrans.

»Wiasciciele domow na cudzych gruntach®.

Prawodawstwo rosyjskie pozostawito wiele spraw
nieuregulowanych w naszym kraju. Szczegélniej jesli
to byly wilasciwosci lokalne, jeszcze nieraz z przed-
rozbiowych czasow pozostale.

Do spraw tych zaliczy¢ nalezy kwestje wlasci-
cieli doméw pobudowanych na cudzych gruntach.
Réine sg kategorje takich posiadaczy. Jedni ,wzgle-
dnie niedawno” majg takie zabudowania, to znaczy
pare dziesigtkéw lat, inni majg je od péiwieka lub
wieku, nieraz na podstawie pewnej analogji do pra-
wa czynszowego (Popowszczyzna na Zarzeczu) —
inni jeszcze od kilkuset lat (Kuprjaniszki od 1648).

Wiekszos¢ jednakie wedle obowigzujacego pra-
wodawstwa rosyjskiego wrazie nieodnowienia kon-
traktu, lub nieoplacenia tenuty dzierzawnej powinna
by¢ wyeksmitowana z prawem, a nieraz z obowigz-
kiem ,usunigcia zabudowari i zréwnania po nich
ziemi”.

e —————————————————e—————— e ————————C e —

ca tego rodzaju religije. Woli by¢ przeklgtym przez
Swiat djablem, aniZeli by¢ tego $wiasta blaznem —
amantem. Sztuke tworzy walka jednostki z tlumem,
mottochem! Innego sensu tworzenia sie sztuki nie-
mal Kto ma odwage byé potepionym, do piekiel
straconym, ten ci jest artystg prawdziwym.

Twérczos¢ w swej istocie jest buntem przeciw-
ko oficjalnemu bogu — jest wlasnie ,,grzechem
pierworodnym” (badicie jako bogowiel). 3

Nic sie nie ,objawia” (klamstwol), wszystko
bogu, bogom gwaltem sig wydzieral

Nic si¢ nie dawa darmo (klamstwol) Cudem
rabunku jest twérczos¢ wszelkal

: Placi sie zyciem calem za kaide dzielo sztuki.
Zyciorysy wszelkich ludzi — to Golgota kultury. —
Czem zaplacili za ,,zuchwalstwo” Beethoven, Schu-
mann, Schubert, Mickiewicz i in.? Wszystkich uka-
rat oficjalny bégl Nie wolno byé¢ lepszym od motto-

chul Trzeba byé nadwornym lokajem balwana
ttumu...

_ Masa, zbiorowos¢ — jest bezksztaltna. Tam,
g_d;le sie poczyna rozdzial, tam tylko tworzy sie
linja kontrastu, zaczyna sie formowaé jakis ksztatt!
Forme tworzy wyodrebnianie sig z masy bezksztalt-
nej zbiorowosci — tworzy wyrodznianie sig, przeciw-

stawianie sig, slowem, bunt przeciwko chaosowi
zbiorowosci. Tak powstal nasz system planetarny.

Twoérczos¢ wlasciwa, rzetelna zaczyna sie od
»Ja”, ktére sie przyobleka w ksztaity osobowosci.
Literatura anonimowa zaczyna sie od ,my”, ,oni”
(miernota lubi anonimy, pseudonimy). Kaide ,Ja*“
sita wlasnego rzutu jest odpowiedzialne za swoja
tworczos¢. ,My” nie zaznaje zadnej odpowiedzial-
nosci (jest narzedziem slepej sity — ,,vis majoris*)

Ojcem tego .Ja" twoérczo-osobowego, bogu
przeciwstawnego, samowystarczalnego jest Lucyfer,
ktérego przezwano Szatanem za to, ze ,,wolnosé
wymyslit” — wolnos$¢, uzbrojong w jutrzniany urok
piekna! Dla $wiatowego bezosobowego ,my” Lucy-
fer zaiste potworny duch! Wyodrebnit sie, aby ku-
si¢, aby uwodzi¢ Swiatl Grozal A czemuz Chrystusa,
ktéry kazal wyodrebni¢ si¢ od swiata tego przekle-
tego, nie nazywajg Szatanem? Niech na to pytanie
madrze odpowiedzg teologowie nasil ,,Rzué¢ ojca
i matke!” — wszak to bunt, grozal Teologja $wiata
grzeznie w blocie klamstwa.

Tajemng prawde o Lucyferze w polskiej litera-
turze jeden, jedyny Slowacki intuicyjnie pojmowat,
cho¢ jej nie umial wyrazi¢ (,,Samuel Zborowski”).
Przeczuwal jg takie Miciriski, ale chaotycznie, bojaz-
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Wiegkszos¢ miasteczek w naszym kraju, niektére
miasta oraz peryferje wigkszych miast sg w ten spo-
séb zabudowane. W Wilnie naliczajg 6.500—7.000
wiascicieli tego typu, cale miasto jest opasane sze-
regiem takich wiasnie posiadaczy ,niehipotecznych
nieruchomosci”, ludno$¢ wyrobnicza, rzemieslnicza
i t. p. z tego korzysta. Przecietny np. dorozkarz wi-
lenski jest zwykle posiadaczem takiego wiasnego
drewnianego domku ze stajnig i dzialki /2 ~1—2 ha
ziemi przechodzacej z ojca na syna nieraz od wielu
lat dziesigtkow. Ale np. Pinsk lub Baranowicze takie
na takich podstawach sie zabudowaly.

Wtascicielami gruntéw sg przewaznie albo wia-
ciciele sgsiednich majatkow (wigkszo$¢ miasteczek
ale i Baranowicze naprzykiad tez) albo posiadacze
martwej reki — klasztory réznych wyznan i wlasnosé
gmin miejskich.

W okresie zniszczeri powojennych, w okresie
»odbudowy” i funduszéw na nig przeznaczanych to-
lerowanie takiego stanu rzeczy, gdzie grozilo zni-
szczenie wieloletnich zabudowann — bylo rzeczg nie-
mozliwg. W sprawe musialy sig wda¢ czynniki rza-
dowe i ustawodawcze.

Sejm Ustawodawczy w ostatnich miesigcach
bytu, gdy weszli dori postowie z Wileniszczyzny wy-
dat ustawe, wstrzymujgca eksmisje wlascicieli do-
moéw pobudowanych na cudzych gruntach pod wa-
runkiem opfaty 10.000 marek polskich za kaidego
rubla przedwojennego czynszu i wezwal rzad do
zlozenia projektu wykupu ziem pod zabudowania-
mi dzierzawionych.

W rok potem Sejm nastepny przedluzyl dzia-
tanie tej ustawy znowu na rok — zwigkszajgc tylko
czynsz do 40000 marek za rubla i dajgc rzadowi
termin dwumiesigczny dla opracowania ustawy o wy-
kupie tych gruntow.

Od tego czasu ze zmiennem szczesciem to na
rok, to na péitora, to na dwa lata ciggle odsuwano
moc dzialania tej tymczasowej ustawy, wstrzymuja-
cej rugi dzierzawcéw ,z domami do zabrania na ple-
cach”.

Przy tej sposobnosci zdarzaly sie najdziwniejsze
pomieszania pojec, praw, interpretacyj. Gdy np. w Sej-
mie i Senacie Komisje prawnicze wziely sprawe w
swoje rece — i przedluzyly termin jesienny (1.X)
dziatania ustawy wstrzymujgcej eksmisje o 1?,2roku
do 1.IV — wtedy sformulowanie oplaty brzmialo:
1 zfoty za kazdego rubla przedwojennego czynszu
za czas dc 1 kwietnia 1927 r. Przy stosowaniu tej
zasady stanelo pytanie: czy 1 zloty za poéltora roku
(przypuszczalna intencja ustawodawcy), czy 1 zloty
za caly czas zaleglych oplat od wojny (byty wypadki,
ze nie bylo komu wnosi¢ oplaty), wzglednie za
10 letni termin przedawnienia, — czy wreszcie —
jak to wyinterpretowata wiascicielka Baranowicz —
za kazdy rok dzierzawy.

W wymienionym wypadku (Baranowicze) —
10-letni czynsz, czyli 10 ztotych za rubla przedwo-
jennego wynosil sumy nieraz wyisze, a zwykle nie-
daleko odbiegajgce, od wysokiej ceny, za ktérg taz
wlascicielka zgadzala sie dzierzawcy ziemig odprzedaé.
A to dlatego, ze rozwdj Baranowicz jest stosunkowo
Swiezej daty, wiec i czynsze dosyé¢ wysokie. Dele-
gacja do ministra sprawiedliwosci nic nie wskérala,
procz rady, by cho¢ jedna sprawe dopusci¢ przez
wszystkie instancje do Sadu Najwyziszego, a dopiero
interpretacja tego ostatniego bytaby miarodajng. Tym-
czasem eksmisja wisiala juz na wlosku.

Gdzieindziej, ale podobnie jak w Baranowiczach,
nie bylo wilascicieli w czasie wojny i nie bylo komu
ptaci¢ czynszu — a potem narzucono, nieraz malo
lub wcale niepi$miennym dzierzawcom nowe kon-
trakty, o nawet niewygérowanych cenach, ale opie-
wajgce, jak to uczynili jezuici w Pirisku — ze po 6
latach wlasciciel zobowigzuje sig opuscié¢ dzieriawe,
domy znies¢ i zréwnaé po nich ziemie.

Wielu dzierzawcéw siedzi z dziada pradziada,
wiecej nabylo prawa swe drogg kupna — ale nie-
mal wszyscy wedle ustawodawstwa rosyjskiego mieli
kontrakty odnawiane co 12 lat, i to nieraz tacy, kté-
rzy mieli dawniej inne prawa nabyte.

Naprzyklad caly ,Popowszczyzne” na Zarzeczu

liwie. Kasprowicz buntowat sie wspaniale, lecz ,,po-
godzil sie z Bogiem” zbyt ubogol..

Wielki Mickiewicz byl wielkim tylko w mo-
mencie buntu (,,Improwizacja”), lecz sie momental-
nie przerazit, zachwial i sam siebie zdegradowat do
roli kompromisowej. Jako rewolucjonista polityczny
probowat wroci¢ na szczyty, lecz juz bylo zapdzno:
stracit, zmarnowal wielki moment osobistej rozmowy
z Jehowa... Stracit swoje ,,Ja“ i glosit kult ,,my”/!
Nie rozumiem pretensji p. Millera do Mickiewicza.
Wszak p. Miller, propagator kultu ,,my” (zbiorowo-
sci), powinien wiasnie Mickiewicza chwali¢ za to, ze
on kapitulowal przed .my”! Zdaje sie, sam p. Mil-
ler nie wie, czego chce od zycia i literatury.

Zatamanie sig Mickiewicza na polskiej gérze
Sinai zhamletyzowalo calg polska literature, ktéra
po dzi§ dzieri nie moze jeszcze ochtongé ze strachu
i lawiruje sprytnie ,,miedzy dobrem a zlem”. St. Wy-
Spianiski probowal wyzwoli¢ sig z tego hamletyzmu
(jego studjum o Hamlecie), lecz sig ,,czegos” prze-
razi! i o wolng, lucyferyczna, sztuke polska walczy¢
przestal. Jego zbuntowany Konrad dal sie (o wsty-
dziel) zamkngé w teatrze (czy to symbol?) i ocze-
kuje swego wyzwoliciela. : _

Mnie sie zdaje, Zze genjusz literatury polskiel
musi jednak wrdci¢ na gorg Sinai i nowym buntem

przeciwko Bogu oswobodzi¢ Sztuke polskg z jarzma
spotecznej (ttumu) niewoli. Idea zbuntowanego Kon-
rada czeka na swego realizatora. Wielkie dzieto
Mickiewicza zmarnowano. Kto je dokoriczy?

Na Litwe zalamanie sie Mickiewicza oddzialato

fatalnie. — Klerykalne ,,idealy* ks. Piotra w poezji,
w literaturze, triumfujg po dzl§ dzien. Poezja ,,go-
dzenia sig z losem* — placzliwa, jekliwa — zasypia

sumienie narodu. Chwilowe bunty mtodych sa raczej
wybrykami miodosci, anizeli deklaracjg woli tworczej.
»Jezeli Mickiewicz sig zatamal, to mnie nawet pro-
bowa¢ nie warto!* Zaiste marna pociecha. Literatu-
ra litewska jeszcze nie przezwyciezyla teologicznego
Swiatopogladu. Wystarczy poskroba¢ lubego pisarza,
lubego poete litewskiego, by sie wnet ukazal teolog!
Litwa przezywa ten sam okres rozwoju kulturalnego,
jaki przezywaly paristwa skandynawskie przed Strind-
bergiem, Knutem Hamsunem, Ibsenem itp. Jest
w przededniu walnej bitwy z duchem klerykalizmu.

Procz mojej, przekletej osoby, niema w litera-
turze litewskiej ,,zbuntowanych Konradéw*‘. Bez buntu
przeciwko oficjainemu béstwu, przeciwko teologicz-
nemu swiatopogladowi literatura litewska zmarnieje.
| dlatego mojem zadaniem jest ogien tego buntu
roznieci¢. Milo mi bedzie samemu w tym Swietym
ogniu splongé. Marze o takiej zaszczytnej Smierci.
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dostat od konsystorza prawostawnego w latach dwu-
dziestych przesziego wieku byly wojskowy polski
pod warunkiem opfaty 1!/, rubla czynszu rocznego.
Dzis na tem miejscu jest cos okolo 179 dziatek —
ale w czasach murawjewowskich zmuszono wigkszos¢
olbrzymig prawonabywcéw do sporzadzania kontra-
ktow 12-letnich. Tylko 9-u ,uportstwujuszczych” nie
poddalo sig — i az do czasu wojny pozostali na
dawnych prawach. Stad dwie sgsiedzkie dziatki row-
nej wielkosci ptlacily tam: jedna 20 rubli rocznie,
druga — 22 kopiejki.

Najdziwniejsze znowuz koleje wykazywat wileriski
.majatek miejski” Kuprjaniszki — dzierzawiony od
1648 r. Tu ziemie ,zakladalo” miasto w jednym
banku a dzierzawcy w drugim. Fenomen w dziedzinie
hipotecznej.

Jest rzeczq jasna, ze przetrwanie tak pierwot-
nych stosunkow wtasnosciowych w naszym kraju az
do drugiej ¢wierci XX-go wieku jest wynikiem losow
naszego kraju. Stosunki te bylyby dawno uregulo-
wane, gdyby nie rzady rosyjskie, ktére ,,zamrozity”
stan posiadania, nie chcgc dopusci¢ do nabywania
ziemi przez ,,inorodcéw”, Polakéw i Zydow. Gdyz
wlasnie jest rzeczg charakterystyczna, ze bez wzgle-
du na podioie etniczne, biatoruskie czy litewskie —
,wiascicielami doméw na cudzym gruncie” sa nie-
‘mal wytgcznie na calym obszarze ziem wschodnich
Polacy i Zydzi. Jest rowniez rzecza jasna, ze w ogrom-
nym procencie ziemie ,,dzieriawione” sg faktycznag
wlasnoscia, dawno juz optacong przez wiascicieli za-
budowan. A dla reszty, ktdra faktycznie byta dzier-
zawcami, nalezy stworzy¢ warunki podobne, to jest,
w mysl wielokrotnych rezolucyj sejmowych, nalezy
im tez da¢ prawo wykupu. Znoszenie domow w okre-
sie ,,odbudowy” powojennej — (i budowania ich
chyba na nowo przy pomocy kredytéow rzadowych)
jest absurdem, nie wytrzymujacym krytyki. Do
wykupu przymusowo uregulowanego nalezato juz
dawno przystgpi¢. To tez liczne rzesze (kilkadziesigt
tysigcy) tych dzierzawcéw z ulgg powitaly przewrot
majowy w nadzieji, Zze sprawa ruszy naprzod w okre-

sie dekretowania Prezydenta. Ale spotkatlich zawdd:
z powolaniem. p. Meysztowicza na stanowisko mini-
stra sprawiedliwosci, ktéry uwazal - wszelkie przesu:
nigcia  wilasnosciowe za obraze zasad prawnych,
sprawa utkneta na martwym punkcie. -

Wobec réinorodnych stosunkéw wytworzonych
wiekami i dziesiatkami lat bytoby rzeczg krzywdzaca
uregulowanie sprawy pod jeden strychulec.

Tymczasem ministerstwo sprawiedliwosci w
swych opracowaniach poszio droga biurokratyczng
i nie wyszlo poza ramy, niezawsze szczesliwych pro-
jektéw, ktore sprawe mogly jeszcze bardziej zagma-
twa¢, krzywdzac przytem niestychanie od wiekow
u nas osiadlg ludnos¢ miasteczkowg i podmiejska.

Dosy¢ powiedzie¢, ze projekty ministerjalne
i ,miedzyministerjalne” poszly w kierunku:

1) uznania przy wykupie ceny rynkowej gruntu
z odliczeniem tylu procentdw,ile lat trwa dzieriawa,
ale nie wiecej 50%o;

2) wykupienia zaledwie dziesieciokrotnej prze-
strzeni zajetej przez budynki;

3) zatatwienia sprawy przez sady i to na pod-
stawie kontraktow jako dowodow.

Wszystkie trzy punkty sa nie do przeprowa-
dzenia. Charakterystyczny dla tych stosunkéw mo-
ment ,zasiedzenia” jest odrézniony posiadaniem wia-
snych zabudowan. Kontraktéw albo niema i nie bylo,
albo byty, ale zostaly zniszczone w ciagu lat i wojny—
kwity za optacony czynsz czesciej sig znajda, ale tez
nie nazbyt czesto. Dla uwtaszczenia drobnych dzier-
zawcow wiejskich (,,poza granicami miast i miaste-
czek*) utworzono specjalne komisje uwlaszczeniowe
z udzialem stron zainteresowanych. Nie do pomysle-
nia jest zatatwienie spraw wykupu w miastach przez
przecigzone sady (7000 spraw przez wszystkie instan-
cje w Wilniel). Jest to niepraktyczne i zaciagnie
sprawe na lata, jesli nie na lat dziesiatki.

»,Cena rynkowa nie jest dobrodziejstwem.
Jesli sie ziemig pod wlasnym domem dzierzawi od
blisko 300, a choé¢by i 100 czy 50 lat — to nie jest
to sprawiedliwe — zreszta kto ma te ,,cene rynko-

Co do loséw Polski Konrad-Mickiewicz mogt sig
,»pogodzi¢ z Bogiem. Co do loséw ,,Litwy, ojczyzny
swojej, Konrad nie mial upowaznienia ,,godzi¢ sig*.
Kto wie, czy zbuntowany Konrad, stawszy sig du-
chem niepodlegtej Litwy, nie zrehabilituje honoru
tworczego Adama Mickiewicza. Nie trzeba mie¢ ztu-
dzen, ze Litwa tylko modli¢ sie umie. Litwa czynem
moze dowies¢, ze lepiej, niz sig modli¢, przeklinaé
umie. Z tg niespodziankg trzeba sig liczyc.

Reasumujgc powyisze wywody, twierdze, e ce-
lem (misjg) sztuki litewskiej jest stworzenie czlo-
wieka, t. j. realizacja idei pierwotnego chrzescijan-
stwa, wlasciwie sekciarstwa. Czlowiek (ecce bhomo)
jest celem ostatecznym tesknot nie tylko natury,
lecz i kosmosu. Arcydzielo sztuki kosmicznej ¢t. j.
Czlowiek, wyzwoli swiat z mekil Tego pragnat Chry-
stus. Niestety, napréinol Bydle jest idealem wspol-
czesnego czlowieczenstwa. \

Najpierw czlowiek, a pézniej naréd. Nardd jest
rzeczga drugorzedng. Przez czlowieczenstwo ludzi-
czlowiekéw do braterstwa narodéw — do realizacji
tej idei, ktéra umierajac na krzyiu Chrystus-Lucyfer
$wiatu zwiastowal. Sztuka realizuje tylko idee ubdst-
wienia Czlowieka, aby ,,meczeristwo uniepotrzebnito
sie na ziemi‘ (Norwid).

Razaca osobliwoscia (zgrzytaniem po szkle) w li-

teraturze europejskiej -epoki przedwojennej bylo to,
ze - mimo usilnej tendencji upiekszenia, wyanielenia
dobrych charakteréw — zle charaktery byly wiecej
interesujgce, wiecej atrakcyjnie frapujace, anizeli
dobre! Dobre charaktery w poezji, proste i drama-
cie byly klamane, nienaturalne, fikcyjne — bez krwi,
bez zycia — papierowe, widmowe. Dobre charaktery
pelnily, sprawowaly role niedolegdéw, idjotéw, w naj-
lepszym razie — ,meczennikéw” dla samej roskoszy
by¢ meczonymi (wstretny saddyzm literacki). Dzisiaj,
po wojnie, widzac w kinematografie meki dobrego
charakteru, gwizdzemy z obrzydzenial Oburza nas
cynizm zjawiska, Ze dobro pozwala gwalci¢ siebie
bezkarnie totrom!.. Zadamy od dobrego czlowieka
sily (i stusznie), zadamy od niego, aby cud oporu
sprawil... Niestety! Kochana ludzkos¢ nie wierzy
w sile dobra. Dla niej dobro—fikcja, zto — realnos¢.

Ttum, motloch uwielbia wielkich zbrodniarzy.
Przebacza im wszystkie zbrodnie — kobiety (nawet
z wyiszego towarzystwa) rzucajg sie im na szyje.
Co za roskosz dla kobiety dzisiejszej romansowac
z katem! slizga¢ sie w objeciach mordercy! Carmen
jest zawsze porywajaca czarownica; Micaela— zawsze
godna politowania ggska. Rasputin entuzjazmuje caly
swiat (niby zwalczajg go, ale tylko z zawisci, ze ,on,
a nie ja” byt tym wybraricem losu!) R Casanova?
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wa‘’ okresdlic? Sgd? Rzeczoznawcy? Po malych mia-
steczkach, gdzie réine moga by¢ ,,wplywy** na nich?
| ten na Popowszczyznie co placit 20 rb.. i ten co
za to samo 22 kopiejki — maja dzi$ zaptaci¢ ,,ceny
rynkowe"? Przytem taka sprawa w jednej instancji
sie nie zakoriczy, bo kazdy bedzie apelowal co do
ceny i t. d.

Czy nie prosciej bylo péjs¢ za przykladem usta-
wy o dzierzawcach wiejskich? Tam uznano za pod-
stawe wykupu wielokrotnos¢ przedwojennego czyn-
szu rocznego, zaleznie od kategorji —= 8, 12 i 16%/s
(kapitalizacja przy 5°0)—Zalatwia sig to tatwo. Nawet
i bez kontraktu, na podstawie kwitéow i Swiadkéw
latwo orzec wysokos¢ czynszu przedwojennego. 90%o
spraw bedzie zalatwionych wmig. A dopiero reszta
bedzie przechodzi¢ przez instancje wyisze.

Wreszcie zasada ,,10-krotnej przestrzeni pod bu-
dynkami. — A wiec premja dla rozrzuconych sta-
bych budynkéw drewnianych i szop w porédwnaniu
do mniej miejsca zajmujgcych budynkéw murowa-
nych. A czy szopa na wozy, czy buda dla psa to tez
budynek? Kto to bedzie mierzyl i okreslat — a na-
stepnie defigurowal parcele, po pare metréow zosta-
wiajgc z kazdej strony dla wilasciciela — ale zato
rujnujgc ogrodowe gospodarstwo dzierzawcy i zamy-
kajac mu dojazd?

To pomyst z nieprawdziwego zdarzenia. Mozna
zrozumieé, ze jesli ktos ma wyjatkowo wielki (kilka—
kilkanascie ha) obszar w granicach miasta — to
mozna wykup ograniczy¢ do kilku ha — ale w 99%o
wypadkéw sg to drobne parcele — i tego rodzaju
pomys! zielonobiurkowy powinien by¢ natychmiast
zarzucony. :

Naszem zdaniem wykup .powinien polega¢ na
nastepujacych zasadach:

1) Podstawa uprawnienia jest posiadanie wia-
snych zabudowan od czasu wojny, o ile wiasciciel
gruntu nie dowiedzie, ze juz przed wojng (a dla za-
budowujacych sie po wojnie od paru lat) nie sadzo-
no sie oto, jako za samowolne zabudowanie.

2) Podstawg ceny wykupu winien by¢ odpo-

Jego pamietniki sg najmilszaq lekturg nawet dla za-
konnic, a lada kleryk w tajnikach swej duszy za-
zdrosci temu ,rabusiowi czci niewiesciej”...

Zty charakter $wiat porywa, entuzjazmuje. Do-
bry charakter s$wiat odpycha, pogardg i wstretem
napawa. Zlo posiada moc; dobro jest zawsze bez-
silne. Zto — pan, wladca; dobro — stuga, rab.. Poeci
i literaci epoki przedwojennej, wbrew swej intencji,
nauczyli ludzkos$é¢ tak patrzy¢ na zlo i dobro. Nie
wiedzac, propagowali kult zla.

Lecz czy tak by¢ powinno naprawde? Czy ta-
kie kltamstwo moze by¢ dluzej tolerowane w litera-
turze i sztuce?

Nie, nie, nie!

Jestem przekonany, ze w niedalekiej juz przy-
szlosci w literaturze i sztuce europejskiej objawi sie
cudowna, magiczna moc dobra! Swiat, zdumieniem
oszotlomiony, bedzie zmuszony sie przekona¢, ze do-
bry czlowiek jest wigcej interesujacy od zlego czlo-
wieka! Dobry czlowiek cudami walczy¢ bedzie ze
zlem o autorytet idei dobra. Na tle tej walki zrodzi
sie nowa forma dramatu, zreformuje sig scena...
Teatr zwlaszcza odzyska swoj urok magiczny.

wiednio dla réznych kategoryj zwielokrotniony czynsz
przedwojenny (z odliczeniem tylu procentéw ile lat
dzierzawy, jak w projekcie rzadowym). Sposéb ten
daje najwieksze zblizenie do prawdy, bo w wyso-
kosci czynszu miesci sie i jakos$¢ gruntu i jego
poloienie w stosunku centréow handlowych i dawnosé
zasiedzenia.

3) Z wyjatkiem naprawde nadmiernych, dzier-
zawionych w miastach obszaréw, co moina ograni-
czy¢ absolutng liczba hektarow — wykupowi podle-
ga caly dzierzawiony grunt. Jesli obszar bedzie duzy,
to i cena wykupu, cho¢ rozlozonego na 6—12 lat—
bedzie niemata — wtedy dzierzawca sam sprzeda
czes$é i umozliwi dalsze zabudowanie sie miasta.

Trzeba bowiem pamigtaé, ze obecny stan jest
hamulcem rozbudowy. Wilno np. jest opasane takim
pasem, gdzie nikt ziemi kupi¢ nie moze, a wiasci-
ciele domkéw i dzierzaw nie majgc hipoteki takie
z kredytéw korzysta¢ nie mogg na odnowienie i dal-
szg budowe — i przeto wszystko stoi,,po staremu®,
chyli sie do upadku i uniemozliwia rozwéj naszych
miast i miasteczek.

Stosunki obecne w tej dziedzinie sg nieznosne,
krzywdzace, nieracjonalne gospodarczo, sa zrédiem
nieustajgcego fermentu i niezadowolenia — i winny
by¢ jaknajpredzej ustawowo uregulowane drogg ra-
cjonalnego wykupu, ktéry da podstawy rozwojowi
naszych miast i miasteczek,

Ludwik Chomiriski

Jeszcze jeden przyczynek
do jalowej dysputy.

W zeszlym numerze podaliSmy wykaz publika-
cyj, bronigcych badz to polskiego badz litewskiego
punktu widzenia w sprawie wileriskiej na gruncie
prawa miedzynarodowego.

Ostatnio przybyla jeszcze jedna publikacja z te-

Pierwszy wystep na scenie cudotwdércy dobrej
idei wywolata rewolucje poje¢ w sSwiecie catym. En-
tuzjam radosci ogarnie ludzkésé cala. ,Dobrze juz
by¢ dobrym cziowiekiem! Juz zlo nie moie bezkar-
nie pastwi¢ sig nad dobrem! Dobrego cztowieka pio-
runy stuchajg! Zty cztowiek juz potulnieje! Juz mito
zy¢ na ziemil Juz sprawiedliwo$¢ triumfuje!”.. Po-
trzebie satysfakcji moralnej stanie sie zadosc.

(Przyp. Red). Dla uniknigcia nieporozumien
zaznaczy¢ winnismy, ze wybujaly kult jednostki, kto-
rego wyrazicielem jest autor powyiszych rozwazan,
nie odpowiada naszym pogladom. Pozostawiamy
jednakze autorowi zupeilng swobode wypowiedzenia
sie, nie chcac krepowac¢ jego wybitnej indywi-
dualnosci.



8 L PRZEGLAD WILENSKI 7—8

go zakresu, mianowicie broszura prof. Juljusza Ma-
kowskiego p. t. ,Kwestja litewska“ (Studjum prawne),
w ktorej autor polemizujgc z obroricami tezy litew-
skiej i dowodzac stusznosci uchwaty Konferencji Am-
basadoréw, roztrzgsa stosunek wzajemny Polski i Li-
twy w calej jego rozciaglosci, siegajac az do czaséw
przedrozbiorowych.

Niepotrzebnie catkiem profesor prawa miedzy-
narodowego zapuszcza sig w te obcg dla siebie dzie-
dzing, gdyz o ile zna dokladnie dzieje stosunkow
polsko-litewskich po wojnie, o tyle znajomoscig hi-
storji wiekéw ubieglych bynajmniej sig nie odznacza.

Razace jest mocno m. in. cytowanie przez prof.
Makowskiego przy ocenie aktu Unji Lubelskiej pod
wzgledem prawnym tego rodzaju powag naukowych,
jak Chotoniewskiego, Grauzinisa, Gorzuchowskiego
i t. p.,, a pominiecie istotnych autorytetéw, jak Lu-
bawskij, Lappo, Piczeta, Downar-Zapolskij. Przy
takiej znajomosci Zrédel nic dziwnego, ze autor do-
chodzi do cetkiem nieoczekiwanych i zabawnych
wnioskow. Przytaczajagc ustep z aktu lubelskiego,
opiewajacy, ,iz juz Korona Polska i Wielkie Ksie-
stwo Litewskie jest jedno nierozdzielne i nierdzne
cialo, a takze nierdézna, ale jedna spdlna Rzeczpo-
spolita, ktéra sie ze dwu panstw i narodéw w jeden
lud zniosta i spoila”, prof. Makowski upatruje w po-
wyzszych slowach dowdd ,,zlania sig dwéch narodéw
w jeden naréd polski...” Dlaczego polski, a nie li-
tewski przeciwnie? Taka dowolna interpretacja tekstow
ze strony badacza, ktéremi nie mogag by¢ obcemi
metody naukowe jest czems$ niestychanem.

Zupelnie niezrozumiale jest powolywanie sig
prof. Makowskiego na opinje angielskiego prawnika
z XVI w., z ktérej wynika, Ze juz w koncu XVI w.
uwazano Polske i Litwe za tak s$cisle zjednoczone,
ze wydawalo sie absurdem chcie¢ prowadzi¢ wojne
z Litwg, a z Polska pozostawa¢ na stopie pokojowe;j.
Alez oczywisciel Skoro od chwili aktu krewskiego
zwigzek Litwy z Polska, ulegajac w ciagu wiekow
rozmaitym fluktuacjom, nie przybrat nigdy formy
bardziej luznej, niz unja personalna, po akcie lubel-
skim zas definitywnie przybral forme unji realnej, to
polityka zagraniczna nie mogla by¢ prowadzona sa-
modzielnie przez zadna czes¢ skladowa zjednoczo-
nego parstwa. Ale co to ma wspdlnego z rzekomag
inkorporacjg Litwy, ktérej to tezy prof. Makowski
jest goracym rzecznikiem?

Najbardziej jaskrawe potwierdzenie powyzszej
tezy prof. Makowski widzi jednakie w uchwale Sej-
mu Czteroletniego z dn. 20 pazdziernika®) 1791 r.,
znanej pod nazwg ,Zargczenie wzajemne obojga na-
rodéw”.

Zwykle publicysci, popularyzatorzy historji, a na-
wet zawodowi historycy pomijajg te uchwale milcze-
niem, nie doceniajgc jej znaczenia, albo nawet zgola
o niej nie wiedzgc.

Nalezatoby wigc 7z wielkiem uznaniem powitac
fakt, ze prof. Makowskiemu nie jest ona obcg, gdy-
by nie ta okolicznos¢, ze w jego interpretacji uchwa-
ta nabiera. catkiem odmiennego sensu, niz ten, kté-
ry miala w rzeczywistosci.

Wéwczas gdy ,Zareczenie” stanowito bezsprze-
cznie w stosunku do tendencyj centralistycznych Kon-
stytucji 3 maja znaczne od nich odchylenie i bylo
pewnym nawrotem do dawnych tradycyj historycz-

*) Prof. Makowski mylnie podaje dzieri 22 pazdziernika,
jako date powzigcia przez Sejm wspomnianej uchwaly. Uchwala
zapadla jeszcze d. 20 pazdziernika, oblatowana byla dopiero
w dwa dni pézniej.

nych (z tych wiasnie wzgledéw jest niechetnie wi-
dziane przez publicystyke i nauke polska), prof. Ma-
kowski z calg dezinwolturg oswiadcza, ze ,wspom-
niany akt usunal ostatnie $lady odrebnosci paristwo-
wej W. X Litewskiego”. RAlbo prof. Makowski nie
zadal sobie trudu odczytania tekstu catkowitego
uchwaly, albo tez nie posiada zadnych skruputéw w
postugiwaniu sig argumentami prawno historycznemi.

Wystarczy tylko zacytowaé koricowy ustep
uchwaly, by sie przekona¢, ze w zZadnym razie,,Za-
reczenie” nie moze by¢ uwazane za dokument,
$wiadczacy o przekresleniu zasady réwnorzednosci,
jaka byla podstawg stosunku prawno-panstwowego
pomiedzy Polskg a Litwg od czasu Unji horodelskiej.
,,A te wszystkie rzeczy, tu postanowione i obwaro-
wane... majgc byé¢ potrzebne i obojemu temu naro-
dowi, tak Koronie Polskiej, jako i Wielkiemu Ksie-
stwu Litewskiemu, jako jednej wspdlnej, a nieroz-
dzielnej Rzeczypospolitej pozyteczne, uznajemy by¢<
artykutami aktu unji tychie narodéw, oraz trwatos¢
i nienaruszenie onych przez akt niniejszy warujemy,
utwierdzamy i umacniamy warunkiem, potwierdze-
niem i umocnieniem takiem, jakie mamy w akcie
unji Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego”.

Trzeba niezmiernie bujnej imaginacji, aby w po-
wyiszej formule dopatrzy¢ sie tendencyj inkorpora-
cyjnych! | poco falszowaé historje bez Zadnej po-
trzeby, skoro przeciez nowy porzadek rzeczy w Eu-
ropie, ustalony przez Traktat Wersalski nie opiera
sie w najmniejszej mierze na przestankach historycz-
nych, lecz wylgcznie na prawie narodéw samostano-
wienia o sobie?

Jezeli sta¢ na gruncie historycznym, to wypa-
dioby uznaé¢ za bezprawny przedewszystkiem Traktat
Ryski, poniewaz zostal zawarty przez obecng Rzecz-
pospolita Polska, ktéra précz nazwy niema nic wspél-
nego z Rzeczpospolita przedrozbiorowa. Tamta byta
w rzeczywistosci paristwem polsko-litewskiem, na
wzor Austro-Wegier, dzisiejsza za$ wylacznie pan-
stwem polskiem. | jezeli prof. Makowski zaprzecza
republice litewskiej prawa do wystepowania w cha-
rakterze spadkobiercy W. Ks. Litewskiego, to row-
niez nalezy zakwestjonowaé¢ prawa Polski wspoicze-
snej do terytorjéow, wchodzacych niegdys w skiad
W. Ks. Litewskiego, poniewaz z chwila, gdy suwe-
rennos$é¢ Rosji przestala sie na nie rozcigga¢, auto-
matycznie nastgpowalo restitutio in integrum i po-
wracala suwerenno$¢ dawnego wiadcy tych obsza-
réow czyli panstwa polsko-litewskiego.

Jak widzimy wiec, uzasadnienie historyczne
musialoby doprowadzi¢ do obalenia, a przynajmniej
do podwazenia calego ukiadu miedzynarodowego,
jaki sig wytworzyt po wojnie w Europie Wschodniej.
To tez argumenty prawno-historyczne w zatargu pol-
sko-litewskim nie byly prawie nigdy wysuwane,
zwlaszcza w ostatnich czasach, gdy juz sig nagro-
madzil nowy materjat powojenny, dajacy az nadto
szerokie pole do popisu erudytom z dziedziny prawa
publicznego i miedzynarodowego. Gdyby prof. Ma-
kowski poprzestal na analizie aktéw i faktéow, jakie
sie wydarzyly w okresie ostatniego dziesigciole-
cia, powiekszylby wykaz bibljograficzny odnosnych
publikacyj jeszcze o jeden numer i mdgiby rywa-
lizowa¢ o palme pierwszeristwa z uczonymi zagra-
nicznymi. Wkraczajac na $liski i malo sobie znany
grunt dociekan historycznych skompromitowa_l sig
tylko i dal latwy orez w rece swym przeciwnikom.

K. W.
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Unja w przesztosci i przysztosci.

Z kol bialoruskich otrzymujemy artykul, ktérego
poczatek zamieszczamy w numerze niniejszym, a ktéry
wyraza poglady znacznego odiamu inteligencji bialoru-
skiej na kwestjg antagonizméw wyznaniowych z punktu
widzenia interes6w narodowych biatoruskich.

Nie podzielamy wprawdzie wybitnie utylitarystycz-
nych zapatrywan autora na role czynnika religijnego
w zyciu narodu. Sadzimy wszakze, ze zapoznanie sig
z pradami nurtujacemi wspoliczesne spoleczenstwo bia-
loruskie zainteresuje nie jednego z naszych czytelnikéw.

Naréd bialoruski z kazdym dniem manifestu-
jacy coraz natarczywiej i bardziej przekonywujaco
swe dazenia do calkowitego samookreslenia narodo-
wego, zdawien dawna, jak wiadomo, styka sig z dwo-
ma narodami, silniejszemi od niego pod kaidym
wzgledem, zaréwno materjalnie jak duchowo, a po-
nadto usposobionemi wzgledem niego agresywnie:
Polakami i Rosjanami.

Obaj ci sasiedzi juz z géra od 5 stuleci pro-
wadza miedzy sobg zacietg walke o ziemig i dusze
ludu biatoruskiego ze zmiennem szczesciem. Los
sprzyjal to jednym, to drugim. Zwyciezca staral sig
przedewszystkiem wytepi¢ Slady panowania swego
poprzednika i ta okoliczno§¢ uratowata poniekad
Swiat bialoruski od zaglady.

W rezultacie bowiem naréd biatoruski nie pod-
dal sig wplywom zadnej ze wzajemnie wylaczaja-
cych i zwalczajgcych sig kultur. Naturalnie w tych wa-
runkach nie stworzyt i swej wilasnej kultury, jedynie
potrafit zachowaé¢ swa etniczng indywidualnos¢, nie-
stety o charakterze niemal pierwotnym.

Naijfatalniej odbitoby sie na losach narodu bia-
toruskiego porozumienie odwiecznych rywali, majace
na celu podziat sfery wptywoéw i ekspansii.

Oto dlaczego wszystkie bez wyjatku ugrupo-
wania biatoruskie po zawarciu traktatu ryskiego ogto-
sily stanowczy protest przeciwko werdyktowi nowego
sgdu Salomonowego, rozstrzygajacemu wiekowy za-
targ dwéch ,matek” zapomoca przepolowienia spor-
nego narodu-niemowlecia. Najlepszy to dowdd, ze
zadna z pretendujgcych don ,matek“ nie jest jego
prawdziwg rodzicielka...

Nie poprzestajgc na jalowych protestach spote-
czenstwo biatoruskie przeciwstawilo dokonanej na
jego organizmie operacji podzialu syntetyczng ideo-
logje narodowg, ktérej podstawa stanowi dazenie za
wszelkg ceng do zachowania, wzmocnienia i poglebie-
nia jednosci duchowej narodu ponad granicami fi-
zycznemi.

Nie marzac o wojnie, w ktérejby sprawcy roz-
bioru wzajemnie sig wytepili i nie modlac sig o nig wzo-
rem dawnych romantykéw polskich, inteligencja bia-
foruska jest poprostu przekonana, Ze integralne roz-
strzygniecie zagadnienia narodowego Bialorusi jest
tylko kwestjq czasu i nastgpi by¢ moze juz podczas
najblizszej dziejowej rewizji praw rozmaitych naro-
déw do calkowitego samookreslenia.

Bardziej krytyczna jednakie czes$é inteligencii
rozumie, ze ten moment przelomowy powinien za-
sta¢ naréd odpowiednio przygotowanym. Powinien on
sig sta¢ faktycznie jedng i niepodzielng osobowoscig
duchowa, nad ktérg nie majg wiadzy zadne sily ma-
terjalne i dla ktérej nie istnieja granice fizyczne, jak
niema granic dla czynéw ofiarnych w imig urzeczy-
wistnienia narodowych ideatéw.

Jak wiadomo, jedng z najbardziej poteinych
sil, taczacych jednostki etniczne w organizmy naro-

rodowe, zwilaszcza w zaraniu ich kulturalno histo
rycznego rozwoju — jest Kosciét — Religja.

Dlatego krytyczna ideologja biatoruska, wbrew
panujacym w inteligenckiem i ludowem s$rodowisku
(niestety nie bez winy ze strony oplakanej polityki
kresowej) prymitywnym, rewolucyjnym daznosciom,
zwraca szczegolng uwage na organizujgcy i normujg-
cy czynnik wyznaniowy.

| tu staje sig widoczng w calej rzeczywistosci
tragedja narodu bialoruskiego. Cala tres¢ jego we-
wnetrznej historji sprowadza sie wiasciwie do sy-
stematycznego obnizania jego poziomu duchowego.

Zaréowno z katolickiego Zachodu, jak i z pra-
wostawnego Wschodu do duszy narodu-niemowlecia
metodycznie by! zastrzykiwany jad nienawisci i po-
gardy cztowieka do czlowieka, nawet do rodzonego
brata, o ile by! innej wiary.

Ten specyficzny nietolerancyjny charakter obu
chrzescijanskich poslannictw na Bialorusi w istocie
pozbawit ich dziatalno$¢ w kraju wszelkiej religij-
nej i cywilizacyjnej wartosci. Swiadomie wzajemnie
sie kompromitujgc obie misje kompromitowaly je-
dnoczesnie autorytet moralny tej religji, ktora usito-
waly zaszczepi¢. Pozatem zaréwno Kosciol katolicki,
jak Cerkiew prawostawna stanowily w niszczycielskim
pochodzie obu imperjalizméw, najbardziej czynng
awangarde ich politycznych armij, stuzac celom badz
polonizacji, badz to rusyfikacji.

Rozumie sig, krytyczna mys$l polityczna odro-
dzajgcego sie narodu nie mogta pogodzi¢ sie z ta-
kiem polozeniem, zagrazajgcem narodowi catkowi-
tem wynarodowieniem. Swiadomos¢ powyiszego
sprawia, Ze coraz wyrazniej wystgpuje zrozumienie
koniecznosci uczynienia z Kosciola istotnego osrod-
ka narodowego odrodzenia.

Zadanie to przyjmuje coraz bardziej realne
ksztalty zagadnienia Bialoruskiego Kosciola Narodo-
wego, ktérym nie moze by¢ ani katolicyzm rzymski,
historycznie nierozerwalnie zwigzany u nas z polskim
imperjalizmem, ani tez $cisie zjednoczone z moskiew-
skim imperjalizmem prawostawje.

Oba bowiem te wyznania niosg narodowi bia-
toruskiemu stowo boze w niezrozumiatych dlan jezy-
kach i przeto nie siegajg do jego duszy.

Juz pierwsi pionerzy odrodzenia, naogot obojet-
nie sie zapatrujacy na sprawy wyznaniowe i religijne,
wpadli na mys| siegniecia do przesziosci, do histo-
rycznej unji koscielnej, upatrujagc w niej nie zmar-
nowane dotad mozliwosci stworzenia biatoruskiego
Kosciola Narodowego.

Podlegajacej restytucji unji wyznaczyli onipod-
wéjng role. Z jednej strony unja powinna byla by¢
cementem spajajacym wyznaniowo podzielony lud
w jeden duchowy monollt.

Z drugiej strony, unja miata stanowi¢ duchowa
barjere, broniaca konsolidujacy sig narodowy orga-
nizm bialoruski przed wynaradawiajacemi wplywami
i zaborami ze strony obu ,duchowych imperjaliz-
méw”: rosyjskiego prawoslawija i polskiego katoli-
cyzmu.

Piszacy te siowa rozmawial w 1903 r. na ten
temat z pewnym kandydatem do dzialalnosci misjo-
narskiej, iwowskim bazyljaninem o. L.

Niestety zamierzenia teoretyczne nie zawsze
dajag sig zastosowaé¢ w praktyce.

Z drugiej strony stan umystéw w owyin czasie,
jak zresztg i dzisiaj rowniez, nie sprzyjal rozwojowi
zagadnien religijnych wobec supremacji momentow
spoteczno-politycznych.
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Nakreslony wyzej schemat unji tak i pozostat
bardzo dalekim od realizacji, zachowujac jednakie
wartos¢ kryterjum dla oceny z narodowo-bialoruskie-
go punktu widzenia wszystkich tych préb wskrze-
szenia unji, ktére byly czynione dawniej i ktére sg
czynione obecnie, niestety, przy pomocy tych sa-
mych srodkéw o nader watpliwej wartosci.

Z tego zalozenia wychodzac nalezy podda¢ re-
wizji pokutujgcy wsréd licznych jeszcze u nas tra-
dycjonalistéw poglad na dawna unje.

(Dokoriczenie nastapi).

Privatissimus.

Z mego notatnika.
Marzenia i rzeczywistosc.

W chwilach wolnych od podniecania siebie
i swych czytelnikéw bloga nadzieja rychtego rozpe-
dzenia Sejmu i nowego zamachu stanu, p. Cat
w ,,Stowie** lubi snu¢ czasem rozlegle plany wielko-
mocarstwowej polityki polskiej. Historyczne remini-
scencje o potedze Rzplitej za czaséw Jagielonéw
i Batorych w tych rozwaianiach zawsze odegrywaja
role bodzcd, ktéry ma pobudzi¢ zgnusnialy 30 mi-
ljonowy narod polski do czynu, do poruszenia ukry-
tych w jego tonie sil dynamicznych, do rozwiniecia
szerokiego skrzydel, do orlich wzlotéw.

Céz, checi niewatpliwie chwalebne i czyz mo-
zna komu mieé za zle, ze teskni do czaséw minionej
swietnosci, Ze pragnie ich wskrzeszenia i Ze nie mo-
ze sig pogodzi¢ z szara, nieciekawg rzeczywistoscia?
Stusznie ktos powiedzial, Ze marzenia sg kladka,
zabezpieczajacg przed utonieciem w bagnie pospolito-
$ci. Ale p. Cat nie jest publicysta, zapatrujgcym sie
na zycie po literacku, chce on uchodzi¢ za polityka
realnego, operujgcego materjalem faktycznym, obli-
czajacego na trzezwo szanse i mozliwosci. Jakze ra-
zaco odbijajg te wizje przeszlosci i sny o potedze
od konkretnej rzeczywistoscil

Przedewszystkiem polityk nie moie sig postu-
giwa¢ urojonemi danemi, do ktérych naleiy w pierw-
szym rzedzie cyfra 30 miljonéw Polakéw (fikcja ta
jest tak rozpowszechniona, ie nawet marszalek sej-
mu Daszyriski w liscie otwartym do prof. Bartla po-
woluje si¢ na nig). W istocie ludno$é¢ polska w gra-
nicach panstwa polskiego wynosi troche wiecej niz
20 miljonéw, przeszto 10 miljonéw zas przypada na
inne narodowosci, po wiekszej czesci usposobione
niechetnie wzgledem paristwowosci polskiej. Jezeliby
wigc ktos chcial wyrazi¢ za pomoca formuly mate-
matycznej site aktywna parstwa polskiego, to rezul-
tat wypadiby taki: 20x —10y. To bedzie rachunek trze-
twy, ale jakze malo zachecajacy do tworzenia kon-
cepcyj o skali niemal globalnej, do czego tak po-
chopny jest p. Cat.

P. Cat podkpiwa z ,niektérych publicystéw wi-
lenskich, co potrafia miesiagcami pisa¢ o jednej szkole
biatoruskiej*“. P. Cat woli calemi latami pisaé¢ o pla-
nach mocarstwowych Zétkiewskiego i Wiadystawa IV.
Ale wielkie zamierzenia Wiladystawa IV rozbily sie,
jak wiadomo, o egoizm szlachty polskiej, nie rozu-
miejacej kwestji ukrairiskiej i nie zdolnej do jej roz-
wigzania. Otéz i dzi§ rozlegle projekty p. St. Mackie-
wicza, w ktérych Cerkiew prawostawna ma staé¢ sie
dzwignia w polskiej polityce wielko-mocarstwowej,

pomijajagc wszystkie inne wzgledy, a przedewszyst-
kiem dysproporcjg sil, skazane sq na niepowodze-
nie dlatego chociazby, e Polska tak samo jak daw-
niej nie jest zdolng do rozwigzania ani problemu
biatoruskiego ani ukrairiskiego.

Zla przysluge wyswiadczaja swemu spoleczen-
stwu ci publicysci, co jak p. Cat, odrywajg jego
uwage od spraw codziennych, od zadan realnych,
zaprawiajgc je do bujania po obtokach, zamiast cho-
dzenia po ziemi. Nie nalezy zapomina¢ o przy-
toczonej wyzej formule matematycznej. Dopdki y
bedzie wielkoscia ujemna, panstwo polskie do zad-
nej ofenzywy politycznej nie bedzie zdolne. A y nie
stanie sig wielkoscig dodatnia, dopéki o jednej szkole
biatoruskiej trzeba pisa¢ miesigcami...

Cata bieda polega na ten, ze polityka i publi-
cystyka polska lubi wchlania¢ wiatr od morza a na-
wet oceanéw a chroni starannie swe pluca przed
byle podmuchem z rodzinnego Niemna i Narocza.

W Swietle cyfr.

Spotkat nas kiedys zarzut, ze krytykujgc dzia-
talno$¢ zywiotéw naplywowych, organizujgcych w na-
szym  kraju kétka rolnicze, spéldzielnie wytwércze
rozmaitego typu, kasy Stefczyka i t. p., powodujemy
sig stronniczem uprzedzeniem i niedoceniamy do-
datnich stron w tej pracy nad podniesieniem pozio-
mu Zycia spofeczno-ekonomicznego naszej wsi.

Zarzut najzupelniej niestuszny. Gdyby wspom-
niana dzialalnos¢ byta oparta na podstawach racjo-
nalnych, na samopomocy spotecznej, gdyby nie da-
zyla do celéw ubocznych, nie majacych  nic wspol-
nego z dobrobytem ludnosci, gdyby sie nie postu-
giwata czesto fikcjami, stowem, gdyby nie budowala
przystowiowych patacéw Potiemkina, lecz wznosila
skromne domki na trwalych fundamentach, pierwsi
bysmy przyklasneli tak pozytecznym poczynaniom
i gotowi byliby$my uzna¢ zastugi w calej petni przed-
sigbiorczych osadnikéw matopolskich w dziedzinie
uspolecznienia i ukulturalnienia naszej ciemnej lud-
nosci wiejskiej.

Niestety wszystko prawie, co zostalo u nas
przez ten zywiol zbudowane, posiada wybitng ceche
sztucznosci i nietrwalosci. Przy pierwszym podmuchu
burzy rozleci sie to wszystko jak domek z kart, nie
pozostawiajac po sobie glebszych sladéw. Ludnosé,
nie przyzwyczajona do radzenia sobie o wlasnych
sitach, prowadzona na pasku, z chwilg ustania do-
plywu subsydjéw i kredytéw ze strony Warszawy,
znajdzie sig w tem samem polozeniu oplakanem
masy biernej i niezorganizowanej, jak w czasach
przedwojennych. :

Subsydja i subwencje rzadowe zbyt wielka bo-
wiem role odegrywajg w calej tej akcji kulturtreger-
skiej, a korzysta z nich nie lJudno$é¢ miejscowa, lecz
posrednicy - organizatorzy, otrzymujacy wcale przy-
zwoite wynagrodzenie i diety za swojg misje spo-
teczno-oswiatowa.

Mam wiasnie przed sobg preliminarz budieto-
wy Zwiazku Kétek i Organizacyj Rolniczych ziemi
Wilenskiej na rok 1929—1930. Zamyka sie on po-
kazng cyfrg 623.815 zt. Z tego zwiazek z wilasnych
srodkéw pokrywa zaledwie 200.634 zl., reszte t. j.
423.181 zl. (czyli przeszto dwa razy tyle) pokrywa
z subwencji Min. Rolnictwa. Oczywiscie udzielanie
przez ministerstwo zapomdég tego rodzaju organiza-
cjom co Zwiazek Kotek Rolniczych jest zjawiskiem
zupetnie normalnem, ale gdy subsydjum wynosi bli-
sko 70°% budietu, to wtedy organizacja traci cha-
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rakter zrzeszenia spolecznego i staje sie zwykla in-
stytucja biurokratyczna, uzalezniong w swym rozwoju
od dyrektyw postronnych, nie dajaca pola do inicja-
tywy prywatnej.

Bardzo jest charakterystyczny szczegdl, ze wy-
datki osobowe w preliminarzu budietowym o wiele
przewyzszajg wydatki rzeczowe, pobory zas wszyst-
kich funkcjonarjuszy sa obliczone wedtug WZOorow
biurokratycznych, przyczem zastosowane sg normy
niemal ministerjalne. | tak kierownik Zwiazku i kilku
inspektoréw poszczegblnych dzialow otrzymujg wy-
nagrodzenie wedtug V stopnia plac (wigcej niz sta-
rostowie), caly szereg inspektoréw wedtug VI stopnia
plac, rozmaici instruktorzy i agronomowie powiatowi
wedtug VII i VIII stopnia plac i zaledwie kilku cal-
kiem podrzednych urzednikéw — wedtug I1X stopnia
ptac. W kazdym prawie dziale ponadto koszty po-
drézy i djety inspektorow i instruktoréw stanowiaq
50% ich poboréw. Nic dziwnego, Ze utrzymanie ca-
lego tego aparatu fachowego jest tak kosztowne.

Nic nie moina mie¢ oczywiscie przeciwko temu,
7e rzad nie zaluje pieniedzy na szerzenie wiedzy rol-
niczej wsréd naszej ludnosci i ze dobrze wynagra-
dza tych, ktérzy te funkcje spetniaja, ale dlaczego
nie nazwaé rzeczy po imieniu i nie powiedzie¢ wprost
ie jest to akcja rzadowa, rola za$ rzekomych kul-
turtregeréw: osadnikéw i ,naprawiaczy‘ sprowadza
sie do sprytnego wyzyskiwania usitowan rzadowych

w celu obsadzania wplywowych stanowisk przez

swoich ludzi i osiagania ta droga wplywow politycz-
nych wsréd ludnosci miejscowej?

A tak sie dzieje nie w jednym tylko zwigzku
kétek rolniczych. Licz.

Arcybiskup Hryniewicki.

D. 14 b. m. zmarl we Lwowie w wieku lat 89
arcybiskup Karol Hryniewicki, ktéry dwuxrotnie ode-
gral wybitng role w dziejach Wilna.

Raz—przed 45 laty, gdy objat rzady diecezji wi-
leriskiej po kilkunastu latach anarchji i ostatecznego
rozprzeienia w szeregach duchowienistwa. Woéwczas
na stanowisku biskupa wileriskiego polozyt dla
Kosciola katolickiego ogromne zastugi, przywracajac
tad i porzadek w zdezorganizowanej diecezji, walczac
bezwzglednie z zepsuciem, zainicjowanem przez styn-
ny triumwirat ksiezy Zylifiskiego, Niemekszy i Tupal-
skiego, a jawnie popieranem przez rzad rosyjski.

Gwaltowna i porywcza natura ks. biskupa Hry-
niewickiego nie mogta sie nalama¢ do trudnych
Séwczesnych warunkéw politycznych, to tez rzady je-
go w Wilnie nie dlugo trwaly. Po dwéch latach, w
styczniu 1885 r. wezwany telegraficznie do Peter-
sburga, wiecej juz do Wilna nie wrécil. Zmuszony
byl osigéé na wygnaniu w Jarostawiu, gdzie prze-
mieszkal do 1890 r. Po zrzeczeniu sig godnosci bi-
skupa wileriskiego otrzymal pozwolenie na wyjazd
z.agranice i osiadl na state w Galicji, gdzie dokonal
zywota.

Po raz drugi arcybiskup Hryniewicki zetknat
sie ze swg dawna diecezjg w latach 1919 — 1920,
gdy nie zwazajac na sedziwy wiek i trudy dalekiej
podrézy zawital do Wilna, by swoim autorytetem Dbi-
skupa-wygnarica wesprze¢ agitacje obozu wszechpol-
skiego za wcieleniem Wileriszczyzny do Polski. Licz-
ne jego przemoéwienia i wywiady z redakcja .Rzecz-
pospolitej”, w ktérych wykazat zupeiny brak orjen-
tacji i zrozumienia zmian, jakie zaszly w stosunkach

wyznaniowych i narodowosciowych w ciagu ostatnich
paru dziesigtkow lat, w niemalym stopniu przyczy-
nity sie do rozbudzenia w tlumach wileriskich uczu¢
skrajnego szowinizmu i plytkiego patrjotyzmu pol-
skiego. Dwukrotny jego pobyt w owym czasie w Wil-
nie pozostawil po sobie wrazenie niewybrednej de-
magogji, zrecznie wyzyskiwanej przez endeckich agi-
tatorow.

Jako najstarszy wiekiem posel do sejmu wi-
leriskiego otworzyl obrady i wyglosit przemoéwienie,
zaklinajac, aby powzigto uchwale inkorporacyjna. Na
stanowisko posiéw wloscianskich glos arcybiskupa
oczywiscie nie pozostal bez wplywu. Goracym jego
zyczeniom stalo sie zados¢.

Zadowolony ze speinienia swego obowiazku
obywatelskiego odjechal ks. arcybiskup do Lwowa,
nie troszczac sie o dalsze losy swego rodzinnego
kraju. Zmart na obczyznie i tam tez zostal pocho-
wany. Z

Nowa wiosna ludow.

Gdy mowa o kwestji narodowosciowej w Polsce,
musimy mieé¢ zawsze na uwadze, ze $wiat dzisiaj ca-
ly przezywa goraczke narodowosciowa, o wiele gle-
bsza i intensywniejsza, anizeli to bylo za czasow
,wiosny ludéw”.

Na ziemiach rosyjskich, austrjackich, niemiec-
kich, tureckich powstaja lub raczej odradzajg sie
dawne panstwa — Polska, Czechy, Serbja, emirat
Haruna Al Raszida.. Persja Magéw i Sassanidow
porywa sie z tysigcletniego uspienia... Zmartwych-
wstaje $wiat arabski, Irlandja zdobywa wreszcie Ho-
me-Rule, Afganistan traktat w. Ravalpiadi, Turcja
traktat lozanski, Indje — Indian Bill, Egipt kréla,
Tripolis ,statuto”, Algier delegacjg finansowa.

Od Atlantyku do Peczili, od Katalonji do Siamu,
od Korei do Filipinéw — pisze p. Roger Labonne
w ,Le Corespondent”—rozpala sig réwnoczesnie ta
goraczka. Legjony agitatorow, aspirujgcych do roli
Boliwaréw wychodzg ze wszystkich zakatkéw Swiata:
Sun Jat Sen, Mahamata Ghandi, Zaghlui, Mustafa
Kemal, Szeik Taalibe, Sulejman i Baruni, Abd el Krim,
de Valera... Na ich zawolanie, gdy Scichty ostatnie
gromy armat rozbudzone narody wystepujg do zdo-
bycia swoich praw narodowych. Wiele pada w dro-
dze, inne zwyciezajg przeszkody i dochodza do celu.
Jedne z nich tworza grupy samodzielne, w Finlandji,
Lotwie, Estonji, Litwie, Mongolji, inne laczg sig ze
swymi braé¢mi, jak Francuzi z Alzacji, Duniczycy ze
Szlezwiku, Rumuni z Transylwanji, Wiosi z Trentino,
Grecy z Tracji, Kroaci z Zagrzebia... Wszedzie panuje
pozadanie niezawistosci, swobody, partykularyzmu,
a fale tego ruchu uderzajg o brzegi najmocniej zda
sie ubezpieczone, przybierajg charakter autonomi-
zmoéw alzackich, katalonskich, flamandzkich, breton-
skich i t. p.

Rzadko stary $wiat poruszany byt przez tak za-
palng i szerokag egzaltacje. Najmniejsze narody od-
budowujg swoje narzecza, gwaltownie odszukujg w
zamierzchlej przeszlosci swoje pralegendy i usituja
konstruowaé nowe wlasne ojczyzny. | co uderza, to
fakt, ze najgoretsi apostolowie tych ruchéw bardzo

.czesto nie nalezg do rasy, ktérej z najgorliwszym

entuzjazmem stuzg, Turcy gromadza sie dokota Bui-
gara Kemala, Chiriczycy dokota Mongola Feng Jn
Sienga, jak ongi Wegrzy dokola Kroata Kossuta,
Irlandczycy dokota Anglika Parnella, Wiosi dokotla
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Niemca Oberdanka, nie méwiac juz o Kozaczyznie,
ktorg porwal szlachcic polski Chmielnicki. :
Powrotowi do zapomnianych czesto narzeczy
towarzyszy wyszukiwanie barw narodowych i emble-
matéw heraldycznych, jak zielony sztandar Irlandczy-
kéw, gwiazda sionistow, cztero-kolorowa chorggiew
republiki- Potudniowo Afrykanskiej, albariski orzet
czarny, krzyz. finlandzki i t. d. 4

Powstajg na tle tej egzaltacji i zjawiska nieo-
czekiwane. W Stanach Zjednoczonych, gdzie prze-
sady etniczne grajg tak doniosta rolg, kandydat na
wiceprezydenta p. Curtiss dumny jest z tego, ie w
jego zytach pltynie krew czerwonoskoérych, jako w po-
tomku Pawhuski, wielkiego wodza plemienia Osa-
gow. W Meksyku i zwlaszcza w Paragwaju panuje
sui genaris arystokratyzm potomkéw Conquistador-
s’6w... W Rosji spostrzegamy ruch euro azjacki...
W Afryce polnocnej odradza sig ruch berberyjski...
Francuzi z Kanady odbywajg pelne pietyzmu we-
dréwki do starych miast swoich przodkéw-emigran-
téw, do Granville, Cancale i Noirmoulters. Norman-
oja dumna jest z Wikingéw... Wyemancypowata sig
Irlandja. W Edynburgu marza o szkockim Home-
Rulu... A na olbrzymich przestrzeniach ex-caratu ro-
syjskiego odbywa sie niemniej ciekawy ruch naro-
dowosciowy, wspierany gorliwie w celach partyjnych
i propagandowych przez zdecydowanie kosmopoli-
tyczna lll Miedzynarodowke.

Wszystko to w zespole tworzy powazne zjawi-
sko spoteczne. Nie uwzglednia¢ powyzszych prze-
stanek byloby nietylko lekkomys$lnoscia, lecz i noto-
rycznym absurdem... Za$ wszelkie proby zastosowa-
nia do tej kwestji frazesowego dyletantyzmu tylko
do najniebezpieczniejszego szkodnictwa zaliczone by¢
powinno — stusznie konkluduje p. E.P. w , Czasie"
krakowskim.

Praeglad nrns_ﬁvﬂnwsk!ei.

Ostatnia sesja sejmowa obfitowata w projekty,
majace na celu uregulowanie szkolnictwa niepol-
skiego. Na rece marszatka sejmu zlozone zostaly az
4 projekty o szkolnictwie mniejszosciowem w Polsce.

Najpierw taki projekt wniesli Ukreifcy. Ich
wniosek traktuje o szkolnictwie ukrainskiem, bialo-
ruskiem i litewskiem. Szkolnictwo niemieckie we
wniosku ukrainskim pominigto. Niemcy przeto zglosili
swoj wlasny wniosek, traktujgcy wytgcznie o szkol-
nictwie niemieckiem. Trzeci, wniesiony przez koto
zydowskie, ma na wzgledzie szkolnictwo Zydowskie
i hebrajskie. Wreszcie czwarty wniosek, zlozony
przez P. P. S. reguluje szkolnictwo wszystkich mniej-
szosci panstwo polskie zamieszkujgcych z wyjatkiem
mniejszosci zydowskiej, dla ktérej ma byc¢ zgtoszony
oddzielny projekt po porozumieniu sig z socjalistami
zydowskimi,

Jakkolwiek obecnie po zamknigciu sesji sejmo-
wej wszystkie te projekty stracily swoja aktualnos¢,
jakkolwlek wszystkie te projekty nosily zrazu przy
samem ich zlozeniu tylko charakter demonstracyjny
i nigdy nie mialy Zadnych szans urzeczywistnienia,
tem niemniej wywolaly one ogromne zaintereso-
wanie w spoteczenstwie zydowskiem i do dzi§ dnia
kwestja ta nie schodzi ze szpalt prasy zydowskiej.

P. B. Zynger porusza na lamach ,Wilner
Tog” kwestje ominigcia we wniosku pepesowskim
szkolnictwa Zydowskiego. Podaje on w watpliwosé
szczerosé¢ intencyj projektodawcow i wyraza przypu-

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

szczenie e wniosek P.P.S. ma na widoku tylko

wywotanie efektu dla zamydlenia oczu mniejszosciom.
Dlaczego — pyta p. Zynger — P. P. S. nie poro-

zumiala sie z socjalistami zydowskimi przed wniesie-
niem swego projektu szkolnego? Dlaczego tu powto-
rzono te same figle, jakie zastosowali w swoim czasie

p.p. St. Grabski i Thugutt przy wypracowaniu swych

slynnych projektéw jezykowych? Kto zna sklad obecny

P.P. S, poglady p. Czapiniskiego w kwestji mniejszosci

iydowskiej, stanowisko p. Pragiera w sprawie szkolnictwa

zydowskiego, tego nowe to posunigcie pepesowcow
bynajmniej nie zadziwi. :
Jest rzecza powszechnie wiadoma — pisze dalej

p. Zynger,—ze wniosek P.P.S ma wylacznle charakter

platoniczny, ze ma on sluzy¢ P.P.S-owcom jedynie

jako dowdd dobrej woli przy przyszlych wyborach.

Swych dobrych checi wzgledem mniejszosci P.P.S ank

razu nie wykazala w owych pamietnych czasach, gdy

klub pepesowski wesp6l z mniejszo$ciami rozporzadzat
wiekszoscia w Sejmie. Wtedy P.P.S. uparcie milczala.

Do Komitetu Rzeczoznawcéw dla Spraw Mniejszo$-
ciowych wydelegowala swego towarzysza partyjnego

p. Wasilewskiego, ktéry problem narodowosciowy w Pols-

ce przecbrazit w kwestje zalatwienia paszpcrtéw i reor-

ganizacji administracyjnej.

I p. Zynger koriczy:

.Pierwsze poczynanla P. P. S,, wbrew roztrabieniomr
ich przez ,Robotnika”, nacechowane sa dwulicowoscig

i platonicznoscig. Wnoski szkolne pepesowskie sg

ogromnie spoznione, a zasada ,kromie jewrejew, ktcra

sq one przesigknigte rzucaja prawdziwe $wtatlo na prog-
ram narodowos$ciowy Polskiej Partji Socjalistycznej“.

Te sama niewiarg w szczeros¢ pepesowskich
projektéw zywi réwniez sejmowy korespondent
,»Cajtu” p. B. Chilinowicz. Stawia on pytanie: dla-
czego akurat teraz po dziesigciu latach niepod-
leglosci dojrzat w szeregach P.P.S. problem naro-

dowosciowy w Polsce? I. p. Chilinowicz odpowiada:
»P.P.S. ijej towarzysze przezywajq teraz ogromny
kryzys. Musza oni przyja¢ wezwanie jedynki do walki

z rzadem. Nie m« gq sig juz teraz cofnaé. Musza wigc

zawezwz¢ do pomocy mniejszosci, by ich pogrozki

o ,gniewie ludu” wywolaly silniejszy efekt”.

Czlonek sejmowe] komisji oswiatowej posel
dr. Wygodzki rozpatruje na szpaltach warszawskiego
»Momentu” kwestje mozliwosci uzgodprienia wszyst-
kich czterech zlozonych do Sejmu projektéw szkol-
nych tak, by zostat stworzony jeden projekt kompro-
misowy, za ktérym by glosowaty P.P.S. icala lewica
polska i mniejszosci. Taki uzgodniony projekt —
powiada dr. Wygodzki — mialby szanse zdobycia
wigkszosci glosow. .

,Lecz — pisze posel dr. Wygodzki — projekty
te tak sie réiniq miedzy soba i sprawa uzgodnienia
ich jest tak skomplikowana, iz watpi¢ trzeba, czy to
sie wogole przynajmniej w bliskiej przyszlosci uda”.

Konkluzja dr. Wygodzkiego jest nastgpujaca:

.Nie ma zadnych widokéw na to by, problem szkol-
nictwa zydowskiego w Polsce byt w blizszej przysziosck
chociazby w ramach minimalnych rozstrzygnigty. Wniosek
szkolny Kotla zydowskiego ma wigc na celu zademon-
strowanie na forum publiczne zydowskich zadan szkol-
nych, co wobec niedomagarn w naszem szkolnictwie
posiada zawsze pewng warto$¢*.

JrH;

Odezwa litewska o pomoc dla glodnych.

Poniewaz do Komitetu pomocy ofiarom nieurodzaju w Wi-
lediszczyZnie nie wchodzg przedstawiciele spoleczenstwa litew-
skiego Zarzad Centralnego Komitetu Lit. T-wa Dobroczyn-
nosci postanow ! uja¢ w swe rece akcje pomocy ludnosci li-
tewskiej. W tym celu Zarzad wydal odezwe, nawolujaca spo-
leczenistwo litewskie do przyjscia z pomocg przedewszystkiem
dzieciom, uczeszczajgcym do prywatnych szkél litewskich,
a w miarg moznoéci i doroslym. Odezwe podpisali K. Sta-
szys, ks. K. Czybires, K. Welecki, ks. N. Rasztutis i W. Budrewicz

Ofiary, zlozone w Redakcji.

Gimnazjum im. Zofji Kaleckiej w Warszawie. — ZL 110
dla glodnych w WilenszczyZnie bez rdinicy narodowos$ciiwy-

R Druk. ,,Lux*, Wilno Portowa 7.




