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Zagadkowy plan.

Jak nagle nastapit wybuch oburzenia na rzad
litewski za przesladowanie polskosci, tak tez szybko
opadlo sztuczne podniecenie.

Bylo to do przewidzenia. Polityka nacjonali-
styczna w Litwie niepodleglej datuje sig nie od wczo-
raj i rzad prof. Voldemarasa w stosunku do Polakow
litewskich bynajmniej nie zajmuje stanowiska bar-
dziej agresywnego, niz rzady poprzednie, zwlaszcza
gdy u ich steru stata chrzescijaniska demokracja.
Wojowniczosé obecnego rzadu lltewsklego wzgledem
Polski réwniez nie osiagneta tego napigcia, jakie pa-
nowalo nieraz za rzadéw Galwanowskiego i Slaze-
wicza. Wogdle nic nie zaszio nowego, coby uspra-
wiedliwialo nagly przyplyw nastroju antylitewskiego.
Obciecie na egzaminach kilkudziesieciu polskich kan-
dydatéw do stanu nauczycielskiego stanowi fakt
© wiele mniej jaskrawy, niz mnéstwo innych szykan
i wystapient antypolskich, ktére sig zdarzaty w ciagu
ostatnich kilku lat, a na ktére opinja polska reago-
wala z 0 wiele wiekszem umiarkowaniem. O apokry-
ficznej odezwie 28 nauczycieli, internowanych w Wor-
niach niema co wspomina¢ nawet, gdyz te same
Pisma polskie, ktére ja oglosily, bardzo predko prze-
szly nad nig do porzadku dziennego.

. Jasnem wigc jest, ze oplakany stan szkolnictwa
polskiego w republice litewskiej byt tylko pretekstem
do wszczecia gwaltownej kampanji przeciwko rza-
dowi prof. Voldemarasa i wogdle polityce litewskiej
W celu zmuszenia jej do zmiany dotychczasowego
kursu wobec Polski. Zreszta prasa polska, czerpiaca
natchnienie ze Zrédet urzedowych bynajmniej nie
ukrywata tych pobudek, intencyj i zamiaréw.

Kampanja prasowa znéw, wiece, odezwy i t. p.
‘byty tylko wstepem, mialy na celu wytworzenie od-
powiedniej atmosfery, sprzyjajqcej zastosowan'u re-

CENA OGLOSZEN: 1/1 strona -— 80 zl.

e R R T
1/4 ] Ly A
Vo fEnn gl -

Prenumerata kwartalna wynosi 1 zi. 50 gr.

S —=.=

torsji czyli moéwigc po prostu odwetu na ludnosci
litewskiej, zamieszkalej w paristwie polskiem. Juz
w zeszlym numerze, donoszac o represjach wzgledem
Litwinéw, aresztach, rewizjach, zamykaniu szkél, po-
stawiliSmy pytanie: co dalej? Znikad jednakze nie
otrzymaliSmy odpowiedzi.

Zapowiedziany na d. 9 pazdziernika przyjazd
do Wilna marszatka Pitsudskiego z kilku ministrami,
w tej liczbie ministrem spraw zagranicznych wywolat
ogblne poruszenie. Spodziewano sie powszechnie,
ze nastgpi jakis akt o historycznej doniostosci, a te
nadzieje podsycaly artykuly i dodatki nadzwyczajne
»olowa” i ,,Kurjera Wileriskiego” o sensacyjnych ty-
tutach i nie mniej sensacyjneéj tresci.

I tak np. ,Stowo” sig rozpisywalo szeroko
na temat wiezi monarchicznej, ktéra moze polg-
czy¢ Polske i Litwe, o narzuceniu z géry wielkiego
programu historycznego i swoéj artykut powitalny za-
konczylo nastepujagcem znamiennem oswiadczeniem:
»Witamy dzis marsz. Jozefa Pilsudskiego, ktéry na
czele rzadv zjezdza do Wilna. Nie wiemy, co nam
powie. Lecz wszystkie oczy sg obrécone do niego,
wszyscy chcg odgadnaé jego zamiary. Sam syn ziemi
kowienskiej, sam potomek dawnej naszej ziemi dy-
nastéw. Zobaczy tu w Wilnie, ze mocne wystgpienie
jego rzadu, poruszajgce sprawe litewska z impasu
obudzily nadzieje, ktore sg jak ptak latajacy w po-
koju, szukajgcy wyjscia i ttuczacy sobie glowe o Sciany,
Obudzenie tych nadziei na jego spada odpowiedzial-
noéé. Wola jego nie spotka tu oporu”.

»Kurjer Wileriski” zas dobitnie przekonywal, ie
n»idea Wielkiej Litwy, majaca za sobg wspaniale tra-
dycje Jagiellonéw i Mickiewiczéw nie jest utopja,
lecz Zywa prawda, ktérej zadne szacherki polityczne
zetrze¢ w proch nie zdotajg”.

Tego rodzaju enuncjacje organéw, inspirowa-
nych przez rzad upowaznialy do przypuszczenia, Ze
istotnie cos sig przygotowuje, Ze nastgpi jakis mo-
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ment przelomowy w stosunkach polsko-litewskich,
chociaz chtodne rozumowanie nie pozwalato powia-
za¢ w jedng calo$¢ logiczng represyj wzgledem lud-
nosci litewskiej z zapowiadana realizacjg jezeli nie
idei Jagiellonskiej, to przynajmniej jakiego$ nowego
projektu Hymansa.

Jakaz jednak byla ogélna konsternacja, gdy
oczekiwana z takiem napreieniem niedziela 9 paz-
dziernika mineta nie przynoszac zadnych zmiian w sy-
tuacji i nie rzucajac najdrobniejszego promyka swiatta
na skapana w kompletnej ciemnosci przyszio$¢ naj-
blizsza. Bylo nabozenstwo uroczyste, byla defilada
byt bankiet, byl raut, byla nawet narada przyjezdnych

ministréw i dyplomatéw z przedstawicielami miejsco- -

wej administracji, ale wszystko to nie miato nic wspél-
nego z owg ,chwilg osobliwg”, ktora wedlug ,Stowa”
miata nastapi¢ po przyjezdzie marszatka Pitsudskiego,

" Skonfundowany p. Cat, stwierdziwszy, Ze ,cze-
go$ brakowalo w niedzielnych uroczystosciach” umil-
knat catkiem, ,,Kurjer Wileriski” réwniez mocno przy-
cicht i tylko ,,Dziennik Wileriski®, przekonawszy sie,
ze podejrzani i nieobliczalni federalisci poprzestaja
na stowach ‘i nie zamierzaja przej§¢ do czyndéw, zu-
petnie stusznie wymiarkowal, ze badz co badz repre-
sje wzgledem Litwinow stanowig fakt dodatni z pun-
ktu widzenia nacjonalizmu polskiego i Ze nalezy nie
szczedzi¢ pod tym wzgledem rzadowi stéw aprobaty
i zachety. :

Tymczasem za$ szkoly litewskie stoja zam-
knigte, mlodziez seminarjum nauczycielskiego wate-
sa sie bez zajecia, nie wiedzac co ze sobg zrobi¢,
kilku ksiezy powedrowato za kordon wbrew swej woli,
kilku- wcigz jeszcze siedzi w wiezieniu, czgsS¢ areszto-
wanych znajduje sig na wolnosci, rozmyslajac nad
zmiennoscig losu, ogél spoteczenstwa litewskiego gu-
bi sie w domystach, jaki bedzie dalszy przebieg tej
akcji rzadowej i czem sig to wszystko skonczy, a wraz
z niem lamia sobie glowe nad tem zagadnieniem

wszyscy, dla kogo przyszios¢ i zgodne wspoliycie
zamieszkalych w nim narodowosci nié sg kwestjg
obojetna.

| gdzie szukaé¢ rozwigzania meczacej zagadki?
Czynniki urzedowe po wydaniu komunikatu po
pierwszych aresztach milczg uporczywie, prasa na-
wet ,,sanacyjna“, jak sie okazalo, sama nic nie wie
i nie odzwierciadla bynajmniej pogladéw sfer mie-
rodajnych, z Kowna ani z widowni migedzynarodowej
nie dochodza zadne glosy, ktéreby pozwolily sie
zorjentowa¢ w sytuacji. ,

Nie sposéb wszakie przypusci¢, aby rzad pol-
ski decydujac sig na niepraktykowany dotad sposéb
szukania odwetu na wiasnych obywatelach, zarza-
dzajgc aresztowanie 14 ksigzy katolickich, czego nie
zdarzylo sig bodaj nigdy nawet pod rzadami carskiemi,
pozbawiajac spokojng ludnos¢ wlosciariskq pociech
religijnych i szkét — czynit to wszystko bez celu
i planu, ot tak jedynie, by da¢ upust swemu roz-
draznieniu i wykaza¢ swoja sile. Nasuwa sie natu-
ralne pytanie, jak diugo ma trwa¢ obecny stan
ex lex? Dopdki nie ustapi rzad litewski i nie poczy-
ni koncesyj szkolnictwu polskiemu u siebie? A jezeli
nie ugnie sig przed presja i nie zmieni swego po-
stepowania? Z dotychczasowych jego krokéw i enun-
cjacyj jako$ nie wida¢, aby wypadki wileriskie wy-
tracily go z réwnowagi i aby byt sktonny do jakichs
ryzykownych posunigé. Skarga do Ligi Narodéw —
oto wszystko, o czem wiemy, na co sig zdobylo
Kowno. Czy znajdzie sie taki naiwny, ktéryby wie-
rzyl, ze Liga Narodéw jest zdolng do rozstrzygniecia
zatargu polsko-litewskiego?

Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze nie o ure-
gulowanie kwestji szkolnictwa polskiego w republice
litewskiej chodzi rzagdowi marsz. Pilsudskiego w da-
nym wypadku. Jest to tylko drobny szczegdl, do-
godny pretekst do poruszenia opinji w kraju i za-
granica. Wszczynajac gwaltowng kampanjg przeciw

s o okl eend,

Na zakonczenie obchodu 700-lecia zgonu $w.
Franciszka z Assyzu odbyla sie w Wilnie uroczysta
procesja na Gére Trzykrzyska, gdzie stoi pomnik,
wzniesiony na pamiagtke meczenstwa czternastu franci-
szkanéw za czaséow Olgierda.

Mozeby wykreslono ten punkt z programu ob
chodu, gdyby jego organizatorowie zapoznali sig z pra-
cq prof. K. Chodynickiego, zamieszczong w ostatnim
zeszycie ,,Ateneum Wileriskiego”, w ktérej wybitny
znawca dziejéw naszego kraju udowadnia za pomocg
drobiazgowej analizy 7rédet, ze podanie o meczen-
stwie czternastu franciszkanow w Wilnie jest jednag
z wielu legend, nie wytrzymujacych krytyki histo-
rycznej.

Wiadomos$¢ o meczenstwie 14 franciszkanow
w Wilnie za Olgierda—jak stwierdza prof. K. Chody-
nicki—znalazla sie dopiero w t. zw, kronice Bychow-
ca, kompilacji z XVI wieku, wydanej przez Narbuta.

Dlatego tez nasuwa sie pytanie jaka jest wartos¢ tej
tradycji i w jaki sposéb mogla ona powsta¢? Rozwia-
zanie tego zagadnienia napotyka na znaczne trudnosci,
poniewaz t. zw. kronika Bychowca jest wiasciwie je-
dynem zrédiem, podajgcem ten fakt, inne zas po-
mniki - historjograficzne czerpig z niej. Strykowski
o meczenstwie franciszkanéw opowiada w ten sam
prawie sposéb jak i Bychowiec, Strykowskiego zas
na tacing przettumaczyl Kojatowicz. Ze Strykowskie-
go i Kojalowicza korzystali liczni autorzy ~ XVII'
i XVII wieku.

Analizujac uwaznie relacje, zawartg w kronice
Bychoweca prof. Chodynicki wykazuje caly szereg bled-
nych lub zmyslonych wprost przez kronikarza szcze-
goétéw, zwiazanych z opowiadaniem O meczenstwie
franciszkanow.

A wiec przedewszystkiem posta¢ Piotra Gasz-
tolda, starosty kamienieckiego, ktéry rzekomo mial
sprowadzi¢ franciszkanéw do Wilna jest wytworem
fantazji kronikarza. W wieku XV zjawila sig'w reko- -

" pisie Supraslskim mocno tendencyjna i bardzo po-

dejrzanej wiarogodnosci doczepiona do dziejow Wi-
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rzadowi litewskiemu, stosujgc na wielka skale re-
presje przeciwko ludnosci litewskiej rzad polski nie-
watpliwie pragnie tg drogg zmusi¢ Kowno do ustepstw
na calej linji — nie tylko w polityce wewnetrznej,
ale przedewszystkiem w zewnetrznej, do zmiany
swego stanowiska w stosunku do Polski i kwaestji
wileriskiej. Cel jest jasny, tylko czy doprowadzi don
obrana droga?

Narodowosc¢ wspolczesna.

Pod tytutem powyzszym p. Leon Wasilewski,
znany badacz kwestyj narodowosciowych w Polsce
zastanawia sig w ostatnim zeszycie (Nr. 6 =7) mie-
sigcznika warszawskiego ,,Droga” nad zagadnieniem
teoretycznem, co to jest naréd, narodowos¢ i zwra-
ca uwage na niezmiernie trudng definicje tego po-
jecia. Nauka w tej dziedzinie socjologji dala sig
wyprzedzi¢ — jak stusznie zaznacza autor — zZywio-
lowemu rozwojowi faktéw. Teoretycy kwestji naro-
dowosciowej usilujg nadazy¢ za faktami, ttémaczy¢ je
i uzasadnia¢ a posteriori, ale nowe fakty, poglebia-
jace istote zjawisk marodowosciowych, gtoszace ich
rozmaitos¢ i wielostronno$¢, ukazujgce coraz to bardziej
odmienne ich oblicze, obalajg z mozotem ustalone
koncepcje, czynigc je przestarzatemi lub ujawniajac
ich subjektywnos$¢ i tendencyjnos¢. Nawet samo
okreslenie teoretyczne — czem jest narodowosé —
pomimo istnienia bardzo wielkiej liczby tych defi-
nicyj, dotychczas jest sporne, i znaczna ich czes¢
zupelnie nie nadaje sie do scharakteryzowania calo-
ksztaltu zjawisk, wchodzacych w zakres zagadnienia
narodowosci pojmowanego dynamicznie—rozwojowo.

Stusznie podkresla p. Wasilewski, ze pojecie
narodowosci, narodu zmienia sig w zaleznosci od
tego, kto to pojecie formuje. Narody panstwowe
sklonne sq nadawaé pojgciu temu inne znaczenie,
niz narodowosci, nie posiadajgce wlasnego paristwa.
Stad inna tres¢ wkladana jest w te pojecia na za-
chodzie i na wschodzie nawet tej samej czesci Swia-
ta — Europy. Uczeni, wychodzacy ze Srodowiska
o pewnych cechach charakteryzujacych ich narodo-

tolda historja Podola, w ktérej znajdowaly sie dwie
relacje, jedna o zawojowaniu Podola przez Olgierda
po bitwie nad Sinemi Wodami, druga o wojnie Wi-
tolda' z Korjatowiczami. Kronika Bychowca te osta-
tnia wiadomos$¢ przeniosta w czasy Olgierda i zamiast
Piotra Montygirda wytworzyla Piotra Gasztolda.
Dalej, ‘nadanie Piotrowi Gasztoldowi godnosci
nWojewody wileriskiego* jest razacym anachronizmem
(wojewddztwo wileriskie przed unjg horodelskal), wy-
prowadzonym w celu wytlumaczenia pobytu Gasztol-
da w Wilnie. Wersja ta prawdopodobnie powstala dla-
tego, ze w w. XV wojewoda wileriskim byt Jan Gasztold.
~ Réwniez wiarogodnos¢ wzmianki o wyprawie Ol-
gierda na Moskwe prof. Chodynicki mocno kwestjo
nuje, przytaczajac na poparcie swej tezy nader prze-
konywujace dowody na podstawie zestawienia tekstéw
wszystkich znanych latopiséw litewsko-ruskich.
Wreszcie prof. Chodynicki przechodzi do szcze-
golowego zbadania wersji o meczeristwie franciszka-
néw i tu w pierwszym rzedzie zwraca uwage na zu-

petnie milczenie o tym wypadku Zzrédet wspotcze-
snych,

wosci, sklonni byli wilasnie fe cechy narodowosci
uwazaé za typowe. Tymczasem w tej dziedzinie ma-
my do czynienia z szeregiem typéw réinych — roi-
nych w przestrzeni i czasie.

Budzenie sie do Zycia coraz nowych narodo-
wosci musi wprowadzaé nowe pierwiastki w dzie-
dzineg dotychczasowych koncepcyj teoretycznych.
Tak samo réine fazy rozwojowe ruchéw narodo-
wosciowych musza wzbogaca¢ teorje narodowoscio-
we nowemi przyczynkami.. Powoduje to plynnos¢
tych teoryj, tak jak plynnym jest ich przedmiot
wobec niezakoriczonego ‘jeszcze procesu tworzenia
sig i wyzwalania poszczegdélnych narodowosci.

Juz sama suma cech, skladajaca sie na pojecie
narodu jest sporna i wywoluje szereg pytan. Na ogdt
przyjetem jest uwaza¢, ze narodem w pelni znacze-
nia tego stowa jest liczna grupa ludnosci o wspdl-

. nem pochodzeniu, zamieszkujagca w zwartej masie

pewne terytorjum, ukonstytuowana we wszechsta-
nowe spofeczeristwo, méwiaca tym samym wyrobio-
nym jezykiem, posiadajaca odrebna kulturg, wiasne
zwyczaje, te same tradycje historyczne, wlasne pan-
stwo oraz poczucie wspdlnosci narodowej. Ale gdyby
ktérakolwiek z tych cech nie istniala w stosunku do
jakiej§ grupy, to czy nie bytaby ona narodem? Czy
dlatego aby zostala -uznana za naréd, musi posiada¢
wszystkie z tych cech, czy tez wystarczq niektére —
i jakie wlasnie? Nie ulega przeciez watpliwosci, ze
gdyby$my chcieli stosowaé owo maksymalne kryter-
jum, to bardzo znaczna liczba najniewatpliwszych
narodéw musialaby byé skreslona z ich listy.
Odrazu musimy stwierdzi¢, Ze sama liczebnosé
nie odegrywa roli. Obok narodéw bowiem, liczacych
po kilkaset miljoné6w nawet mamy wybitne narody
paromiljonowe. '
Gdybysmy zadali koniecznie wspélnosci pocho-
dzenia, w takim razie ubyliby nam z szeregu naro-
déw tacy typowi mieszaricy jak Francuzii Anglicy.
Zamieszkiwanie w zwartej masie pewnego fe-
rytorjum pozbawitloby miana narodu — Zydéw.
Gdybysmy tylko te grupy uwazali za narody,
ktére posiadajg zupelnie uksztaltowane spoleczeristwo
wszechstanowe, musielibysmy wykluczy¢ z liczby
narodéw, przynajmniej w pewnych fazach ich roz-
woju Litwinéw, Lotyszéw, Bulgaréw, Serbow i t. p.

Litwa w potowie XIV w. nie byla bynajmniej
krajem zupetnie nieznanym éwczesnej Europie. Prze-
ciwnie, ponawiajgce sig coraz czesciej proby nawro-
cenia jej na chrzescijaistwo zwlaszcza za Gedymina,
zwracaly uwage na panstwo litewskie zaréwno papie-
stwa, jak i krajéw sgsiednich. Kroniki Zakonu, poczy-
najgc od schylku XIlI w. informuja nas, wprawdzie
dosé jednostronnie, ale wcale obszernie o dziejach Li-~
twy. Szczegélnem glosnem echem odbijajq sig w dzie-
jopisarstwie 6wczesnem wszystkie sprawy, dotyczace
chrzescijaristwa. Objawy fanatyzmu religijnego ze stro-
ny Litwinéw byly doskonalym dowodem dla éwcze-
snych kronikarzy koniecznosci zwalczania Litwy i za-
prowadzenia mieczem chrzedcijaristwa. Jednak zadne
zrédla polskie ani krzyzackie nie wspominajg o me-
czenstwie 14 franciszkanéw w Wilnie. A przeciez na-
wet, gdy w XI wieku- poniosto $mier¢ pigciu mecze-
nikow w Polsce, szczegélowo o tem opowiadata ,,Vita
quinque fratrum”.

Co jest jeszcze bardziej zastanawiajace, o me-
czenstwie 14 franciszkanéw nic nie wie nawet gwar-
djan bernardynéw wilenskich, Jan z Komorowa, pi-
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Warunek jednosci jezykowej niepozwolitby nam
uzna¢ za naréd ani Belgdw, ani Szwajcarow, ani

Finlandczykéw, ani Francuzéw nawet, natomiast

kazalby nam uzna¢ jednos¢ Dunczykéw i Norwegow,
Anglikéw i Yankeséw, Hiszpanéw i Argentyriczykéw.
To samo da sie powiedzie¢ o odrebnosci kulturalnej.

Zwyczaje i obyczaje, jak wiadomo, przedsta-
wiajq wielka rozmaitos¢ w lonie tego samego naro-

du, w zaleznosci od dzielnicy, prowincji.

Tradycje bistoryczne wiaig sig scisle z wiasng
paristwowoscig albo z walkami o nig. Czesto odrgbne
narody posiadajg wspolne tradycje historyczne, jak
Szwedzi i Norwegowie, Wegrzy i Chorwaci, Polacy
i Litwini, jeszcze czesciej poszczegélne odlamy jed-
nego narodu nie posiadaja wspélnych tradycyj. Ru-
sinom galicyjskim obce sg tradycje kozackie, tak
zywe u Ukraincéw nad Dnieprem. Tradycje Niemcow
austrjackich a Niemcéw z Rzeszy sa zgola odmien-
ne. Wreszcie sg narody, ktére nie wytworzyly
wogdble wiasnych tradycyj historycznych (Lotysze,
Estoniczycy).

Wtasne paistwo, jako warunek konieczny otrzy-
mania miana narodu nie da sie pomysle¢, gdyz na
tej podstawie musielibySmy odméwi¢ tego miana
calemu szeregowi narodéw, dzis panstwowych, ale
nie posiadajgcych wilasnych panstw przed wojna.
Nie mogliby§my uwaza¢ za naréd i dzi$ jeszcze Or-
mian, Gruzinéw, Ukraincéw, Biatorusinow i t. p.

Widzimy wiec, Ze zadna z wymienionych cech,
sktadajqcych sie na maksymalne zbiorowe kryterjum
narodu nie jest taka, bez ktorejby sie nie dato po-
mysle¢ narodu. Ale jedna cecha musi istnie¢, aby
dana grupa ludnosci byla narodem. Cechg tg jest
$wiadomosé narodowa. Bez $wiadomosci narodowej
nawet bardzo liczna grupa ludnosci o wspdlnem
pochodzeniu, zamieszkujagca w zwartej masie obszer-
ne terytorjum, ukonstytuowana we wszechstanowe
spoleczenstwo, mowigca tym samym wyrobionym
jezykiem, posiadajaca te same tradycje historyczne
i nawet wlasne parnistwo — nie jest narodem. Jako
przyklad mogg tu stuzy¢ Niemcy austrjaccy. Bez
swiadomos$ci narodowej nawet najbardziej wyodreb-
niajgca sig z otoczenia jezykowo i obyczajowo gru-
pa ludnosci jest tylko materjalem etnograficznym,
ktéry przy sprzyjajgcych okolicznosciach moze sie

e ——

szacy w pierwszej polowie XVl w. swoje ,,Memoriale
ordinis fratrum Minorum®“. Czy moze jaka$ zawis¢
narodowa, czy rywalizacja zakonna zatarla wszystkie
slady? Ale wszak pierwszym biskupem byl francisz-
kanin, Polak, Andrzej, herbu Jastrzebiec. Czyz on nie
wiedzial nic o swych braciach zakonnych przed pét-
wiekiem zamordowanych? Czyz ,,seniores antiqui‘ nie
mogli mu o tem opowiedzie¢? Juz ta okolicznos¢
uderzala w XVIII w. komisarza konwentu wileriskiego
franciszkariskiego ks. Antoniego "Grzybowskiego, au-
tora ,,Skarbu nieoszacowanego ojcéw franciszkanéw
litewskich...”, ktérego dziwilo zaniedbanie pamigci o
pierwszych meczennikach. Pisal on, Ze nie moina
przypusci¢, aby ,ten biskup franciszkan—by! takim
Franciszkanéw odrodkiem* i sadzit ks. Grzybowski,
ze umyslnie ukryto groby franciszkanéw, aby ucho-
wa¢ je przed profanacjg pogan.

Zadajac pytanie, jak gleboko w przeszlos¢ sie-
gaja Slady tradycji oraz czy sg i z jakiej epoki po-
chodzg zabytki, dowodzace istnienia tego kultu, prof.
Chodynicki stwierdza, ze na poczatku XVI w. nie po-
siadamy zupelnie sladéw zachowania sig czci mecze-

rozwinaé w naréd, ale tak samo w warunkach, nie
sprzyjajacych jego rozwojowi, staje sie podloiem,
z ktérego czerpie sily inny naroéd.

Na naszych oczach odbywa sig taki proces po-
wstawania narodu ukrainiskiego z masy etnogra-
ficznej wskutek budzenia sie w niej uswiadomienia
narodowego. | dlatego cecha subjektywna ma wyz-
szo$¢ nad cechami objekfywnemi, chociaz i ona nie
jest niezawodna.

a.

4

Niekonsekwencja.

Omawiajgc fakt wydalenia z granic parstwa
polskiego kilkunastu Litwinéw ,Kurjer Wilenski”
pisze: '

»Z punktu widzenia polityki krajowej, polityki,
dla ktérej niema granic miedzy Kownem i Wilnem
nie mozemy pochwali¢ kroku, ktéry oddala moment
wzajemnego zblizenia dwodch bratnich sobie na-
rodéow polskiego i litewskiego.

Fakt wysiedlenia niewagtpliwie wykorzystajg gru-
py nacjonalistyczne, Zerujgce na nienawisci wzajem-
nej obu narodowosci. Rozpocznie sig znowu brudna,
wstretna, demagogiczna robota rozmaitych szowi-
nistéw, deprawujgca dusze spoleczenstwa polskiego
i litewskiego, wsaczajgca jad w miode dusze mtio-
dziezy tak polskiej, jak litewskiej. ;

| dlatego, jakkolwiek z punktu prawnego wia-
dze administracyjne sg w porzadku, to jednak z punk-
tu widzenia krajowego tego rodzaju kroku pochwa-
li¢ nie moiemy. Swieio zaistniale wypadki w sto-
sunkach polsko-litewskich nietylko nie przyblizyly
nas do ideatu zgodnego rozstrzygnigcia zagadnienia
litewsko-polskiego, ale zdaje sig ze oddalily. | dlate-
go obiawiamy sie, Ze ten nowy akt wiadzy rzado-
wej jeszcze poglebi stan wzajemnej nieufnosci i nie-
nawisci, jaki sie w ciggu tych kilku lat wytworzyt.

A przeciez mozliwosc rozwigzania zagadnienia
wilenskiego lezy w zdobyciu sie obu spotleczenstw
na maximum dobrej wolii wzajemnego zrozumienia.

W porozumieniu sie i zrozumieniu lezy przysz-

-

nikéw franciszkanskich. Kiedy w r. 1501 w. ks. Alek-
sander stara sig u papieza o zdobycie relikwij dla
katedry wilenskiej, wowczas Erazm Ciolek przywozi
z Rzymu rozmaite relikwje dla Wilna, niema nato-
miast w bulli papieskiej z 3 wrzesnia 1501 ani jednej
wzmianki o meczenikach franciszkanskich., Wida¢, ze
w tym czasie kult ten jeszcze nie istnial.

Pierwszy raz dopiero nieco wyrazniej méwi sie
o meczenikach franciszkariskich w dokumencie bisku-
pa wileriskiego Pawla Holszanskiego z r. 1543. Znaj-
duje sie tam wzmianka o kolumnie w ogrodzie bisku-
pim, wzniesionej na pamiatke meczenstwa francisz-
kandéw, ale napis, jaki rzekomo znajdowat sig na owej
kolumnie, znany jest dopiero w w. XVIL.

W r. 1543, wedlug pézniejszej tradycji zaszedi
jeszcze jeden fakt, swiadgzacy o pewnych przejawach
kultu meczenikéw franciszkanskich. Marek Korona,
autor ksiazki ,,Speculum provinciae Russiae et M. D.
Lithuaniae ord, S. Francisci (1637), a za nim inni
pisarze XVII w. podajg wiadomos¢, ze kult dla fran-
ciszkanéw wznowil pierwszy elekt kijowski Jan An-
chuscius w r. 1543. Mial on by¢ chory $miertelnie,



Ne 17

PRZEGLAD WILENSKI 5

los¢ Wileniszczyzny i Kowieriszezyzny, ziem niegdys
tak sobie bliskich, a dzi$, niestety, tak dalekich®. -

Teraz ,Kurjer Wilenski” ubolewa nad repre-
sjami, a co- wypisywal w przededniu ich zastosowa-
nia? Tu l'as voulu Georges Dandin!

Nowy kurs.

»Smutne wiadomosci dochodzg nas z Zodziszek—
pisze ,Bielar. Krynica“.

Jak tylko ks. Godlewski zostal wywieziony do
wigzienia Mokotowskiego w Warszawie, nowy pro-
boszcz ks. Dronicz’ uroczyscie zapewnil parafjan, ze
nie bedzie on ksiedzem ani pelskim ani bialoru-
skim, jeno katolickim. Przyrzekt wtedy, ze nikogo
nie skrzywdzi, ze porzadek nabozeristwa pozostanie
ten sam i jezyk bialoruski, jak dawniej bedzie roz-
_ brzmiewal w kosciele. Moéwil o tem i prywatnie
i publicznie — z ambony.

Nie mogli oczywiscie parafjanie Zodziscy nie
wierzyé kaplanowi i wszyscy odetchneli lzej po cigz-
kich przejsciach w zwigzku ze sprawa ks. Godle-
wskiego. Ale niediugo panowala rados¢ w Zodzisz-
kach. Ks. Dronicz niebawem systematycznie poczal
obcina¢ wszystkie nasze zdobycze narodowe w kos-
ciele, ktéresmy z takim trudem wywalczyli. Ks. Dro-
nicz okazat sig nie tylko zlym kaptanem, ale i mar-
nym czlowiekiem, trzymajgc strong pandéw przeciwko
naszemu siermigznemu ludowi.

W ostatnich czasach ks. Dronicz rozjeidzajac
po sasiednich parafjach z okazji festéw rozpowiadat
o Bialorusinach rozmaite brednie, e sg oni bolsze-
wikami, Ze tworza nowy kosciét i t. p. niedorzecz-
nosci. Ostatnio za$ w niedziele 9 b. m. ujawnit bez
obstonek swe wrogie wzgledem bialoruskosci oblicze,
oswiadczajgc z ambony, podczas polskiego kazania,
ze sklada przysiege na przysztosé kazan biatoruskich
nie wyglaszaé i nabozeristw dodatkowych w jezyku
bialoruskim nie odprawiaé. -Nie pomoga wam zad-
ne podania ani starania — oswiadczyl ks. Dronicz—
kto za$ bedzie $piewal w kosciele po biatorusku,
niech wie, Ze moze zaspiewa¢ na Lukiszkach, gdzie
obecnie $piewajg ksieza litewscy”.

Podajac powyisze fakty do wiadomosci pu-

blicznej ,Biel. Krynica, wzywa parafjan zodziskich
do obrony stusznych swych praw i wyraza nadzieje,
ze niestychane prowokacyjne wystapienie ks. Dro-
nicza wywola surowe potepienie ze strony J. E. ks.
Arcybiskupa wileriskiego, ktéry polozy kres jego nie-
godnemu kaplana chrzescijariskiego postgpowaniu.

Sadzac ze stanowiska Kurji Metropolitalnej
wzgledem ks. Borodzicza, nadzieje ,Biel. Krynicy”
wydaja sie nam calkiem plonne, tembardziej, ie
trudno przypusci¢, aby ks. Dronicz zdecydowal sie
na tak stanowczy krok bez aprobaty swejwladzy du-
chowne;j.

- Z mego notatnika.
P. Czyz w roli krajowca.

Korespondent wileniski dziennika rosyjskiego,
wychodzacego w Warszawie p. t. ,Za Swobodu” po-
daje ciekawe szczegély z dzialalnosci magistratu
wileriskiego, o ktoérych glucho w prasie miejscowej.

- Jeszcze nie tak dawno, na podstawie stow wi-
ce-prezydenta miasta, p. Witolda Czyza ukazalo sig
w prasie zaprzeczenie pogloski o decyzji magistratu
zwolnienia z robét miejskich wszystkich obcokrajow-
cow. Istotnie magistrat takiej uchwaly nie powzial,
natomiast skorzystal z dekretu Prezydenta Rzplitej,
na mocy ktérego pierwszenstwo przy przyjmowaniu
na roboty, oplacane z funduszéw skarbowych majq
obywatele polscy. Co sie tyczy obywateli nie polskich,
to ci mogag by¢ przyjeci jedynie w wypadkach wy-
jatkowych, za pozwoleniem wojewody i nie diuzej niz
na rok. O samorzgdach w dekrecie tym niema zresz-
ta mowy. Z tego jednak dekretu skorzystal p. Czyz.

P. Czyi przestal tekst dekretu iniynierowi miej-
skiemu p G. Sokolowskiemu, polecajac mu zastoso-
wa¢é sie scisle do jego brzmienia oraz nadmieniajac,
ze jezeli na robotach sg juz zatrudnieni obcokrajow-
cy,—to powinni by¢ zwolnieni. Inz. Sokolowski wy-
konal polecenie p. wice-prezydenta i zwolnil wszyst-
kich obcokrajowcéw (zdaje sie 4-ch). Zwolnionym p.
Sokotowski na urzedowym blankiecie magistrackim
zakomunikowal co nastgpuje: ,Z polecenia szefa

lecz poleciwszy sig $w. meczenikom i uczyniwszy vo-
tum, wyzdrowial. Ow elekt kijowski, to, oczywiscie,
Jan Andruszewicz, kanonik wilenski, od r. 1545 biskup
kijowski. Niestety, posiadamy o nim bardzo malo wia-
domosci. Kto wie, czy jego osoba nie jest kluczem
do rozwigzania genezy legendy o franciszkanach.

Pod konmiec XVI w. wzmianki o franciszkanach
wileniskich w literaturze staja sie czestsze, réwniez
u pisarzy XVIl w. spotykamy stale takie wzmianki, ale
nic nowego, konkretnego one nie daja.

Poniewaz wiadomo$¢ o meczenstwie franciszka- |

now za Olgierda nie przechowala sig zupelnie w Zré-
dlach franciszkariskich, ponadto wystepuje ona w zwigz-
ku z zupetnie falszywemi wiadomosciami, jak wersja
o Piotrze Gasztoldzie i pelna fantastycznych szcze-
gotéw wyprawa Olgierda na Moskwe — prof. Chody-
nicki uwaza stanowczo, ze opowiadanie o meczen-
stwie 14 franciszkanéw w Wilnie, tak jak podajq By-
chowiec i Strykowski nalezy uznaé za zupelnie nie-
wiarogodne.

Pozostawaloby teraz do rozwigzania pytanie, co

w tem opowiadaniu jest prawdziwego i skad sig wzigly
rozmaite dodatki fikcyjne? Odpowiedz na to oczy-
wiscie nie moze byé scista. Prof. Chodynicki stawia
takg hipoteze.

Jest rzeczg pewna, ie juz za Gedymina fran-
ciszkanie byli w Litwie. Zrédlo z XIV w., t. zw. kro-
nika 24 generaléw wspomina nawet o dwéch zakon-
nikach franciszkanskich, ktérzy w Wilnie z rozkazu Ge-
dymina zostali skazani na Smieré. Wiadomos¢ ta tra-
fita do pamietnika Jana z Komorowa, ktéry pod r.
1341 zapisal meczeristwo tych dwoéch franciszkanow.
Jednoczes$nie pod tg samg data autor zamiescit wia-
domosé¢ o meczenstwie 7 franciszkanéw in Amalech,
civitate Saracenorum, ktérych wymienil z nazwiska.
Otoz prof. Chodynicki przypuszeza, ze ta wiadomosé
o meczenstwie 7 franciszkanéw wsréd Saracenéw, po-
mieszana z faktem o zabdjstwie franciszkanéw w Wil-
nie za Gedymina wytworzyla wersje o meczenstwie
14 franciszkanéw w Wilnie. Skad sie wzigla liczba
czternastu? Zapewne liczba 7 byla wzieta od Komo-
rowskiego, a dla wiekszego efektu zostata podwojona.
Na taki domyst naprowadza prof, Chodynickiego zwrot-
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sekcji technicznej, wice-prezydenta Wilna, wydzial ro-
bét kanalizacyjnych zawiadamia pana, ze z d. 1 paz-
dziernika zostaje pan zwolniony z zajmowanej posa-
dy, jako' obcckrajowiec”. :

Pierwszy, ktory otrzymal takie zawiadomienie,
emigrant rosyjski posiada od magistratu doskonate
swiadectwo, charakteryzujace go jako wyjatkowego,
sumiennego i zdolnego pracownika. Zatrudniony byt
przy robotach miejskich od d. 15 maja 1925 r.

Niezmiernie -jest charakterystyczne, ie dekret
Prezydenta Rzplitej nie znalazt> zastosowania przy po-
poprzednim endeckim magistracie. Dopiero socjalista
p. Czyz uznal za stosowne zrobi¢ zen uzytek.

Korespondent ,,Za Swobodu” kladzie nacisk spe-
cjalny na przynalezno$¢ p. Czyia do P. P. S. Nie
trzeba jednak zapominaé¢ o innych kwalifikacjach p.
Czyia. .Sgq one bowiem wysoce réznostronne. P. Czyz
jest réwniez kuratorem Synodu ewangelicko-reformo-
wanego, wlascicielem biura ,Agrotechnik”, wlascicie-
lem ziemskim oraz czynnym dzialaczem w ,Strzel-
cu”. Moze wigc w danym wypadku nad hastami mie-
dzynarodowej solidarnosci proletarjatu wzigly goére
psychologja posiadacza i przedsigbiorcy albo doktry-
neryzm protestancki albo wreszcie animusz wojow-
niczy pitsudczyka?

A moze p. Czyz przypomniatl sobie dawne lata,
gdy byl gorgcym sympatykiem ruchu biatoruskiego
i poczut sig znéw zdecydowanym krajowcem? Jezeli
tak, to do kategorji obcokrajowcéw bedzie musiat
zaliczy¢ nie tylko emigrantéw rosyjskich, ale réwniez
wszystkie zywioly naplywowe z rdzennej Polski, cho-
ciazby posiadaly one obywatelstwo polskie. Zaczelo
sie od [moskali, a skonczy sie na warszawiakach
i galileuszach! Jak krajowos¢, to krajowosél

Elementarne prawdy.

Wielka niespodzianke sprawil mi p. D. B. (Bo-
chan?), wystepujac na tamach ,Utra” z replikg prze-
ciwko memu artykutowi p. t. ,Niepoprawni.

Zdawato misie, ze dyskusja powaZna na temat
wspélnosci, wzglednie odrebnosci Rosjan, Bialorusi-
néw i Ukraincéw jest juz razacym anachronizmem,
ze porownywanie wzajemnego stosunku- tych trzech
narodéw do stosunku miedzy plemionami, stanowig-
cemi dzi$ juz jeden naréd, jak Mazurzy, Kurpiowie

ka w wierszu, przypisywanym biskupowi kijowskiemu:
nHorrida bis septem Fratrum docuere pericula...
Najtrudniejsza sprawa — to wytlumaczenie
zwigzku Gasztolda ze sprawg franciszkariska. ‘Juz
prof. Semkowicz wykazal, e tradycje o sprowadze-
niu-i pierwszem uposazeniu zakonu franciszkarnskiego
przez Gasztolda w wieku XIV nalezy uwazaé za bez-
podstawng i zmyslona. Prof. Chodynicki za$ zwraca
uwage na fakt, ze wersja powstala w XVI w. i ze
wypadki z XV i XIV w. zostaly przeniesione w czasy
Olgierda. A wlasnie w drugiej polowie XV i XVI w.
przypadajq hojne nadania Gasztoldéw na rzecz za-
konu franciszkariskiego. Legenda za$ o sprowadze-
niu wlasnie przez Gasztoldéw zakonu franciszkari-
skiego do Wilna mogla powstaé w polowie XVI w.
na tle separatyzmu jaki istnial miedzy franciszkana-
mi litewskimi i polskimi. Wtenczas — jak pisze
szeroko o tem Komorowski — zjawila sig bardzo
wyrazna tendencja do stworzenia odrebnej prowincji
litewskiej. Wojciech Gasztold byt gléwnym zwelenni-
kiem tej idei. Na tem tle walki o odrebnosé¢ pro-
wincji litewskiej mogta sie zrodzi¢ legenda o spro-

i Kaszubowie lub Szkoci i Anglo-Sasi nie moze zna-
lez¢ miejsca w artykule sumiennego publicysty. Ar-
gumanty tego rodzaju oddawna juz przyzwyczailiSmy
sie uwazaé¢ za objaw nieuctwa lub tez za ‘mapewr
tendencyjny propagandy wszechrosyjskiej. - :

Jak sie okazuje jednak, poglady ltowajskiego
pokutujq jeszcze w najlepsze w umystach nawet
Swiattych i wyksztalconych Rosjan. P. D. B. zupetlnie
na serjo uwaza Rosjan, Bialorusinéw i Ukraincow
za jedng wielkg rodzing ,ruska” i dopiero ten ze-
sp6l w calosci przeciwstawia innym narodom sfowiari-
skim: Polakom, Czechom, Serbom i Bulgarom...

Najzabawniejsza rzecza jest przekonanie p. D.
B., ze wiasnie jego wywody sa oparte na podsta-
wach naukowych a.ze twierdzenia jego przeciwnikow
sq podyktowane przez wzgledy polityczne, przez gle-
boko zakorzeniong w spolteczenstwie polskiem wszel-
kich odcieni animozje do Rosjan... Istotnie ma racje
p. D. B.,, Zze w. tych - warunkach wszelka dyskusja
jest bezcelowa,

Nie chcgc jednakie byé goloslownym w swych
twierdzeniach, pozwole sobie zacytowac¢ opinje tak
wybitnego uczonego, jakim jest prof. Karskij, kto-
rego chyba p. D. B. nie posadzi o stronnos¢
i uprzedzenie.

W pierwszym tomie swej wyczerpujacej mono-
grafji o jezyku bialoruskim (str. 113 — 114) prof.
Karskij pisze wyraznie: ,Tym sposobem pod koniec
XIV w. pod wladzg Litwy zostaty zjednoczone
wszystkie ziemie zachodnio-ruskie w granicach daw-
nych osiedli Drehowiczan, Radzimiczéw i Krywi-
czéw... W tych warunkach nastgpilo zjednoczenie
tych plemion i powstal jeden wspélny jezyk... Po-
czatek litewskiego panowania na Rusi Zachodniej.

- moze by¢ okreslony jako okres uksztaltowania sie

bialoruskiej narodowosci i jej jezyka”. .

A wiec nawet prof. Karskij przyznaje, Ze naréd
i jezyk biatoruski powstaly za czaséw W. Ks. Litew-
skiego czyli ze miatlem stusznos¢ zupelng utrzymu-
jac, ze ludno$¢ prawostawna w granicach W. Ks.
Lit. nie moze by¢ uwazana za rosyjska ani dawniej,
ani tembardziej obecnie.

Wspélne slowiariskie pochodzenie, brak wyrai-
nego zrozniczkowania sig wsréd plemion ruskich
w zaraniu dziejéw, wspdélna nawet narzucona zzew-

wadzeniu przez Gasztolda franciszkanéw. Chodzito
o to, by udowodni¢, Ze franciszkanie od najdawniej-
szych czasow, juz za rzadéw Olgierda zostali spro-
wadzeni, ze oni tu od najdawniejszych czaséw za-
mieszkiwali i cieszyli sig specjalng opiekq Gasztoldow.

W legendzie tej chodzilo o rozszerzenie stawy
domu Gasztoldéw. Tworzywem zas jej byla niewat-
pliwa $mieré dwu franciszkanéw w Wilnie w czasach
Gedymina.

Takie sq wnioski prof. Chodynickiego. Jeszcze
jedna wigc legenda nie ostala sig przed krytycyzmem
uczonego historyka. Ale czy wywody naukowe potrafig
zachwia¢ tradycjg, tak gleboko zakorzeniong w swiado-
mosci ludnosci wileriskiej? Nie predko to chyba nastapi

K. W.

© O



PRZEGLAD WILENSKI 7

Ne 17

natrz nazwa terytorjalna Rusi bynajmniej nie prze-
mawia za wspoélnoscia narodowa. Powolywanie na
przyklad Mazuréw, Kujawiakow, Kurpiow etc. nie wy-
trzymuje krytyki. Te plemiona nie  przetworzyly sie
w oddzielne narody, ale zlaly sie w jeden naréd pol-
ski, wéwczas gdy narody biaforuski, ukrainski i ro-
syjski dzielg i réznice jezykowe i rozwdj historyczny
i, co najwazniejsza, Swiadomo$¢ narodowa, ktéra tylko
przez czas pewien — pod berlem caréw — ulegla
za¢mieniu.

Tak wlasnie méwi nauka, do ktérej sie odwo-
tuje p. D. B. Doprawdy nie przypuszczalem, zie te
elementarne prawdy wypadnie powtarzaé w roku
Paniskim 1925-ym !

g Licz.

Katolickie prawostawje.

Z powodu artykutu ,Latynizm polski i fran-
cuski”, ktory sie ukazal w »Przegladzie Wileriskim”
z dnia 25 wrzesnia b. r., uwazam za stosowne za-
miesci¢ konkluzje doskonalej ksigzeczki ks. d-ra
Feliksa Haase, docenta Uniwersytetu Wroclawskiego,
na temat ,Kosciol katolicki w Polsce pod panowa-
niem rosyjskiem”. Niewielka ta broszurka (str. 44)
w niemieckim jezyku wyszta w 1917 r. Nie jest wigc
nowoscia. Jednakze konkluzja nic nie stracita na
aktualnoscil Wypowiada ona $mialo i z sympatjq
zreszta to, co niejeden goretszy katolik moéwi po
cichu wéréd znajomych i pokrewnych mu duchem:

.Tymczasem (cokolwiek bedzie z przyszioscia),
—powiada autor,—trzeba na to zwrdci¢ uwage, iew
czasie tak dlugiego panowania prawostawnej Rosji,
istota katolickiego bytu (w Polsce) ucierpiala wiele
odchylen i znajdowala sie¢ w niebezpieczenstwie sta-
nia sig i pozostania katolickg li tylko z imienia,
w rzeczywistosci za§ poddania sig sposobowi mysli
i bycia rosyjskiego prawostawja. Cho¢ procesu histo-
rycznego rozwoju tego faktu Henryk Sienkiewicz nie
bral pod uwage, niemniej twardo orzekal, ie »oka-
mienialos¢ ciagle przybiera, ze wiara ludu wiejskiego,
przez wine duchowienstwa, ktére o wiele za wiele na
forme zewnetrzng, a nie na tresé wewnetrzng zwaza,
coraz bardziej przechodzi w czysto mechaniczny pro-
ces zewnetrznych ¢éwiczen”. ‘A w tem wiasnie rozpo-
zna¢ mozna odrazu ducha prawostawja, ktéry powoli
i cichaczem wcisnal sie w szeregi katolickiego Ko-
Sciola.

To tez te tak czesto powtarzajgce sie wywody
(polskie) o czysto zachodniej kulturze polskiej i o czy-
sto rzymskim katolicyzmie w Polsce sa catkowicie
bitedne. Historyczne powigzanie jakiego$ narodu z inny-
mi ludami stanowczo i rozstrzygajaco dziala na formy
i rozwéj religji. A dlatego wiasnie Kosciét bedzie
mdgt w Polsce wéwczas dopiero rzeczywiscie obcho-
dzi¢ wyzwolenie sie z jarzma rosyjskiego panowania,
gdy mu sie uda uwolni¢ sig réwniez od wewnegtrz-
nych wplywéw rosyjsko-prawolawnego bytowania ko-
Scielnego i zwigzanych z niem pogladow”.

Autor artykulu o latynizmie chcial zapewne de-
likatnie da¢ do zrozumienia, ze méwienie o ,zacho-
dniosci” Polski jest fantastyczng iluzja, bo faktem jest,
e istnieje w Polsce jakies katolickie prawoslawia.
Nie z nazwy, ale z ducha. | wtasnie to prawoslawie
nazwal latynizmem w przeciwstawieniu do romanizmu,
bo jest ten latynizm tylko przybrana nazwa kosciel-
nego i duchowo-religijnego nacjonalizmu prawostaw-

nego. A e ma go poniekad i Francja, nicto w isto-
cie rzeczy nie zmienia. : :
Jeszcze Jakdb Sobieski w swym diarjuszu po-
wiada, ze Francuzi majg pewne zwyczaje podobne do
greckiego obrzadku i zwa je ,wolnosciami gallij-
skiemi”. Fidelis.

Prieglad Wvﬂnwsmet

Sui generis ,wznowienie krokéw nieprzyjaciel-
skich” i towarzyszace temu stanowi znane z prasy
codziennej fakty, odbily sie szerokiem echem row-
niez na lamach miejscowej prasy zydowskiej.

Prasa iydowska w gorgcych slowach prostestuje
zaréwno przeciwko przesladowaniom Polakéw i szkét
polskich przez obecny rzad litewski jak réwniez
przeciwko aresztowaniom dziataczéw litewskich oraz
zamykaniu szkét litewskich po stronie polskiej.

Oto co w tej sprawie pisze ,W. Tog” Ne 223:

.Musimy wogéle zaprotestowa¢ przeciwko repre-
sjom skierowanym przeciwko ludziom innej kultury,
innej krwi, czy innej narodowosci, jezeli represje te
majg spotka¢ tych ludzi za czyny nie popelnione przez
nich”.

A ,,Cajt w Ne 527 w zwigzku z omawiang spra-
wa stwierdza, ze

okwestja mniejszo$ci - narodowych 'w Europie

Wschodniej jest wogole jeszcze bardzo aktualna i nie-

raz jeszcze wyplynie na arenie migdzynarodowej, nawet

niezaleznie od tego czy to sig bedzie podoba¢ czy tez
nie stronom zainteresowanym”.

Wobec faktu, ze wsréd aresztowanych Litwinow
bylo wielu posiadajacych obywatelstwo paristwa pol-
skiego znany poset sionistyczny do Sejmu p. I. Griin-
baum w warszawskiej gazecie sionistycznej ,,Hajnt"
Ne 229 stwierdza w artykule omawiajgcym represje
przeciwko Litwinom; co nastepuje: .

,Jest to, zdaje sie, pierwszy wypadek w stosun-
kach miedzynarodowych, gdy zostala zastosowana za-

sada, stawiajgca przynalezno$¢ narodowosciowg wyzej
nit przynaleino$¢ paristwowg”

Dalej poset Griinbaum wskazuje nato, ze ,,w ten
sposéb zostaje wytworzony precedens o wielkiem
znaczeniu historycznem*,

W zwigzku z wiecem protestacyjnym, zwolanym
w Wilnie dn. 9 b. m. pisze ,,W. Tog*“ Ne 232, iz
wiadomos$é podana dn. 7 b. m. przez ,Kurjer Wi-
lenski o tem, ze jakoby w Litwie ostatnio mialy
miejsce gwaltowne represje rowniez w stosunku do
ludnosci zydowskiej i ze z tego powodu . miejscowa
ludno$¢ zydowska ma przylaczy¢ sie do akeji pro-
testacyjnej, jest wiadomoscia inspirowana, majaca
skloni¢ tutejsza ludnos¢ Zydowska do wzigcia udziatu
w tym wiecu. Stanowisko swoje w stosunku do tego
wiecu okresla ,,W. Tog* w nastepujacy sposob:

»Doprawdy dziwnem jest zachgcanie nas do wzig-
cia udzialu razem z p. Obstem i s-kg w protescie prze-
<iwko Litwinom, ktérzy przesladujg szkolnictwo polskie,
podczas gdy ani jedna szkola iydowska w Polsce nie
jest utrzymywana przez pafistwo. A z kimze mamy za-
sig¢ przy wspSlnym stole? Moze z endecja, kidra stale
prowadzi nieublagana walke zmierzajacgq do wyniszcze-
nia szkolniclwa zydowskiego oraz innych mniejszo$ci
narodowych; z endecja |téra 2ada sprawiedliwosci dla
szkolnictwa polskiego w Litwie a najgorszemi nawet
sposnbami zwalcza mniejszoSci narodowe w Polsce?

A moie mamy protestowaé¢ razem z p. ,Cat'em” ze

LSlowa”, ktéry z jednej strony agituje przeciwko Litwi-

nom, a z drugiej strony broni krwiozerczych Woldema-



8 PRZEGLAD WILENSKI

Ne 17

raséw i im podobnych, gdyz tylko oni potrafig utrzy-
ma¢é¢ ,spokoj i porzadek”. A moze z dziataczami z ,Kur-
jera Wilenskiego”, ktérzy jeszcze przedtem nim weszli
do Rady Miejskiej podnosili krzyk ze wzglgdu na rze-
komo olbrzymie sumy, otrzymywane przez szkolnictwo
zydowskie z kasy miejskiej, a teraz checa zniszczy¢
szkole zydowskg za pomocy jej wyglodzenia”.

W ten sposob uzasadnia, W. Tog" abstynencje

ludnosci zydowskiej w stosunku do t. zw. akcji pro-
testacyjnej przeciwko Litwie.

KRONIKA

Gorliwey. Ze wszystkich odezw, wydanych w d.9 pai-
dziernika na specjalne wyr6znienie zastuguje odezwa magi-
stratu wileriskiego. Gdy nawet odezwa zjednoczonych zwiaz-
kéw wojskowych (z ,Hallerczykami” wlaczniel) zdobyla sig na
akcenty pojednawcze w stosunku do narodu litewskiego i po-
woluje sig¢ (mniejsza o to, ze niezbyt konsekwentnie) na tra-
dycje unji, odezwa magistratu utrzymana jest w tonie skraj-
nego nacjonalizmu wszechpolskiego, tak jakby ja redagowali
p. Barikowski z p. Obstem na wspolke.

Pod ta odezwg, zawierajacg migdzy innemi ustgp: , Wcie-
lita sie w ten czyn tesknota nasza, zespoleni zostaliSmy na
wieki z Macierzg (si¢/)—Najjasniejsza Rzplita Polska” — pod-
pisali sie zgodnie prezydent p. J. Folejewski (demokrata’,
wice-prezydent p. W. Czyz (P. P. S.), oraz lawnicy J. Lokuci-
jewski (endek), W. Maleszewski, sanator), J. Zejmo (P. P. S.)
i — co najzabawniejsze — G Hbramowicz (sionista). Dziwna
rzecz, ze sioni$ci wilefiscy przyznali sie do tesknoty do Ma-
cierzy polskiej dopiero w r. 19.7, a nie odczuwali jej pigc lat
temu, bojkotujgc wybory do t. zw. Sejmu Wileriskiego, na
ktérym mieli moznos$¢ owa tesknote zaspokoi¢ w catej petni ..

Ciekawo$é zaspokojona. ,Istinno polskij” organ
p. Obsta, (wzorowany na ,istinno ruskim ¢ $wistku, ,,Morskaja
Wotna*, wydawanym niegdy$ w Wilnie przez p. Szmidta) pisze
tak: ,,Gadzinowy ,,Przeglad Wilenski®, ktéry niewiadomo dla-
czego wychodzi w Wilnie, a nie w Kownie” i t. d. MoZemy
zaspokoi¢ ciekawo$¢ p. Obsta. Wychodzimy w Wilnie, a nie
w Kownie 1) dlatego, ze Wilno a nie Kowno jest stolicg na-
szego kraju i 2) dlatego, ze w Kownie, nie majac pod rgka
»0ziennika Wileriskiego , byliby$my pozbawieni moznosci wy-
kazywania dowodnie do jakich granic przewrotrnosci, glupoty
i nikczemnos$ci dochodzi nieraz endecja wileriska. Ale dla-
czego ,,Dziennik Wil.” wychodzi w Wilnie, a nie w takim Gru-
dzigdzu np. — to na to pytanie islotnie trudno odpowiedzie¢.

Warszawskie dociekania. Prasa warszawska nie
omieszkata wsadzi¢ rowniez swoich trzech groszy w dyskusjg
na temat kwestji wileniskiej, ,,My$l Niepodlegta”, bedgca kwinte-
sencjg warszawskiej ignorancji i megalomanji pod tym wzgledem
zastanawia si¢ nad pytaniem, jakby zareagowat ,Przeglad Wil.“,
gdyby jaki$ endek zaproponowal w Pclsce utworzenie woje-
wodztwa kowieriskiego z czasowem przeniesieniem jego wladz
administracyjnych do Trok ? P. Adam Niemojewski przypusz-
cza, ze dostaloby si¢ wtedy i ,imperjalizmowi polskiemu*
i ,zachlannosci warszawiakéw'. HAlez nic podobnego — mo
zemy go upewni¢, Wzruszyliby$my tylko ramionami tak samo
jak czynimy obecnie, gdy czytamy w tejze ,,Mys!i Niepodleglej*,
ze ,Litwa wspolczesna, mimo pozoréw suwerennos$ci, jest wia-
$ciwie prowincjg autonomiczng Rzeszy*. e

Policja wie najlepiej. Pod tym tytutem ,Zycie Lu-
du" pisze co nastgpuje: Uwigzionych na Lukiszkach kaptanow
katolickich 6dwiedzit arcybiskup wileniski ks, Jatbrzykowski
iw obecnosci swego kapelana ks. Meys:towicza (syna ministra
sprawiedliwosci) oraz asystujacego policjanta zapytywal ich
czy nie znalazly u nich wladze podczas rewizji czego$ kom-
promitujacego? Naturalnie wobec takiego postawienia spra-

wy — pozbawieni wolno$ci ksigza mogli da¢ tylko wymi-
jajace odpowiedzi. Czy nie lepiej tedy bylo udac¢ sie J. E.
\‘r_lpzost do policji politycznej? — zapytuje ironicznie ,Zycie
udu”.

Aresztowanie Antoniego Luckiewicza. Dnia 12
b. m. z nakazu wladz prokuratorskich zostat aresztowany i osa-
dzony w wiezieniu znany dzialacz biatoruski Antoni Luckie-
wicz. HAresztowanie jego podobno pozostaje w zwigzku ze
Sledztwem, prcwadzonem w sprawie zawieszonej przez wladze
adrgil'xistracyjne »Blaloruskiej Wlosciansko - Robotniczej Hro-
mady”.

Wydav;c; i redaktci:r";lr_udwi‘l; RAbramowicz.

Narodowy Komitet Biatoruski z powodu tego afeszto-
wania uchwalil protest, wszakze numer ,Naszej Pracy” w kt6-
rym zostal ogtoszony tekst protestu, ulegt konfiskacie.

Studencka historjozofja. HAgitacja antilitewska
prasy wileniskiej znalazta niespodziewany oddzwiek w. $rodo-
wisku studenckiem .warszawskiem. Studenci warszawscy uz-
nali za stosowne zwola¢ réwniez wiec protestacyjny, na kito-
rym popisywal sie ze swa erudycja przedstawiciel mlodziezy
wszechpolskiej Jan Mosdorf. Mlodzieniec ten — jak - podaje
»,Gazeta Warszawska* — podkreslit tlo sprawy litewskiej, a mia-
nowicie odwieczna walke Niemiec z Polska, wskazal na fal-
szywe rozwigzanie un,i polsko - litewskiej, w ¥5-ym i 16:ym
wieku, ktora poszia po linji federacyjnej, zamiast wypeknicin-
korporacyjny program krélowej Jadwigi. To uniemoiliwito
spolszczenie Zmudzi (), ktéra obecnie, sztucznie podniecana
przez Niemcéw i Rosje, zaréwno carska, jak bolszewicka, wy-
stepuje przeciwko tym, ktérzy ich wyratowali ongis przed Krzy-
zakami.

Mniejsza o wywody historyczno-polityczne jakiego$ mto-
kosa, powtarzajgcego pacierz za panig matke — endecja, ale
mozemy sobie wyobrazi¢ zgorszenie p. kuratora wilenskiego,
ktéry tak sig oburzal na tendencyjne o$wietlanie tradycyj
unji w szkolach powszechnych litewskichl Widocznie w szko-
tach srednich polskich nie sa one réwniez wpajane w mto-
dziez zbyt mocno, skoro studenci nie tylko nie traktujg ich
z pijetyzmem, ale nawet poddajg je ostrej krytyce...

Ofiary yretorsji”. Z pos$réod aresztowanych w nocy
z d. 4 na 5 b. m. Litwinéw zostali wypuszczeni na wolnos$¢
po kilku dniach ks prof. Kraujalis, ks. Bielawski, ks. Taszkun,
P. Karazija, K. Rleksa, M. Zukowska, M. Stefanowiczéwna,
Kozakiewiczowna, Lukaszewiczéwna, Girdziéwna, Leszkiewicz
i Wojtulanis z

Wyslani z granic pagstwa polskiego, jako nie posiada-
jacy obywatelstwa polskiego, zostali: ks. N Rasztutis, ks. Kar-
welis, ks. Dworanowski z Sejn, ks. Wencius, Juljan i Stani-
slaw Panganisowie, A. Tarutis i A. Mozejko

Ks. Czybirasowi, ks. Michajle, ks. Jakowanisowi, ks.
Krysztopanisowi oraz S. Kozlowskiemu maja by¢ wytoczone
sprawy sadowe, jako oskarzonym o dziatalno$¢ antypanstwowq.

Jaki los oczekuje pozostalych wigZniéw na razie nie-
wiadomo. 3 :

Stabilizacja. Wedrowny dotychczas prelegent, b. ge-
neral armiji rosyjskiej, a nastepnie gorliwy propagator unji
koscielnej ks. Lesnobrodzki zostal wreszcie stabilizowany.
Otizymal mianowicie nominacje na proboszcza nowokreo-
wanej parafji kalolickiej obrzadku wschodnio-slowianskiego
w Postawach.
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