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: ’ kraju nie moze mie¢ zastosowania, bo trudno sobie
Na progu Nowego ROku. wyobrazi¢, aby mimo wspélnego wyznania katolickie- .
go na tej samej liscie figurowali kandydaci ,Dzien-

Stary rok minat obdarzajac nas na zakoriczenie nika Wilenskiego”, ,Bietar. Krynicy” i ,Viln. Aidas“.
fikcyjnym pokojem z Litwg jako rezultatem réwnie Nie potrafilo tego dokaza¢ w swoim czasie tworzone
fikcyjnej wojny. przez biskupa Roppa stronnictwo konstytucyjno-ka-

Nowy rok obiecuje nam wiele: uregulowanie o- tolickie, a nie ulega watpliwosci, Zze program jego byt
stateczne stosunkéw sasiedzkich pomiedzy Polska szerszy i glebszy, niz wskazania, zawarte w liscie pa-
a Litwa, autonomje Wilenszczyzny, ktéra majgq wy- sterskim.
walczy¢ krajowe stronnictwo ludowe ,Zjednoczenie® Nawet w tonie samego spoleczeristwa pelskie-
na spétke z , Wyzwoleniem” i P. P. S., powrét do nor- go nawolywania do jednosci pod sztandarem katoli-
malnego Zycia konstytucyjnego, spadek drozyzny ckim nie znajdujq postuchu. W najlepszym razie po-
i mnéstwo innych pieknych rzeczy... taczg sie demokracja narodowa z chrzescijariska. Wsrod

W oczekiwaniu na te dobrodziejstwa losu ludzi- ziemian, zwolennikéw ,Stowa“ istniejq tendencje wy-
ska sig krzgtajg gorliwie, by i nowy Sejm przyczynit sunigcia wiasnych list konserwatywnych lub przysta-
sig réwniez do ziszczenia sig tych nadziei. Czynione sa pienia do ogélno-panstwowego ,Bloku wspétpracy
wigc wielkie usilowania, by poruszy¢ masy z bier- z rzadem", ktérego trzon stancwia Partja Pracy oraz
nosci i obojetnosci. Jak grzyby po deszczu powstaja Zwigzek Naprawy Rzeczypospolitej.
nowe ugrupowania, stronnictwa, sojusze, pisma, naj- Jest to niewatpliwie najbardziej oryginalna or-
rozmaitsze kombinacje przedwyborcze, w ktérych tru- ganizacja, jaka kiedykolwiek sig¢ ukazywala na wi-
dno sie nawet zorjentowaé—tyle tego jest, a jeszcze downi wyborczej. Trudno o wigkszg bezprogramowos¢.
wigcej plotek, domystéw i zmyslen. Co bedzie laczylo wybrancéw z tej listy w Sejmie,

Sprobujmy sie jednak rozejrze¢ w tym gaszczu jezeli obecny rzad ustgpi? Dopasywowanie sejmu do
poplatanych intereséw narodowosciowych, wyznanio- rzadu nalezy bezsprzecznie do pomysiow w praktyce
wych, spotecznych i politycznych. parlamentarnej catkiem nowych.

Juz dzi$ mozna stwierdzi¢, ze podczas zbliza- Blok ten, mimo popierania go przez admini-
jacych sig wyboréw hasta solidarnosci narodowej nie stracje, na wielkie powodzenie liczy¢ nie moze, gdyz
beda mialy powodzenia. Zaréwno Polacy, jak Biato- wsréd inteligencji i drobnomieszczanstwa spotka sig
rusini, jak Zydzi, jak Rosjanie wreszcie bedg szli do z przeciwdzialaniem endecji. w masach ludowych zas
wyboréw podzieleni na szereg ugrupowan, ostro nie- bedzie musiat konkurowa¢ z P.P.S.,, Wyzwoleniem,
raz miedzy soba sie zwalczajacych. Jedynie wsrod Zjednoczeniem i Radykalng wlosciariskg partjq Zacho-
Litwinéw nie wida¢ zrézniczkowania programowego, dniej Bialorusi, ktére rozwijajg energiczng dziatalnosé.
ale podobno spoleczenstwo litewskie po diugich per- A nie naleiy zapomina¢, ze element polski uswiado-
traktacjach z Blokiem 'mniejszosci narodowych osta- miony poza Wilnem i jego okolicami jest bardzo
tecznie jeszcze sig nie zdecydowalo czy wezmie udzial nieliczny.

w wyborach. Masy ludu ,tutejszego’* z pochodzenia litew-

List pasterski biskupéw polskich, nawolujacy do skiego lub biatoruskiego, lecz uiywajacego specy-
wytworzenia jednego frontu katolickiego w naszym tgznej gwary polskiej pozostang gtuche na nawoly-
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wanie do wspélpracy z rzadem, o ktorym wiedza
tyiko tyle, ze naktada i scigga podatki oraz surowo
tepi. prywatng hodowle tytoniu. W tem srodowisku
Krajowe stronnictwo ludowe moze ugruntowac swe
wplywy, o ile potrafi swe metody agitacyjne przysto-
sowaé do poziomu i potrzeb przecigtnego wiesniaka
naszego. Wydany przez nie numer pierwszy wlasne-

go pisma p. t. °,Wioska” pozostawia pod tym

wzgledem nieco do Zyczenia.

Z Krajowem stronnictwem ludowem potaczyta
sig, jak wiadomo, grupa bialoruska Fr. Umiastow-
skiego. Watpi¢ jednak mozna, aby ta droga uzyska-
lo ono wplyw na masy rdzennego ludu biatoruskie-
go. Te pojdg po czesci za Zjednoczonym Biatoru-
skim Komitetem Wyborczym, wchodzacym w skiad
Bloku mniejszosci narodowych, po czesci zas za
,Hramadga”, ktéra oficjalnie wprawdzie nie istnieje,
lecz ktérej ideologja posiada licznych wyznawcéw
i zwolennikéw. Wedlug informacyj prasy polskiej
istniejg wéréd bylych hromadowcéw dwa prady: ko-
munizujgcy oraz bardziej umiarkowany, reprezento-
wany przez b. senatora Wiasowa. Zbljzony do ,,Hra-
mady” jest ,,Sialanskij Sojuz“ dr. J. Stankiewicza,
ktérego nie nalezy miesza¢ z organizacja o tej sa-
mej nazwie, kierowang przez b. posta Jaremicza
i Rohule.

Podobno wszystkie te trzy odtamy maja wzig¢
udzial 'w wyborach, wystawiajac odrebne listy. O gru-
pie Pawlukiewicza tymczasem glucho.

Nie koniec na tem. Mimo, ze do Zjednoczo-
nego Komitetu précz ,,Sial. Sojuza” i Chrzesc. De-
mokracji wchodzi réowniez ,,Prawostawne zjednocze-
nie demokratyczne”, utworzone przez b. senatora
Bohdanowlcza, powstalo nowe ugrupowanie o iden.
tycznej nazwie, ktére zaczelo nawet wydawaé swoj
wlasny organ p. t. ,,Narodnaja Niwa” w trzech je-
zykach: biatoruskim, ukrairiskim i rosyjskim.  Doko-
la tego pisma zgrupowali sie: glosny archimandryta
Morozow, duchowny Kowsz, figurujacy na liscie os-
karzonych w procesie ,,Hramady”, p. D. Bochan,
niedawny wspotpracownik rosyjskiego ,,Utra” oraz b.
senator Nazarewski. Niewatpliwie grupa ta réwniez
p6jdzie do wyboréw z wiasng lista o charakterze
wyznaniowym, ktéra bedzie kolidowatla z listg czysto
rosyjskg, popierang przez ,,Rosyjskie Zjednoczenie
Narodowe”.

Wsréd Zydéw wreszcie zarysowuje si¢ réwniez
kilka odlaméw, z ktérych kazdy péjdzie do wybo-
réw o wiasnych sitach.

Jak widzimy mozajka wyborcza w naszym kra-
ju jest dostatecznie pstra i zlozona. Ile w niej jest
kamykéw prawdziwych, a ile-sztucznych i faiszywych,
ktére przy lada wstrzasnieniu wypadng — pokaze
niedaleka juz przyszlos¢. Temu nadmiernemu zré-
zniczkowaniu u géry bynajmniej nie odpowiada
uswiadomienie spoleczno-polityczne u dotu. Masy
instynktownie odczuwaja, ze nowemu Sejmowi nie
danem bedzie odegra¢ tej roli decydujacej w zyciu

panstwowem, jaka jest udzialem cial ustawodaw-
czych w warunkach normalnych. To tez zaintereso-
wanie wyborami wsréd ludnosci jest minimalne. Ale
kandydaci do godnosci poselskich zbytnio sie tem
nie martwig. Im mniej bedzie bralo udzial w wybo-
rach, tem mniejszy bedzie dzielnik wyborczy i tem
wigksze szanse dla drobnych ugrupowan i list per-
sonalnych. A mandat poselski — to takoma rzecz.
Diety, bilety wolnej jazdy i duzo wolnego czasu,
Czegoz mozna pragngé¢ wiecej?

To tez prasa wszelkich kierunkéw przepelnio-
na jest wiadomosciami i dyskusjg na temat prze-
réznych kombinacyj wyborczych, natomiast kwestje
zasadnicze, programowe poszly catkiem w zapom-
nienie.

Nieprzebieranie w $rodkach — oto hasto dnia
dztsiejszego. | rozpoczynajacy sie pod takiemi au-
spicjami nowy rok nie zapowiada sie zbyt ponetnie.

Niezwykle czeste wywiady, udzielane w ostatnich ty-
godniach przez prof. Voldemarasa korespondentom polskim
i niemieckim, zawierajg takie nieprawdopodobne szczegély,
ze trudno je braé na serjo. Nie moze przeciez polityk realny
powaznie zapowiada¢, ze komunikacja pocztowa migdzy Lit-
wa a Polska, o ile zostanie nawigzana, nie bedzie dotyézyla
Wilenszczyzny.

Jakze ograniczenie to w praktyce da sig urzeczywistni¢?
Czy bedzie wyznaczony specjalny urzednik pocztowy, ktéry
bedzie przegladal cala korespondencje i badat przez szklo
powiekszajgce stemple pocztowe? t

Mamy wrazenie, ze wiele z tego, co moéwit premjer li-
tewski, zostalo powiedziane pour epater le bourgeois.

TG TN | g e,

Pozwolimy sobie przedewszystkiem postawi¢ za-
pytanie, majgce zwiazek z logicznem mysleniem: co
jest litera i co jest nazwa?—Odpowiedz krétka: Zna-
ki zewnetrzne, ktérym powinny odpowiada¢ prawdy, °
ukryte w toniach ducha ludzkiego.—Jesli literze nie
odpowiada duch, a nazwie rzeczywista istota mater-
jalnej lub duchowej natury, cztowiek odrzuca je i,
zawiedziony, szuka innego odpowiednika dla prawdy
jazni swojej, osobistej lub’narodowej.

A jednak przywiazanie do znakéw i nazw, choéby
pustym dzwiekiem byly albo ktamliwg forma zycia—
bywa ogromne. Miljony przywiazujq sie do nich jak
do sztucznych ideatéw, miljony walcza o nie. 1 do-
piero czas, niekiedy wieki bladzenia wskazujg naste-
pnym pokoleniom, ze naréd w tych nieraz najwaz-
niejszych dla zycia swojego kierunkach szed! nie po
swojej, ale po cudzej drodze, wiodly go znaki i hasla
obce, bez zadnej odpowiedniej prawdy w glebiach jego
indywidualnosci.

Wiem, ze dalsze twierdzenia, ktére na tej pod-
stawie opieram, moga wywotaé¢ zal i gniew w licznych,
bardzo licznych grupach, przywigzanych do tego co
za prawde majgq a co prawda nie jest. Lecz daze-
niem wszystkich ludzi myslacych, zaréwno jak haslem
ogélnego postepu—ijest rozpoznawanie i badanie!
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- Badajmy wiec i rozpoznawajmy.

Wielki kraj lezacy miedzy dwiema cywilizacja-
mi— europejska i azjatycka, lub wyrazniej méwigc—
aryjska i mongoto-turarska, kraj nawskro$ aryjski, slo-
wianski— Bialorug, Polesie, Wolyni a po czesci i Ukra-
ina—objgte sg do dzi$ dnia obca i pusta nazwa Ru-
si, nazwa, ktéra pod Zelaznem bertem lwanow i Piotrow,
pod piérem uczonych, drzacy:h wobec L~Semiramidy
polnocnej” rozciagnela sig — ze zmiang jednej litery
lub i bez zmiany—na rozliczne finiskie, tatarskie i na-
wet kaukaskie plemiona, okryte zlekka pokostem
slowiariskim, i skula z sobg polityczny amalgamat na-
rodéw, ktéry sie rozpryst w naszych oczach, ale Znoéw
sie laczy i polgczy¢ moie pod falszywem hastem
‘wspolnosci imienia.

W nazwie Rusi niema nic narodowego ani ple-
miennego, pretensie na niej oparte do wspoliycia
politycznego narodéw — sg zadne. Stad wielkg jest
zastluga patrjoty wschodnio-potudniowych Slowian Mi-
chala Hruszewskiego, ze ustalil dla swego narodu na-
zwe Ukraincéw, i takiemie samem samopoznaniem
obdarzony patrjota biatoruski Lastowski pragnie na-
tchna¢ wspolrodakom swoim starozytng ich nazwe—
Krywiczéw. Obaj ci pionerzy i chorazowie ludow
swoich odczuli, Ze nazwa Rusi jest statem niebezpie-
czedstwem dla dazqcych do wolno$ci narodow.

Spéjrzmy na jej poczatek.—Zdawna juz natym
pasie granicznym, od brzegéw llmenu do Dniepro-
wych porohéw, siedzieli Slowianie (nowogrodzcy),
Krywicze, Drehowicze, Drewlanie, Polanie—ze innych
drobniejszych nazw plemion nie wymieniamy —kiedy
dopiero w wieku 9-tym ery naszej, zjawia sig nazwa
Rusirazem z przyjsciem skandynawskich Russ—Warra-
géw, Chwytajg te nazwe pisarze bizantyjscy, strwo-
ieni wdarciem sie rycerzy—piratéw az ku murom Ca-
rogrodu; w 12 wieku wprowadza jg na karty naczelne-
go latopisu ziem Kijowskich — Nestor, i odtgd wszystko
cokolwiek zawojuja wielcy ksiazeta kijowscy lub mo
skiewscy, kraj zawojowany, bez wzgledu na naréd
podbity staje sie Rusiq, a po przejsciu nawaly tatar-
skiej, jeszcze szersza i wyolbrzymiona—Rosjq.

Tak wiec nazwa Rus, Rosja, rosyjski, ruski, jest
nazwa skandynawska (a jak wnosza niektérzy badacze
archaiczng litewska), rozszerzenie jej na nieswiadome
siebie ludy jest dynastyczno-polityczne, starozytnos¢
jej bardzo wzgledna, stowiarisko$¢—zadna.

Naprézno zwolennicy imion: Biato—Czarno—Ilub
Czerwono-Rusinéw, chcieliby braé w obrone podsta-
wowg nazwe Rus. Wskutek skonfiskowania jej hi-
storycznie przez Moskwe, to przywigzanie do sztucz-
nego imienia moze im tylko ukaza¢ w chmurnych od-
dalach - braterstwo polityczne z Kazaniem, Permem
lub Azarbejdzanem, zagarnietemi jako fakze Rus w cig-
gu wiekéw pod historyczng ,czapke Monomacha® i
poddanemi z kolei wladzcom Moskwy a potem Piotro—
czy Leningradu. Pod hastem Rusi nie moglyby sie
Spelnié patrjotyczne marzenia Szewczenki, ani moze
sig kiedykolwiek w czyn wcieli¢ w pozadanej petni—
wspanialy okrzyk piesniarza Krywiczow: LudZmi
zwaccal

Ewolucja europejskich narodéw, ktére wskutek
chrzescijaniskiej kultury i odmiennego typu rasowego
doszly predzej do poznania swej indywidualnosci —
po wielu i wielu latach dopiero moze dosiegna¢ pot-
nocnej i zachodniej Azji, ktérej masy ciemne, pchane
jedne na drugie przez pierwotnych i srogich przywod-
céw, sklonne sa do niewolniczego znoszenia despo-
tyzmu, z fatalng biernoscig ,nie sprzeciwiajg sig zle-

mu‘ a dosiegaja do dzis dnia naszych basenéw Dzwi-
ny i Dniepru, stanowigc glebokie podioze Rosji.
Jakie wiec imie wspdlne, godne przesziosci a
odbijajgce prawde wewnegtrzng plemienia, przystoi tym
ludom, osiadlym od wiekéw wzdiuZ wymienionych
wielkich rzek granicznych, rozdzielajacych dwa swia-
ty? Czy nie imie ogélno-plemienne Stowian Wscho-
dnich, nie krepujace ich. narodowosciowego rozwoju?
Jak grupy narodowe srodkowo-europejskie —lacinskie,
germariskie—wiazane byly niegdy$ wspélnemi dzieja-
mi przez? monarchje Karola W., Kkrucjaty, pra-
wo rzymskie i t. d. podobnie Wschodni Stowianie
majaq do pewnego stopnia—wspolne historyczne-i kul-
turalne koleje, ktérych posiadanie we wspdlnych
wspomnieniach nie stawia Zadnej zapory wyrobieniu
sie odrebnych indywidualnosci narodowych, odrebnych
wlasnych intereséw i wilasnych acz pokrewnych jezy-
kéw.—Nosil by wtedy prawdziwe i prawe imie swoje
ten ostatni wal obronny, ktory zrzadzenia Boskie i cy
wilizacja europejska chyba nie na prozno usypaly

" Futurus.

———————

Zamiana rol.

Przed wojna, a i przez czas pewien po wojnie
mysl polityczna polska rozwijala sig droga naturalna.
Obéz nacjonalistyczny, holdujacy zasadzie egoizmu
narodowego ze zrozumialg niechecia traktowal daze-
nia emancypacyjne ludéw, ktére wchodzily kiedys
w sklad Rzeczypospolitej Potskiej i ktore ulegaly
mniejszym lub wiekszym wplywom kultury polskiej.
Natomiast obéz demokratyczny, postepowy (jak wow-
czas przyjetem bylo go nazywac¢) odnosil sie z Zywa
sympatjg do odrodzenia narodowego Litwinow,’ Bia-
torusinéw, Ukraifcéw, uznajac bez zastrzezen ich pra-
wo do samodzielnego bytu paristwowego. Jeszcze
bardzo niedawno p. Nowaczynski, wpadiszy na chwile
do Kowna, swe wrazenia z wycieczki do Kaunasu uj-
mowal w forme satyrycznych feljetonéw, dworujac
sobie z ubéstwa przypadkowej stolicy Litwy i po-
drwiwajac z wysitkéw paristwowotwérezych szczuplej
inteligencji litewskiej. W przeciwienstwie do pp. No-
waczyniskich, Makuszynskich, Obstéw i t.p., nie znaj-
dujacych w stosunku do narodu litewskiego innych
stéw précz wyrazéw lekcewazenia i pogardy, prasa
o kierunku radykalnym lub federalistycznym, zwal-
czajac bezwzglednie przejawy szowinizmu litewskiego
umiala jednak utrzymaé sig na stanowisku przyzwo-
item i nie pozwalata sobie na wystapienia draznigce
i prowokacyjne wybryki.

Dzié role sie odwrdcity. Prasa ,,sanacyjna”, ze
wzgledu na swa przeszlos¢ lubigca mianowac siebie
demokratyczng, zapelnia swe szpalty niewybrednemi
dowcipami pod adresem czolowych przedstawicieli
narodu litewskiego, nie cofa sie przed najgtupszemi
insynuacjami i az zieje nienawiscia do wszystkiego,
co jest litewskiem nie tylko z imienia, lecz i z du-
cha. Prosze przeczytaé chociazby taki-artykul p. Na-
gurskiego w Ne 276 ,Kurjera Wilenskiego” z r. ub.
Jakaz z niego przebija pycha i buta szlachecka, —
niczem jest wobec niej poczucie wyzszosci junkra
pruskiego lub barona nadbaltyckiego wzgledem
minderwertige Nation.

| dziwna rzecz. Jednoczesnie publicysci endeccy,
jakby naprzekor, zaczynaja pisac o Litwie i Litwinach
z o wiele wiekszym umiarem, niz dawniej, usituja
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zachowa¢ w sadach bezstronnos¢ i objektywizm (co
zresztg nie zawsze im sie¢ udaje) nie wahajg sie
nawet wystepowa¢ z rewelacjami, kompromitujgcemi
polityke polskg w stosunku do Litwy, jak to miato
miejsce np. ze stynng sfabrykowana odezwg rzeko-
mych wiezniow w Worniach. Dos¢ poréwna¢ chociaz-
by relacje p. Kodzia w ,,Dzienniku Wileniskim”
i w ,Kurjerze Warszawskim” z jego pobytu w Kow-
nie, w szczegolnosci z rozmowy z p. Bagdonasem,
redaktorem , Lietuvy”, oraz sprawozdanie analogicz-
ne p. Rubla w ,llustr. Kurjerze Codziennym”! Nawia-
sem warto zaznaczy¢, Ze stanowisko redaktora Bag-
donasa, a zwlaszcza ton jego enuncjacyj wobec ko-
respondenta pisma krakowskiego korzystnieodbija od-
oswiadczen i zachowania sie jego wobec p. Kodzia.
Ale pan Rubel swojg relacje utozyt w takim tonie,
ze trudno sie dziwi¢ p. Bagdonasowi, iz stracit ocho-
te do prowadzenia rozmoéw rzeczowych z korespon-
dentami polskimi wogdle.

Ostatecznie jednakie sg to wszystko réznice
nieznaczne, raczej w odcieniach, niz w tresci zasad-
niczej. Ale istotna, zdumiewajgca wprost zmiana
zaszla w usposobieniu i pogladach najzjadliwszego
doniedawna lituanofoba p. Adolfa Nowaczynskiego.
Na krotko przed glosnym wypadkiem pobicia go
przez niewykrytych zbiréw, staly wspétpracownik,,Gaze-
ty Warszawskiej,gléwnego organu endecji, zamiescit
w ,,Wiadomosciach Literackich® cale studjum o lite-
raturze i kulturze litewskiej p. t. »Piérem zdobyte

panstwo”, poraz pierwszy bodaj w pismiennictwie

polskiem powojennem traktujace z zyczliwoscig i wy-
rozumiatoscia litewskie aspiracje narodowe.

Nie na wszystkie wywody autora mozna sig
zgodzi¢, niektére uwagi jego sg btedne, bo wyplywaja
z niedostatecznej znajomosci przedmiotu, jak np.
kiedy moéwi o zastugach Polakéw wobec odrodzenia
litewskiego i kiedy do kategorji ,,gente Poloni* zali-
cza Kojatowicza, Narbuta, Jaroszewicza, Syrokomls,
Dowoyno - Sylwestrowicza i t. p.,, jest tez sporo w
artykule bledéw faktycznych: profesura Vydunasa
w Sejnach (!), ksigdz (?) Gabrys, wspotpracownictwo
Kraszewskiego z Wilejszysem i t. d. Ale drobne te
usterki nie odbierajg wartosci, studjum p. Nowaczyn-
skiego, zawierajgcemu petno glebokich mysli, traf-
nych spostrzezen i poréwnari i, co najwazniejsza, po-
zbawionemu tego ptytkiego tonu wyzszosci, jaki stale
cechuje publicystyke polskg, gdy porusza tematy
litewskie. :

Autor b. wymownie zresztg pietnuje tego ro-
dzaju megalomanje, zZapomniawszy zapewne, e sam
do niedawna byt jej wybitnym reprezentantem. Dzi$
jednak stusznie pisze: i

,,Niewielka to rasa(?) ci Litwini i nie duzy to
kraj ta Litwa, ale jeieli mowa o predyspozycjach
charakteru i intelektu gromadzkiego, jezeli mowa

o mozliwosciach rozwoju i rozrostu kulturalnego,

o okolicznosciach, sprzyjajacych intelektualnym nie-
spodziankom, jezeli mowa o zlotej grudzie artyzmu,
drzemiacej w pokladach tej rasy, + to szczuplos¢
tego terytorjum i znikoma cyfra ludnoscu jak nigdzie
indziej, tak i tutaj nie wplywa ujemnie na zadatki
wielkiej i wspanialej przysztosci®...

Przytoczywszy szereg przyktadéw drobnych’ li-
czebnie narodéw, jak Norwegja, Danja, Belgja, ktore
osiagnqu mimo to wysoki poziom kulturalny i zaj-
mujg poczesne miejsce w rodzinie ludéw cywiiizowa-
nych, p. Nowaczynski zapytuje ironicznie:

,,JakZeby ‘tedy nam godzilo sie patrzeé przez
lunete lub mikroskop na to paristwo z tej racji, ze

mate, skoro wiasnie nam samym jeszcze pigtnascie
lat temu jako ,,malemu’ narodowi caly glob ziem-
ski odmawial prawa samorzadzenia sie na wlasnem
terytorjum?

»Jakie nikczemna i zla jest tedy natura ludz-
ka, chyba ogélno-ludzka, chyba cata species huma-
na, skoro wczorajszy niewolnik, bity i poniewierany,
czesto tanicuchy rwacy, ale czesto tchérzliwie skom-
lacy, Smiatby — ledwie ze wyzwolony i jeszcze nie-
wolnictwo w duszy noszacy — czelnie odmawiaé
prawa panstwowego samookreslenia i bytu samo-
istnego rasie, z ktdrej zresztg tyle pozywnych i ozyw-
czych sokow wyssal?‘“.

Nie wchodzimy w pobudki, ktére podyktowaly
p. Nowaczyriskiemu tego rodzaju rozwazania, tak
odmienne od poprzednich jego wystepéw w tej
dziedzinie, ale zwrot ten nalezy powita¢ z uznaniem
i zyczy¢ tylko wypada, aby byt trwaly i aby pocnag-
nat innych.

K. W.

Burza w szklance wody.

O ile wcielenie bez zastrzezen ,odwiecznie pol
skiej” Wileniszczyzny do swej ,macierzy” poszio nie-
zwykle gtadko, o tyle z trudem posuwa sie dzieto
unifikacji miejscowego spoleczeristwa polskiego z ty-
mi rodakami, ktérzy tu gromadnie naplyneli, by nas
nauczaé, oswieca¢ i cywilizowa¢. Raz po raz rozlega
sie jakis zgrzyt donosny, raz po raz potulna zwykle
dusza tutejsza podnosi bunt przeciwko zbyt juz mo-
cno dajacej sie we znaki supremacji i zarozumiatosci
waszawsko - galicyjskich kulturtregeréw. Nie zawsze
nawet moze stusznie.

Czy jest: np. uzasadniong pretensla krytykow
miejscowych do p. Lopalewskiego, ie wystawione
w ,Reducie” ,Betleem Ostrobramskie” jego piéra
nie posiada kolorytu wileriskiego, grzeszy sztuczno-
Scig i robotg literackg i zgrzyta nawet podobno po
nerwach recenzentéw? Czyz moina wymagaé od
p. Lopalewskiego, by siedzac. przy biurku referenta
wojewddzkiego z ,,reg]onahsty“ stal sig w krotkim
przeciagu czasu ,krajowcem”, zeby potrafit ,wczué
sie w tetno serc tutejszych", zeby przyswoil sobie
gware wileriskich Jézefuoweczek, zeby mu byl bliz-
szy Syrokomla, niz Wyspianski lub Zegadlowicz?
P. Lopalewskiemu nie mozna odméwi¢ dobrej woli,
bo z jakimze to entuzjazmem komunikuje o uczy-
nionem przez siebie ,odkryciu” jeziora Narocz! A ze
zamiast ,,nad Naroczem” pisze ,;nad Narocza”, to
nalezy mu wybaczy¢, bo w tymze ,,Kurjerze Wileriskim”
stalo czarno na biatem ,w Niemiezu” zamiast ,w
Niemiezy“, mial wiec prawo przypuszczaé, ze kwe-
stja, jakiego rodzaju jest dana nazwa geograficzna
w naszym Kkraju, jest tak samo otwarta jak tyle in-
nych o wiele wazniejszych i zasadniczych zagadnien
naszego bytu

Mégt wiec i w swoich ,,Betlejkach” popelni¢
niejeden biad i niejedng niescisto$é¢, wyprowadzajac
na sceng chlopa o wygladzie zgola nie tutejszym
(moze to jest przebrany osadmk?) albo kazac gro-
madzie zebrakéw wileniskich $piewa¢ na nutg ,,Bo-
gurodzica“: ,,Adamie, ty Bozy kmiecu, Ty siedzisz
u Boga w wiecu'.

Ale, powtarzam, sa to usterki i wady utworu
stosunkowo nieznaczne i gdyby tylko tyle mozna
byto zarzuci¢ ,Betlejkom* p. Lopalewskiego, to ostre
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sady, ktore sig ukazaly na szpaltach ,,Stowa”, byly-
by catkiem nieusprawiedliwione. v

Niestety, nie mam moznosci wydania wlasnego
sadu o calosci utworu.

Zaciekawiony hatasem, jaki sie wszczal w pra-
sie z powodu wystawienia owego ,Betlejem Ostro-
bramskiego”, zdecydowalem sie, przezwycigiywszy
swe obawy przed ,Redutg”, uda¢ sie na ktéres tam
z rzedu przedstawienie. _

. Niech nikogo nie dziwi wyraz ,obawa”. Uczesz-
czaé do teatru ,Reduty” naprawde sie obawiam, bo
nie orjentujgc sig dostatecznie w nowej nomenkla-
turze, narazitlem sie kiedys na przykre nieporozu-
mienie: dopytujac sie o ,,0sobnig” trafilem do lozy
zamiast do poszukiwanej przezemnie ubikacji.

Zapamietawszy wigc obecnie mocno, ze ani
,osobnia“ ani ,spetnia® nie sg bynajmniej, jak by
moina bylo przypuszczaé z ich brzmienia, 'swoj-
skiemi nazwami cabinets particuliers, wyruszylem
w wigilje Trzech Kroli do teatru, by sie przekonac
na wlasne oczy i uszy, czy p. Cz. Jankowski i p.
Hel. Romer majq racje, czy tez przemawia przez
nich stronniczos¢ i uprzedzenie. Spotkat mie jednak
srogi zawéd. W kasie oswiadczono mi, ze przedsta-
wienie tego wieczora”zostalo odwolane, a Ze nastep-
nych dni nie mialem czasu, musialem”poprzesta¢ na
odczytaniu uwaznem po raz drugi fragmentu z tego
misterjum, wydrukowanego w zeszycie trzecim cza-
sopisma ,Zrodlta Mocy”. :

Z tej wiec probki musze sadzi€¢ o catosci.

Krytycy ze ,Stowa” zarzucajac utworowi p. Lo-
palewskiego brak stylu i nastroju wileriskiego nie
odmawiajg jednak mu cech prawdziwego talentu
i dobrej roboty literackiej. Otéz na tym punkcie
mam zgota odmienne zdanie.

Bo, prosze tylko postuchac.

Chér oznajmia zblizanie sie jednego z Trzech
Kréli — W. Ks. Witolda:

.Witold idzie po ulicy
~Za nim niosg dwie szablicy”.

Czyz nie przypomina to zbyt ludzaco owej pio-
senki z lat dziecigcych?:

.Chodzi wrébel po ulicy
szuka sobie ziarn pszenicy“...

Nastepnie. Witold powiada:

»Ja sprawca zametu i zbrodzien
Cudu oglada¢ niegodzien“...

Dlaczego bohater litewski ma by¢ zbrodniarzem

i jakiego to zametu sprawcg? Jezieli pod zame-
tem autor rozumie separatystyczne dazenia Witolda,
to jakie pogodzi¢ z ta charakterystyka zloione tuz
zaraz przezen o$wiadczenie w duchu jaknajscislejszej
unji?

Tak, niema dla serca granicy

Pomiedzy Polska a Litwa...

Na niestorowny pomyst sw. Kazimierza, dekla-
mujacego wstep do ,Pana Tadeusza“ zwrdcita juz uwa-
g krytyka, natomiast nikogo, zdaje sig, nie zdziwito,
ze Mickiewicz wystepuje w Betlejkach“ jako apo-
stol réwnosci, rzecznik sprawiedliwosci spotecznej,
obrorica warstw pracujacych i wyzyskiwanych:

.Zebralem wasza nedze

I ptacz, i tzy, i bol,

1 snéw tajemnych przedze,
Jak mgle z jesiennych pol.

- A przeciez Mickiewicz wileriski (bo przeciez tyl-
ko taki powinien figurowa¢ obok w. ks. Witolda

i $w. Kazimierza) byt bardzo daleki od wszelkich za-
gadnien socjalnych i w zadnym razie nie moze ucho-
dzi¢ za piewce niedoli ludu.

Otéz ten brak konsekwencji w kompozycji,
zbytnia dowolnos¢ w traktowaniu postaci historycz-
nych, niedos¢ wyrazna mysl przewodnia — obnizajg
wartos¢ utworu p. Lopalewskiego o wiele wiegcej,
niz nieuwzglednienie przezenn miejscowych wilasciwo-
sci jezykowych i obyczajowych.

W dyskusji jednakze, ktéra wynikla w wyniku
niepochlebnej dla autora recenzji p. Czestawa Jan-
kowskiego i ktéra bardzo predko zeszla na manowce
osobistych porachunkéw, kwestja wartosci ,Betlejem
Ostrobramskiego” znalazia sie na drugim planie, na
czolo zas wysunatl sig w calej petni antagonizm po-
migdzy literatami miejscowymi a przybyszami, przy-
czem nie braklo wysoce charakterystycinych epi-
zodow.

P. Lopalewski bowiem uwazal za stosowne wy-
tkna¢ p. Cz. Jankowskiemu fakt pobierania emerytu-
ry ,,z taski Warszawy”; redakcja za§ ,Stowa” ujmu-
jac sig za honor swego wspdlpracownika wyrazila
oryginalny poglad, ze urzednik Xl klasy za podobne
wystgpienie powinien otrzymac ze strony swego sze-
fa surowa admonicje a nawet ostrzezenie o mozli-
wosci dymisji... A gdy dodamy do tego atak na p.
Lopalewskiego w ,,Slowie® ze strony p. Heleny Ro-
mer, naleiacej do skladu redakcji ,,Kurjera Wilen-
skiego", potepiajace orzeczenie Zarzadu Syndykatu
Dziennikarzy oraz wrecz sprzeczne glosy poszczegél-
nych czlonkéw tegoi Syndykatu — bedziemy mieli
petlny obraz tego galimatjasu, jaki panuje w wilen-
skim swiatku literackim.

Madry bedzie ten, kto sie zorjentuje w tem
rojowisku podraznionych ambicyj, wzajemnych ani-
mozyj i ukrytych zabiegdéw.

.. Moze ten ferment oczysci wreszcie kulturalna
atmosfere wileriska z niezdrowych naleciatosci po-
wojennych?

P. 8. Juz podczas famania numeru dowiedzialem sie,

ze ,Betlejem Oslrobremskie® wyszlo w caloéci w osobnem
wydaniu. Szkoda, ze nie uczyniono tego wczesniej.

Licz.

Nieznany szczegél z zycia
Fr. Skoryny.

Cztery wieki minely od czasu wydrukowania
w Wilnie pierwszej ksiazki biatoruskiej przez d-ra
Franciszka Skoryne, a zycie tego wielkiego ‘Bialoru-
sina jeszcze dzisiaj jest znane bardzo malo. Duzo
juz w tym zakresie pracowano i badano, lecz dotad
zyciorys d-ra Skoryny pozostawia wiele do Zyczenia.
Rozlegaly sie glosy pod adresem Biatorusinéw: czas
juz wielki na monografje. wyczerpujacg o Skorynie!
Niestety, biografja naszego drukarza wymaga dtu-
gich i pilnych studjéw. Gdyby moina bylo poprze-
sta¢ na szperaniu w miejskich archiwach Pragi, Kra-
kowa i Wilna, to byloby jeszcze pét biedy; zarzut
stawiany Biatorusinom bylby poniekad uzasadniony.
Lecz, niestety, sprawa jest bardziej skomplikowana.

Oto dowad.

P. Marja Wojciechowska, omawiajgc w ,Kwar-
talniku historycznym” (Rocznik XL, zeszyt 3, str. 473)
wydang r. 1925 w Wilnie prace p. Ludwika Abramo-
wicza ,Cztery wieki drukarstwa w Wilnie”, podaje
do wiadomosci nowy, dotychczas nieznany, szczegot



6 PRZEGLARD WILENSKI Ne 1

z zycia dra Fr. Skoryny, znaleziony w poznariskich
aktach miejskich. FaE

w»Dowiadujemy sig, ze w r. 1529 umart w Po
znaniu brat Franciszka, Iwan Skoryna, zostawiajgc
w piwnicach domu Jakéba Korba ogromne zapasy
skory, ktéra handlowal. Wedle urzedowego otakso-
wania byto tam 258 ,cuttes magnas Juchti dictas”,
po zlotym kazda sztuka, 500 skér mniejszych, zwa-
nych ,czymcze” wartosci 500 zlotych, dziesigé skor
rysich po 3 i pot zi. sztukai46,700 sztuk skor ,zwy-
ktych” (cuttes sasmarum simplicium communium)
wartosci 20 ziotych za kazdy tysigc. W Poznaniu
prowadzit Iwan interesy handlowe z kupcem hurtow-
nikiem i rajcg poznanskim Klausem Haberlandtem,
on tez po $mierci wilericzyka zglasza najwigkszg pre-
tensje 496 zi. Précz niego upomina sig o 30 zi. na-
leznych za przechowanie towaru Jakéb Korb, a raczej
jego zona, o 100 kép monety litewskiej niewypta-
conej jeszcze pensji Jeszko Stefanowicz, stuga Iwana,
wreszcie, w imieniu Zony Malgorzaty upomina sie
o 234 zi. brat zmarlego, wiasnie dr. Franciszek Sko-
ryna. Roman, syn lwana, ,adolescens” jeszcze, za-
rzgdza ocenienie pozostalego po ojcu towaru i roz-
dzial migdzy wierzycieli, ktorzy, kwituja go ze splaty
powyzej wymienionych sum, nie w pienigdzach jed-
nak, tylko w skérach. Najwiecej ich dostal oczywi-
$cie Haberlandt, a obok niego dr. Franciszek Sko-
ryna odbiera osobiscie 23,000 matych skorek w imie-
niu zony. Dowiadujemy sig przytem, ze Iwan byt
jeszcze . winien bratu 11 kop litewskich za postaw
sukna lionskiego, zaco fgcznie z kosztami procesu
odbiera sobie 2,500 skorek. Widocznie dr. Skoryna
nie gardzil w potrzebie tokciem.

Pierwszy raz smier¢ brata sprowadzila Skoryneg
w mury Poznania, ale drugi raz znalazi sig tam je-
szcze w przykrzejszych okolicznosciach. Iwan Skoryna
winien byl Zydom warszawskim Lazarzowi i Mojze-
szowi, synowi i zigciowi jakiegos—zdaje sig —poten-
tata finansowego zwanego ,Moises antiquus” 412 zi.
Zydzi poinformowawszy krola falszywie, Ze dr. Fran-
ciszek Skoryna jest gléwnym sukcesorem brata, i Ze
nie chcgc im zwréci¢ dlugu uciekt z Wilna, 5lutego
1532 r. uzyskali mandat polecajgcy wszystkim wtla-
dzom grodzkim i miejskim na calym obszarze pan-
stwa aresztowa¢ Skoryne. W marcu mniejwigcej
zamknieto go do wiezienia miejskiego w Poznaniu
i tam zydzi warszawscy 12 kwietnia ustanawiajg
swoim plenipotentem Zyda poznanskiego Jakéba
Brzoske. O uwigzieniu stryja dowiedziatl sig tymcza-
sem Roman Skoryna, przebywajacy w Gdarisku.
Z koncem kwietnia jest juz w Poznaniu, przypomina
wladzom miejskim, ze on jest gtownym spadkobiercg
swego ojca i ofiaruje zydom zastaw za dlug. Ci bo-
jac sie zapewne wyjscia na jaw ich falszywych ze-
znan, starajg sig ubi¢ sprawe jak najpredzej, 2 maja
uzyskujg od kréla drugi mandat, skierowany juz do
rady poznariskiej, polecajgcy nie zwalnia¢ tak diugo
d-ra Franciszka, dokgd dlugu nie zapfaci. Ale i Ro-
man energicznie zabral sig do rzeczy. Przez jakies
wplywowe osoby przedstawia krélowi sprawe stryja
w prawdziwem Swietle i 24 maja uzyskuje nakaz
natychmiastowego uwolnienia d-ra Franciszka. Nakaz
ten dochodzi do Poznania w polowie czerwca. Rada
wypuszcza z wiezienia Skoryne, gdzie przesiedziat
okolo dziesigciu tygodni i na 17 czerwca naznacza
termin rozprawy. Zyd Mojzesz jest osobiscie w Po-
znaniu, jednak na termin sig nie stawia. Dr. Skoryna
wyjasnia wigc sprawe ze swojej strony: nie uciekat
wcale z Wilna, lecz jezdzit w. interesach biskupa wi-

lenskiego, ktérego jest sekretarzem i lekarzem na-
dwornym; z powodu nieuzasadnionego aresztowania,
obok tego, ze stala sig mu krzywda i obelga, wyni-
klo wiele szkody tak dla niego, jak i dla biskupa,
ktéra szacuje sobie na 6,000 zl. i wyréwnania tej
sumy z2gda od swoich krzywdzicieli. Niewiadomo czy
sig tego doczekal, jest to zresztg rzecz uboczna. Naj-
ciekawszg jest wiadomos¢ o funkcjach Skoryny na
dworze biskupa wileriskiego. Kto wie czy tu nie lezy
wilasciwa przyczyna. porzucenia przez niego zawodu
drukarskiego, ktéry badz co badz nie mogt sie réw-
naé z zaszczytnem stanowiskiem na dworze biskupa.
Moze rozéwietli te sprawe blizsze zbadanie wilen-
skich aktéw konsystorskich* (chyba kapitulnych?.

Tyle pani Marja Wojciechowska. Profesor uni-
wersytetu w Berlinie p. A. Briickner podal te wia-
domosé z ,Kwartalnika historycznego” na tamach
»Zeitschrift fiir slavische Philologie” (Band 1V, 1927)
w artykule p. t. ,Fr. Skorina”.

Niestety gospodarze wilenskich aktéw kapitul-
nych nie radzi widzg u siebie szperaczy, o ile ci nie
nalezg do narodowosci uprzywilejowanej. Faktycznie
wigc Bialorusini nie majg moznosci opracowania Zy- .

_ciorysu swego wybitnego rodaka.

" Fr. Hryszkiewicz.
Praga. 1927. g

Artykut nasz p.t.,Skutki najazdu“, zamieszczony w osta-
tnim numerze zeszlorocznym, jak slyszelismy, wywolat wielkie
poruszenie w sferach uniwersyteckich, zaintrygowanych giéwnie
pytaniem, kto jest autorem tego artykulu. Podobno jeden
z profesoréw, ktéry zdobyl sobie rozglos nie tyle pracami nau-
kowemi, ile swa okazalg powierzchownos$cia, odgrazat sig na-
wet, ze uczyni uzytek ze swych bliskich stosunkéw, taczacych
go z czynnikami najbardziej dzi§ miarodajnemi w panstwie
polskiem i postara sig, aby pismo nasze zostalo zamknigte.

Niestety musimy rozczarowaé tych wszystkich, ktérzy
zadali sobie préiny trud odgadywania osoby anonimowego
autora. Artykul zostal napisany w redakcji na podstawie tych
informacyj, jakie naptywaly z rozmaitych Zrédet w przeciggu
dluiszego czasu. Moze tez wskutek tego zamalo jest w nim
danych faktycznych, a za wiele uogoélnien.

Co sig tyczy za$§ grozby owego profesora, to nie pozo-
staje nam nic innego, jak oczekiwa¢ z rezygnacja jej skutkow,
pocieszajac sie przyslowiem staropolskiem: dluga broda wiel-
kosci nie doda.

] (] o
J3ibljografija.

Jakubowski Jan. Mapa Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego w polowie XVI wieku. 1 Czes¢ péinocna.
Krakow. 1928.

Nakiadem Rkademji Umiejetnosci w Krakowie
jako czes$¢ Atlasu historycznego Polski wydana zo-
stata mapa W. Ks. Litewskiego w opracowaniu zna-
nego historyka Litwy Jana Jakubowskiego.

Autor, jak to zaznacza w przedmowie, postawit
sobie za zadanie zobrazowa¢ kartograficznie naste-
pujace elementy geograficzno-historyczne: 1) podzial
administracyjno-wojskowy, 2) rozkiad wlasnosci ziem-
skiej, 3) szate lesna i 4) gldwne siedliska ludzkie.

Podstawowem zrédlem do poznania podzialu
administracyjno-wojskowego Litwy XVI w. sa popisy
wojskowe ziemian W. Ksigstwa Litewskiego z lat
1528, 1565 i 1567, ogloszone w tomie 33-im, wy-
dawnictwa ,Russkaja Istoriczeskaja Bibliotieka” w Pe-
tersburgu (1915) przez prof. St. Ptaszyckiego.
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Gléwnem zadaniem autora bylo da¢ obraz po-
-dziatu administracyjnego Litwy z przed r. 1566; jed-
nakze mapa historyczna Litwy XVI wieku nie mogta
pomingé i nowego podzialu, dokonanego w tymze
roku, a takze nowowytknigtej w r. 1569 granicy
z Polska. Powyisze zmiany zostaly uwzglednione na
mapce dodatkowej. :

Szczegdlowy obraz kartograficzny rozktadu wia-
snosci ziemskiej w polnocnej czesci W. Ks. Litew-
skiego w w. XVl nie dal sie wykona¢, jak autor
ttumaczy, z powodu zaginigcia odnosnych ksiag po-
borowych. Wypadto wiec poprzesta¢ na zaznaczeniu
najwigkszych tylko komplekséw débr oraz najwigk-
szych skupien drobnej isredniej wlasnosci ziemskiej.

Co do obszaréw lesnych, to danych tu dostar-
czyly ,,Rewizja puszcz z r. 1558 wydana w Wilnie
w r 1867, oraz mapy sztabowe, uwzgledniajace po-
miary z polowy XIX w. Zaznaczenie obszaréw lesnych
bylo koniecznem dla dania naleiytego obrazu po-
szczegolnych jednostek terytorjalnych.

W zakresie osiedli. ludzkich "mapa zaznacza
przedewszystkiem stolice wojewddztw, ziem i powia-
téw, nastepnie osrodki wilosci, tak krélewskich, jak
duchownych i prywatnych.

W ten sposoéb znalazly pomieszczenie na mapie
wszystkie te fakty, ktére daly sie ustali¢ Zrédiowo
na calym poétnocnym obszarze W. Ks. Litewskiego.
Pominigte zas zostaly te dane, ktére dalyby sie ozna-
czyé tylko dla niektorych dzielnic lub powiatéw. Do
osobnego ich opracowania, o wiele szczegétowszego
autor zamierza przystapi¢ w przyszlosci.

Mapa omawiana obejmuje péinocng czes¢ W.
Ks. Litewskiego czyli caly obszar, rozciagajacy - sig
na poélnoc od Prypeci. Jest to gléwna, podstawowa
czgsé W. Ksiestwa. Czgsé¢ potudniowa, znacznie mniej-
szego znaczenia, chociaz co do obszaru niewiele
ustepujaca péinocnej bedzie przedstawiona na dru-
giej mapie. Obie mapy razem dadzg przeto caltko-
wity obraz W. Ksigstwa Litewskiego w potowie XVI w.

*
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Rocznik Prawniczy Wilenski, Rok [. Wilno
1925. Str. 429. — Rok II. Wilno, 1928. Str. 616.

Rocznik jest, jak zaznaczono najego karcie tytu-
lowej, organem Wydzialu Prawa i Nauk Spolecznych
U.S. B. oraz Tow. Prawniczego im. Danilowicza.

Rocznik redagowany jest przez komitet redakeyj-
ny w skladzie nastepujgcym: redaktorem naczelnym
jest prof. Waclaw Komarnicki, kierownikiem dzialu
prawniczego jest prof. Eug. Waskowski, kierownikiem
dzialu ekonomiczncgo jest prof. Wi Zawadzki, jako
sekretarz redakcji w roczniku [-ym wymieniony jest
docent dr. W. Staniewicz, w Il-im za$ roczniku dr.
St. Swianiewicz.

Tresé¢ kazdego z omawianych dwéch toméw Rocz-
nika sklada sie z kilku dzialow.

Podstawowy dzial noszacy tytul ,Rozprawy i ar-
tykuly“ zawiera prace prof. A. Parczewskiego, E. Was-
kowskiego, W1. Zawadzkiego, St. Ehrenkreutza, W. Ko-
marnickiego, Fr. Bossowskiego, St. Glasera, W. Sta-
niewicza, K. Petrusewicza, Br. Zongoltowicza, B.Wila-
nowskiego i St. Swianiewicza.

W krotkiej notatce bibljograficznej nie mozemy
wchodzié w szczegétowe rozwazania nad zagadnienia-
mi poruszonemi w powyzszych rozprawach. Jest to
zreszty rzecza kompetentnej krytyki fachowej. Prag-
niemy tylko zaznaczyé, ze wiele z tych artykulow stoi
na tak wysokim poziomie, ze moga sluzyé na wzor
powaznej i rzeczowej tworczosci naukowe;j.

Drugim z kolei dzialem w obydwu tomach Rocz-

nika sa przeglady ustawodawstwa polskiego. W tomie
I-ym uwzgledniono ustawodawstwo za rok 1924, za$
w tomie [I-im za rok 1925 i 1926. Dzial ten rocznika
jest bardzo pozyteczny dla prawnika, gdyz daje moz-
nosé orjentowania si¢ w olbrzymim materjale ustawo-
dawczym ostatnich lat.

Z kolei nastepuje’ dzial poswiecony orzecznic-
twu sadowemu. W tomie I zbyt malo uwagi poswig-
cono temu dzialowi pomieszczajac tylko 2 orzeczenia
zaopatrzone w komentarze piéra p. Aleksandra Achma-
towicza. Przy obowiazujacem w naszym kraju ustawo-
dawstwie, szczegolnie cywilnem, kazuistycznem, niezu-
pelnem, zawierajacem wiele luk iczgsto nieprzystoso-
wanem do wspélczesnego zycia — i przed wojng orzecz-
nictwo najwyzszych instancyj sadowych odgrywalo na-
der donioslg role czynnika nie tylko wyjasniajacego
prawo, lecz, faktycznie, czgsto je tworzacego. Po woj-
nie w wyniku wielkiej ilosci ustaw i praw wydanych
od jej poczatku, czesto nie harmonizujacych z calos-
cig praw obowigzujacych imajacych czesto charakter
fragmentaryczny, oraz w wyniku zmienionej sytuacji
politycznej i zmiany zapatrywan na caly szereg zaga-
dnien, prawo szczegélnie cywilne, obowigzujace w na-
szym kraju wymaga jeszcze czestszego 1 szczegolow-
szego tlémaczenia i wyjasnienia zestrony najwyzszych
instancyj sadowych. Ze wzgledu na to w tomie Il-im
zamieszczono bardziej szczegdolowy przeglad Orzecz-
nictwa Izby I Sadu Najwyzszego piéra p.L. Bergman.

Nastepny dzial obu toméw Rocznika nosi tytul:
Z literatury prawniczej i ekonomicznej. Zawiera on
recenzje szeregu dziel prawniczych i ekonomicznych
piéra p. p. prof. Glasera, Landego, Parczewskiego,
Krola, Zawadzkiego i Gutkowskiego. W tomie Il-im
w tym dziale p. Wiktor Sukiennicki odpowiada na
krytyke jego pracy p. t. ,La souveraineté des etats
en droit international moderne.

Ostatni wreszcie dzial zawiera kronike. Niestety [

dzial ten wobydwu tomach Rocznika reprezentowany
jest nader ubogo. W I-ym tomie znajdujemy wspom-

nienie posmiertne o $.p. Tadeuszu Wroblewskim oraz |

sprawozdanie p. Walerego Romana o pracach nad upo-|

rzadkowaniem ustawodawstwa na Ziemiach Wschod- |
nich. Niestety w Il-im tomie brak jest zupelnie wia-|

domosci o dalszym przebiegu i wyniku prac zwiaza-
nych z tak doniosla kwestjg jak uporzadkowanie usta-
wodawstwa w naszym kraju obowigzujgcego. Poza-
tem w dziale tym w obu tomach znajdujg si¢ krétkie
sprawozdania z dzialalno$ci Towarzystwa Prawnicze-
go im. Ignacego Danilowicza w Wilnie. :

Na zakonczenie w kazdym z obydwu toméw znaj-
duje sie krétkie streszczenie w jezyku francuskim za-
sadniczych tez poszczegélnych artykuléw wydrukowa-
nych w danym tomie.

A teraz par¢ uwag natury ogélnej.

W niezwykle ciezkich warunkach wydawniczych,
panujacych u nas i przy istnieniu calego szeregu pol-
skich czasopism prawniczych, odpowiadajacych najwyz-
szym wymaganiom, wydawanie odrebnego czasopisma
prawniczego w Wilnie wypelniloby luke w tej dzie-
dzinie istniejaca i dotkliwie odczuwang o tyle tylko,
o ileby przedewszystkiem zajelo si¢ zagadnieniami
dotyczacemi stanu prawnego naszego kraju oraz historji
prawa litewskiego. Niestety pod tym wzgledem Rocz-
nik nas w bardzo stabym tylko stopniu zadowolnié
méze, gdyz poza rozprawami prof. Zongollowicza
i Ehrenkreutza drukowanemi w tomie I-ym i nader
szczuplym dzialem kroniki wlasciwie cala pozostala
tres¢ Rocznika, moze za wyjatkiem niektérych czesci
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przegladu ustawodawstwa i orzecznictwa, moglaby
bez zadnych _absolutnie zmian byé umieszczona w-ja-
kiemkolwiek innem specjalnem czasopismie polskiem.
Drugi tom Rocznika przedstawia si¢ pod tym wzgle-
dem bez poréwnania gorzej jeszcze niz tom pierwszy.
W tomie Ilzim nie znajdujemy ani jednej literalnie
rozprawy zwiagzanej z zyciem i prawem :krajowem,
a i kronika pod tym wzgledem w tomie I-ym stoi wy-
zej niz-w tomie Il-im. : ¥
Razi nas réwniez poruszanie we wstepie ,,Od Re-
dakcji” w tomie I-ym w czasopismie poswieconem
zagadnieniom naukowym momentéw politycznych
o charakterze wszechpolskim. £

Likwidacja aresztéw ksiezy litewskich. Jeszcze
przed Swigtami zostali zwolnieni aresztowani w okresie ,re-
torsyj” ksigza litewscy Michajlo i Jakowanis, przyczem ten
ostatni zmuszony byl podpisaé¢ rezygnacje z parafji’'w Gier-
wiatach i otrzymat probostwo w Kluszczanach.-Do Gierwat zas
mianowano ks. Bujwisa, dotychczasowego proboszcza w Kiu-
szczanach. :

. Obecnie wigc pozostaje w wiezieniu jedynie ks. Bobin,
proboszcz z Przyjazni, skazany przez Sad HApelacyjny w Wil-
nie na wigzienie za popieranie szauliséw. Wskutek kasacji te-
go wyroku przez Sad  Najwyiszy sprawa ks. Bobina bedzie
rozpatrywana ponownie przez wilenski Sqd Apelacyjny w zmie-
nlonym skladzie.

Niekonsekwencja. Zjazd partyzantéw wileriskich z ro-
ku 1919, stanowigcych wiedy oddzial majora Dabrowskiego od-
byt sie w Wilnie d. 6 stycznia b. r. Obszerng i entuzjastyczng
relacje ze zjazdu zamiescilo ,Slowo”, natomiast i ,Dziennik
Wil.” i ,Kurjer Wil.”. pomingli go niemal milczeniem. Jezeli
zastlugi majora Dagbrowskiego nie cieszg sig powszechnem uz-
naniem, to dlaczego jedna z ulic wileriskich zostala nazwana
jego imieniem? .

Niechlujstwo. Jedng z wybitnych cech prasy wilen-
skiej slanowi niedbale traktowanie przez nig swych obowigz-
kéw dziennikarskich. Pisze sie byte co, podaje . sig niedokla-
dne informacje, daje sig niestosowne tytuly—slowem radaguje
sig pismo byle jak. Stusznie n. p.-oburze sie ,Dumka Pracy”,
ie w dodatku ilustrowanym ,Kurjera Wil.” zamieszczona zo-
stala fotografja zbiorowa aresztowanych dzialaczy biatoruskich,
tuz obok podobizny bandyty Aziulewicza i w dodatku zamiast
naswiska posta Woloszyna wymieniono nazwisko innego po-
sta’ Rahuli, chociaz redakcja nie mogla nie wiedzieé, ze Ra-
hula nigdy nie nalezat do ,,Hramady* i nie byl uwigziony ra-
zem z postami Tarasz<iewiczem, Rak Michajlowskim i Mietla.

Myli sig tylko ,,Dumka Pracy', przypuszczajgc, ze jest
to dowéd lekcewazgcego stosunku pisma specjalnie do Bialorusi-
néw. |l winnych wypadkach mozna zauwazy¢ taki sam brak zasta-
nowienia i taktu. Oto notatka o zagadkowem zajsciu pomig-
dzy oficerem Pociechinem a studentem Krzyianowskim (sy-
nem b. senatora, a wigc czlowieka bliskiego redakcji ,,Kurjera
Wil:*) ktére sie zakoniczylo dla obu uczestnikow tragicznie,
bo obaj padli przeszyci kulami i walczg ze $miercig—zostala
zatytulowana nader niesmacznie: ,,Celni strzelcy*. | tego ro-
dzaju kwiatki zdarzajg sie na kazdym kroku.

Trafne spostrzezenie. W zwigzku z polemika na
temar ,Betlejem Ostrobramskiego* wywigzala sie w prasie
wileriskiej dyskusja na temat réznic psychicznych pomigdzy
polskiem spoleczeristwem miejscowem a przybyszami z rdzen-
nei Polski. Miedzy innemi na szpaltach ,,Dziennika Wil.*“ za-
bral glos p. J. Bulhak, kiéry te réznice upatruje przedew-
szystkiem w charakterze wiejskim Wilna i jego mieszkancow.
.Kiedy -gdzieindziej ludzie najwyiszych sfer — pisze p. Bul-
hak — zdradzajg w charakterach posmak mieszczaniski, u nas
inteligent, kupiec, lekarz, adwokat, inzynier, urzednik — kazdy
wyszedl z ziemi-i pragnglby widci¢ do niej, i jakze czesto
wracal W Wiluie nawet zaciekly dzialacz socjalistyczny stepia
ostrze Swiatobiorczych ,,pryncypéw* na kilkunastu hektarach
ziemi z dprpklem i ogrodem, pelnym warzyw i kwiatéw, ktére
pieczolowicie uprawia, cieszac sie poczuciem wlasnosci“..

- Ta. ostatnia uwaga zwlaszcza jest zupeinie _
Trudno o wiekszych ,,burzujéw*, niz niektérzy przywédcy P. P-
S. w Wilniel = = . ol ;

. Areszty. HAresztowany zostal i osadzony w wiezieniu
na Lukiszkach b. posel Szakun. Aresztowano réwniei sekre-
tarza Zarzadu T-wa Szloly Biatoruskiej Jézefa Sznarkiewicza,
ktéry niedawno wypuszczony zostal z wigzienia, jako oskarzo-
ny w procesie ,Hramady”. e o D B
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Odpowiedzi Redakcji.

P. B. £apyrowi. Dziekulemy bardzo za nadeslane nam
adresy. Gdyby kazdy czytelnik nasz zechcial zada¢ sobie ty-
lez trudu, pismo nasze wkrotce cieszyloby sie szerokiem po-
parciem materjalnem i moralnem ogéiu.

Ks. A. Walickiewiczowi. Dziekujemy za slowa uznania
i sympatji. Pismo bedziemy wysylali.

P. H. D. w Warszawie. Aby rozszerzy¢ ramy wydadwni-
ctwa potrzeba na to nietylko pienigdzy, lecz i édpowiednich
wspolpracownikow. Niestety, wladajgcych piérem w miejsco-
wem spoleczenstwie polskiem daje sig odczuwaé dotkliwy
brak’ A trudno przeciez, aby pismo o tendencji krajowej ko-
rzystalo z pomocy zywiolu napiywowego, nie rozumiejacego
zupetnie jego ideologjl i z natury rzecz}: wrogo wzgledem niej
usposobionego.

Ksigzki nadestane do Redakcji.

La confession ortodoxe de Pierre Mogbhila, Metropolite
dc Kiev (1633 — 1646) approuvée par les Patriarches grecs du
XVII siécle. Texte latin inédit, publié avec introduction et no-
tes critiques par Antoine Malvy et Marcel Viller de la Com-
pagnie de Jésus. (Orientalia Christiana. Vol. X) Roma-— Paris.
1927. Str. CXXXI 4- 223.

Kon Pinchas. Pierwsze hebrajsko-zydowskie czytanki
jezyka polskiego i ich autor biskup Jan Chryzostom Gintyto.
(Odbitka z prac Zydowskiego Instytutu Naukowego. Serja Filo-
logiczna, Tom -lll) Wilno. 1928, (W jezyku zydowskim).

- Jakubowski Jan. Mapa Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego w polowie XVI wieku. 1 Cze$é¢ poinocna. W Krakowie.
Nakiadem Polskiej Akademji Umiejetnosci. 1928.

-Sempolowska Stefanja. Z tajemnic Ciemnogrodu.
Czesé 1. (uzialalno$é 'Ministerstwa W. R i O.P. w $wietle wla-
snych publikacyj) Warszawa. 1928, el

Zajanczkauskas W. Lietuviu Literaturos Vadovélis.
(1400—1904). Pataisytas leidimas. Viiniuje, 1928.
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Prosimy uprzejmie Sz. Prenumeratoréw
o niezwlekanie z odnawianiem przedplaty,
gdyz w celu uregulowania naktadu musimy
wiedziec¢, na jakq ilos¢ odbiorcow mozemy
rachowac.

Treéc’: numeru: U progu Nowego Roku. —

* Futurus. Fascynacja nazwy
i potega litery. — K. W. Zamiana rél. — Licz. Bu-
rza w szklance wody. — F. Hryszkiewicz. Nieznany
szczegot z zycia F. Skoryny.— Bibljografja -—Kronika.

Wydawca i redaktor Ludwik Abramowicz.

Druk. ,,Lux* Wilno, ul. Portowa 7.

shuszna- .



